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Nabidku tituld z oblasti plisobeni na mladistvé de-  tord, trestnich soudci Krajského soudu v Brng, piso-
likventy prostiedky trestnfho préva obohatila v po- bicich na prvnim i druhém stupni.
sledni dobé pomé@rng tld publikace trojice spoluau- Jmenovani praktikové s dlouhodobou zkudenosti
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Vliadimir Kratochvil

soudcovskou prdvé na tomto tseku trestnilio Fizeni
o daném tématu pojednali hutnym zpdsobem (proto
onen skromny rozsah) obsahové viak pomérné vydat-
nym.

Skuteénost, 7e se jednd o problematiku trvale ak-
tuélni, neni zapotfebi dvakrii zdiraziiovat. Jeji ak-
tudlnost mé rozmér nejen ,de lege lata®, kam je pfe-
devdim zaméfena recenzovand prace, nybrz i ,,de lege
ferenda®?. Také pramenny materidl starifho data, ja-
koz i literatura nejnovéjsi, tykajici se pfedmétu této
publikace, jsou k dispozici v dostateéném mnozstvi®.

Jak 3% naznateno, koncepciné se publikace zamé-
fuje na praktické otdgky fizeni a rozhodovani v trest-
nich vécech miadistvych, ve svétle platné pravn{ iipra-
vy, i kdyZ se nevyhybd ani alespoil struénym tivahdm
pravné reformnim, viz ¢dst XX,

Strukturu price pfedstavuje, kromé standardniho
tvodu a zdvéru, celkem dvacet samostatnych cdsti.
Pfipojen je téZ pfehled norem souvisejicich s proble-
matikou mladistvych, jako? i konstaninf judikatury ve
vécech mladistvych.

Ctendfe na prvnf pohled zaujme prévné odvétvo-
v ,neudesanost®, s jakou jsou jednotlivé édsti sefa-
zeny. Struéné vyjadieno, ,hmota® se tu volné prolind
s yprocesem”. Ledaskomu by mohlo vadit, Ze autofi
nezadinajl disledné hmotnépravnimi aspekty a poté
nepfechdzeji k aspektim trestnéprocesnim. Oni zvo-
lili pfistup, jenZ pii trestnéprdvnim zpracovén{ kauzy
mladistvého jde jakst ,napFi¢“ ob&ma trestndprivni-
mf odvétvimi. Ono ,jaksi¥ zd4 se mi, viak neni zcela
nahodilé, nybrz odrd?i potfeby pfedeviim praktického
piistupu k trestnim vécem mladistvich pachateld.

Zacinaji-l vyklady zcela logicky pojmovymi otdz-
kami {¢4st 1.), ihned pak pfechézejl k Fizen{ proti mla-
distvim a k zvla&tnim zplusobiim fizen{ ve vécech mla-
distvych (&4sti IL a IIL). Proti komu, z hlediska hmot-
ného préva, jakoZz i za déasti koho, to z pohledu priva
procesniho, se trestni fizeni vede, to vysvétluji casti
IV. aZ VII. (trestni odpovédnost mladistvého, zdkon-
ny zdstupce mladistvého,-jeho obhijce a organ pove-
Feny péci o mladez). V ndsledujicich éastech je zvy-
raznéna problematika zjisfovini pomért mladistvého
(VIIL) a vazebniho jeho zajisténi (IX.). Dédle pak vy-
klady ,,kopiruji“ posloupnost jednotlivych stadii trest-
ntho Fizenf (&dsti X. a% XV.) a jeho forem {gast XVL.).
Jakymsi obloukem se poté vraceif k otdzkdm sankcio-
novani, tedy k trestiim a ochrannym opatfenim (¢4sti
XVIL a XVIIL). :

Zviasté je zduraznén vyznam fzv. porozsudkové
agendy v trestnich vécech mladistvych, kterd by pii-
padnymi zejména zdrzenimi, pritahy neméla procesné

znehodnocovat pfedchdzejici, jinak kvalitné provedené
trestnf Fizeni (édst XIX.).

Pied zavérem nakonec autofi shrnuji, jak uvedeno,
nékteré své piedstavy de lege ferenda (XX.); viz déle.

Vyziyvaji-li spoluautofi v zdvéru publikace k ja-
kymkoliv pfipominkdm k recenzovanému dilu, af jiz se
budou tykat jeho pipadnych chyb, nebo daidich ndmé-
tu a odlidnych nézoril, rdd tak v daldim textu &inim,
nebot jejich autorskou skromnost a iisili je potfeba po
zasluze nikoliv ,,potrestat®, nybrz odménit.

Pfedné, pokud se tyk4 ev. nepiesnosti, lze upozor-
nit na jednu na s. 5, kde se vysvétluif nékteré zakladni
pojmy.

»Osoba mlad§ 15 let” neznamend totéZ, co ,,0soba,
kterd pro nedostatek véku neni trestné odpovédnd®.
1 kdyZ se oba pojmy v pfevazné mife kryji, neni tomu
tak v momenté&, kdy osoba pro nedostatek véku trestné
neodpovédnd, tzn. i ten, kdo v den svych 15. narozenin
spachd éin Jinak trestny, neni zdroveh osobou miadsi
15 let; tou je pouze do pllnoci dne predchidzejiciho den
zmindnych narozeniny.

Dalsi drobnost se objevila na s. 38, v poslednim
odstavci: ma-li jit o trestny éin mladistvého, ,,...musi
se jednat o éin, jeho# stupef nebezpeénosti pro spoled-
nost je vy38 ne? maly...“, nestadl jen stuped ,,maly;
nicméné trestni pravoik i tuto formulaci, myslim, po-
chopi spravné.

Koneéné pokud se jednd o raznost ndzord na pro-
blematiku, jiZ se publikace zabyvd, nemohu souhlasit
s tak Zirokym ptistupern, ktery kniha nabiz{, dluZno
dodat, Ze spoleéné s nékterymi konstantnimi judiks-
ty, pro hodnoceni konkrétni spoleéenské nebezpeénos-
ti trestného ¢inu mladistvého (,,...materidlnitho znaku
u konkrétniho trestného ¢inu...“). ProtoZe recenze ne-
ni zase aZ tak idedlni prostor pro obséhlejsi polemi-
ku, odkazuji zde na jiné dostupné prameny v tomfio
smérud.

Na druhé strand nejsou nezajimavé ndméty anto-
ri de lege ferends, zejména ohledné zdkonngch sazeb
trestu odnéti svobody, kde navrhuji jejich zvyseni (jak
u pravidelného /na 10 let/, tak u vjjimecného od-
néti svobody /na 15 let/). Celkem souhlasim s jejich
piedstavou ukladani penézitého trestu 1 mladistvému,
ktery sice neni vydéleéné &inny, nicméné potiebnych
legdlng zfskanych finanénich prostfedkit mize mit do-
statek. Ostatné takovouto pfedstavu de lege ferenda
nabfzi pramen citovany v pozn. &. 1), na s, 311.

Z hlediska smyslu fizeni vedeného proti mladistvé-
mu lze jen souhlasit s nAméty toho typu, ,,...aby Fizeni
proti mladistvému bylo ukonéeno v okamziku, /resp.
pfeslo do izeni proti dospélému, V. K./, kdy tenio

! Srov. napt. LORTIE, 8., PoLanskr, M., SOTOLAR, A., VALKoVA, H.: Soudnictvi pro mladistvé v Kanadé a v Ceské repubice.
Praha, Institut MSCR. pro dalsi vzdéidvini soudeil a stitnich zéstupcii, MS Kanady a GIDA 2000, Prirucky MSCR sv. 58. Dile viz
v soudasné dobé jiZ epracovanou paragralovancu esnovu zdkona o soudnictvi nad middesf /listopad 2000/,

2 Piehled literatury nabizf napf. uéebnice Musin, J., KrRaTOCHVIL, V., SAMAL, P.: Kurs trestniho prava. Trestni prévo proces-
ni. 1. vyd., Praha, C. H. Beck 1999, s, 431, déle viz napf. ZEZULOVA, J.: Trestaf zdkonoddrstvi nad middezi. Brno, MU v Brné

1997.

3 KrATOCHVIL, V. a kal.: Trestnl prévo hmotné. 2. vyd., Brno, MU v Brné 1896, s. 24-26, 86-92,
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/mladistvy/ dovrsi osmndct let.. obdobné to plati
i pro zménu nynéjstho § 302 odst. 2 tr. ., kde se na-
vrhuje nemoznost vést fizenf proti uprchlému, jde-li
o osobu mladsf osmnécti let a nikoliv jako doposud
proti osobé mladistvé: ,Autofi recenzované publika-
ce nenachézeji diivody, pro¢ by toto fizeni (tj. pro-
ti uprchlému) nemohlo byt konéno proti dospévsimu
mladistvému.“
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Ani téchto nékolik mengich vyhrad v Zaddném pii-
padé nesnizuje hodnotu recenzované price jako celku.
Ta je o to vétdf, e vznikala nepochybné nad ramec
pracovni néplué a hlavné nemalé pracovni zitéZe par-
ticipujicich autord této knizky.
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