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7ZPRAVY Z VEDECKEHO ZIVOTA

Prvni setkéni konstitucionalisttt Latinské Ameriky

a zemi stfedni a vychodni Evropy

Jan Filip*

Ve dnech 20. a 21. zafi 2001 probéhla v polské
Wroclavi historickd udalost. Doslo k prvnimu velkému
setkdni konstitucionalistii ze zemi Latinské Ameriky
a statd stfednf a vychodni Evropy. Organizatory kon-
ference byly spoleéné Fakulta préva a spravy Wroclav-
ské univerzity a Centrum pro tstavni privo Latinské
Ameriky (Citedra de Derecho Constitucional Latino-
americano) se sidlem v Buenos Aires. Pro prvnf jednd-
ni byla zvolena dvé témata: ,,Postaveni jedince a jeho
dstavni zaruky® a ,Forma vlady®. Organizacni zaji3-
téni piedznamenalo i priibéh konference, kterd méla
pét jednacich jazykd (polsky, spanélsky, rusky, anglic-
k¥ a francouzsky) a kde se projevilo i to, Ze na rozdil
od zemi stiedni a vychodni (& jihovychodni Evropy)
jsou staty Latinské Ameriky jiz delsi dobu v trvalych
kontaktech a dovedou se prezentovat jako urcity tym.
To se ukdzalo i pii vlastnim jedndni, kde zastupci z by-
valé ,v¥chodni* Evropy s jednou vyjimkou vystupovali
s referaty o situaci ve vlastnim stité, kdezto zdstup-
ci Latinské Ameriky kromé toho vystoupili s n&kolika
obsihlymi komparativnimi referaty. Konference byla
slavnostné zahdjena i za piitomnosti rektora Wroclav-
ské univerzity prof. dr. hab. R. Gallesy a dékana Fa-
kulty prdva a spravy prof. dr. hab. Z. Kegla a konzuldr-
nich zdstupc nékterjch dcastnickych zemi. Jeji prvai
den byl vénovéan postaveni jednotlivce. Zde zaujal zej-
‘ména komparativni pohled prof. Nestora P. Saguese
(Argentina) na systém prav a jejich zaruk v Latinské
Ameriky. Jiz zde byla dokumentovina bohatost prdv-
nich iprav tohoto regionu. Prof. Sagues nejdiiv pied-

stavil jednotlivé dstavy, poté problémy tstavni mate-
rie, kde poukézal jak ideologické aspekty a zvidStnosti
spjaté s historickjm vyvojem (Kuba, Nicaragua, Chi-
le, Argentina), tak zbyteénou kasuistiku (napf. Ustava
Guatemaly reguluje platy novindii), nadmérny roz-
sah jako constituciones-cddigo (Kolumbie - 350 clan-
ki, Braziflie - 245 ¢ldnkii a 64 piechodnych ustanoveni,
Honduras — 379 ¢lnki) a fiktivnost (tzv. los derochos
imposibles). Soucasné jiz tento pifspévek ukizal na to,
7e jsou i zde feseny obdobné problémy z hlediska typo-
logie zdkladnich prav (feénik disledné pouzival pojmu
los derechos constitucionales), jejich generacf, moznos-
ti aplikace tzv. nepsanych prav, dotvafend tistav soudnf
praxi, zneuzit{ zakladnich prév (problém tzv. conira-
derechos, o antiderechos), problém pozitivn{ diskrimi-
nace atd. Velmi zajimavy byl pfehled péti hlavnich
typit ochrany zdkladnich prdv (difusni dstavni soud-
nictvi v Argenting, koncentrované obecné soudnictvi
— Uruguay, Panama, Costa Rica, tzv. bikoncentrované
soudnictvi — Paraguay, Nicaragua, smiSené systémy —
celkem Etyfi typy ve zbyvajicich stdtech mimo Kubu,
kterd ma pouze parlamentni, nikoli soudni kontrolu).
V dalsim vystoupeni prof. Calogero Pizollo (Argenti-
na) vylozil zékladn{ problémy tstavni stiznosti (zej-
ména ve formé tzv. amparo) v Latinské Americe. Je-
ho referat se dotknul tradi¢nich otdzek funkef, navr-
hovatelli a pfedmétu tstavni stiznosti (napf. v Peru
a Chile nelze napadnout vyjimeény stav). Rovnéz dal-
& latinskoameri¢ti referenti se soustfedili na obecn&jsi
otdzky zéruk prav ¢lovéka, byf uz je dokumentova-
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li na konkrétngjsich otdzkich. Prof. Jorge A. Amaya
(Argentina) hovofil o celosvétové aktudlni problemati-
ce ochrany osobnich tidaji, Hernan Olano (Kolumbie)
o pojmu zdkladnich prav a jejich zaruk a soudkyné
Ana E. Araujo (Venezuela) o efektivnosti jejich soudni
ochrany. Polsky ombudsman prof. A. Zielifiski hovoiil
o zkuSenosti z vykonu své funkce, pficem# byla zajima-
va pozndmka z diskuse, Ze latinskoamerické instituci
Defensor del Pueblo pfedchézela instituce ziizend kra-
lem Filipem II., ktery povéfil jednoho dfednika, aby
dohlizel na postaveni Indidni. Dalsi Feénici ze stiedni
a vychodni Evropy hovoiili o pravni dpravé ve svych
stdtech bud z hlediska teorie a obsahu tstav jako napf.
A. Usackd (ustavni soudkyné z Lotysska), N. Chronov-
ski (Univerzita Pécz), N. Semjonova (Ukrajina) nebo
S. Bozanov (Bulharsko). Dalsi se zaméfili napi. na pro-
blémy okolnosti piijeti zviastni \ipravy, problémy jeji
praktické realizace a Sirsf aspekty teorie (vystoupeni
J. Filipa, Masarykova univerzita) nebo jednotlivé as-
pekty jejich soudni ochrany (V. Zubco — Moldévie,
J. Drgonec ze Slovenské republiky, ktery vSak pouze
zaslal text vystoupeni). Zaujalo kontroverzni vystou-
peni S. Kalinina z Béloruska na téma prav clovéka
a rozporu zapadniho liberalismu a hodnot pravoslavi.
Druhy den konference byl vénovén otédzce forem vlady
v obou ¢dstech svéta. Zde opét zastupei Latinské Ame-
riky prezentovali obecnéjsf pohled. Prof. Jorge Saldana
hovoiil o vyvoji prezidentské formy vlddy v Latinské
Americe a H. Zimerman o hranicich demokracie. Z4-

stupci stfednf a vychodni Evropy se poté zpravidla vé-
novali velmi zajimavé problematice vztahit nejvyssich
orgédnil ve svych stitech (obecné napi. M. Cudakov
z Beéloruska, M. Bajmuratov z Ukrajiny, G. Vrableova
z Rumunska, z pohledu probihajicich snah o upevné-
ni federativni struktury Ruské federace S. A. Avakjan
v Lomonosovy Univerzity). Ze zvldstnich aspektd se
témto otdzkdm vénovali K. Klima (Zipadoéeskd uni-
verzita Plzefi — délba moci v CR) a A. Vaijsvila (Litva
= rozpory v pojmu pravni stdt). Jiz zminénou vyjim-
kou byl prof. J. Jaskiernia (poslanec Sejmu), ktery se
pokusil zobecnit v§voj v postsocialistickych stitech
z hlediska hledani nejvhodnéjsf formy vlady. Disku-
tovdna byla zejména otdzka vztahii prezidenta a viidy
a moznosti prezidenta odvolat vladu a ovliviiovat je-
i slozeni. Ne vidy se Fecnici zaméfili jen na védecky
aspekt problému. Casto se vénovali i vlastnimu, vel-
mi kritickému pohledu na poméry ve svém stdté, coz
vyrazné prispélo k oZiveni diskuse, kterd po vystoupe-
nich nésledovala. Konference méla i svou spoledenskou
stréanku, kde poradatelé dokdzali zajistit velmi pifjem-
nou atmosféru a podminky pro navdzini kontakti do-
sud vzdédlenych védeckych komunit. Konference se bo-
huzel dotkly disledky teroristického dtoku na Svéto-
vé obchodni centrum v New Yorku, takie se néktefi
pfihldsenf latinskoameriét{ icastnici nedostavili. Pro-
blematika moZnych dopadil této uddlosti na zékladni
prava jedince se objevila i jako souédst diskuse.
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