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I. KONCEPCNI VYCHODISKA

LV lidském Zivot@ je zpravidla tispésnéjsim ten,
kdo disponuje hodnotnéjdimi informacemi a dovede ty-
to informace lépe uplatnit. Specifické znalosti a do-

vednosti, kterymi se uréity subjekt odliZuje od
sv¥ch konkurenti, jsou tak i zdkladem jeho po-
S

zice v hospodafské soutézi.'! Platilo io vidy, v sou-
casné informadni spolecnosti to plati zvI43€ v¥razné,

* Prof. JUDr. Petr Hajn, DrSc., Katedra obchodnihe préva Prévaicks fakulty Masarykovy univerzity, Broo

'K tomn viz obecnijsl dvahy napt, v pracech Digrs, A.: Protection of Intellectual Property in Central and Fastern Furopean
Contries, Organisation for Economic Cooperation and Development, Mnpichov 1992,
Rupe, H.G.: Geheimnisschutz im Widlschafisleben, Orac, Videsi 1980; Kovarik, M.: Un aspect particulier du droit des affaires en
France: I'espionnage économique et industriel, Les journanx judiciaives associés, Les pelites affiches, 841986, 5. 20 a nésl.
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2. Soutézni predstih zajisfuji informace (znalos-
ti) nejriizngjsiho druhu (technické, pifrodovédné,
ekonomické, obchodni, psychologické, pravni) i nej-
rozmanitdjsi dovednosti (napf. komunikaéni do-
vednosti, manualni a jiné fyzické dovednosti).

Rozdil mezi znalostmi a dovednostmi nebyva vidy
zcela zfetelny (obé v sobé Casto obsahuji i lidskou zku-
Senost), v zdsadé viak existuje. Trani hodnotu profesi-
ondlniho hrife kopané vytvafi piedeviim jeho doved-
nostnf predstih oproti hraéim ostatnfm; hospodafsky
pledstih nékterych podnikid i celych ndrodd je dén
i H8ikovnosti® jeho pracovniki. Dovednosti lze opét
riznym zplsobem péstovat; poznatky o jejich pésto-
vaui lze fadit k pfedstibu informaén{mu.

3. Informacni pfedstih, ktery zajisfuje pfedstih
soutézni, vyplyva spie vyiimetne z informaci zviist
pfevratngch. Robert Fogel ve svém novém pojeti hos-
podéfskych déjin, ocengném Nobelovou cenou, dospél
k zdvéru, e ¢ hospodafském pokroku nerozho-
duji jednotlivé velké objevy, ale mnoZstvi dil-
€ich zlepSeni. Fogel kladl diraz na zlepSeni tech-
nickd. Spolunocsitel Nobelovy ceny za ekonomii za rok
1993 Douglas North pak v dile o produktivité zaoce-
anské plavby uvidi, Ze hospodéiskou produktivitu
ovliviinjf vice organizacni zmeény neZ technicka
zlepSeni.? Mezi organizacéni zindény miZeme poéitat
i pravni konstrukce (pojiiténi a jiné zajisfovact in-
strumenty, zdruka). ' '

Vyznam uréitych dovednosti lze vétiinou pomé-
fovat podle vysledki, které byly na zikiadé téchto
dovednosti dosazeny. Hodnota dovednosti uplatiiova-
nych v hospodifském zivoté je ddna i dsporou éasu,
k ni7 tyto dovednosti vedly.

K prechodné souté&ini vihodé vede i ziskdnd takové
informace o konkurentovi, kterd nemd Zddny viznam
pro celkovy civilizaéni pokrok. Prikladem je pocindni
supermarketu, kiery od podpliceného tiskare zishdval
informace o tom, jaké nabidky slev chystd konkurendni
prodejna, aby jim vias (a dokonce s predstithem)} mohl
prizpusebit nabidky vlastnd.

4. K soutéznim vyhoddm zaloZenym na pfedstihu
znalostnim a dovednostnim vede aktivita soutézite-
i, kterd miize byt

a) tvofivd,

b) parazitni.

Rozdil mezi obéma piipady nebyvd vidy jasné pa-
trny. Ten, kdo nové zigkal informacnf predstih zpravi-
dla navazuje na poznatky toho, kdo mél tento pfedstih
difve. Za pfedstih ziskany parazitnim zpisobem byvd
oznacovino i poéinéni toho, kdo pro svoje podnikini
ziskal tvofivé, dovedné pracovniky konkurentovy. S4m
zpiisob ziskani téchto pracovnikl nemus{ byt zdvad-

ny a volny pohyb pracovni sily patii k pfedpolkiadiim
hospodéiské efektivity.

5. Mimofddné vyznamnou soucdsti kazdé pod-
nikatelské ¢&innosti (zajisfuje perspektivnost této
éinnosti) je péce o zajisténi a udrieni informaéni-
ho a dovednostniho pfedstihu. Prostiedky takové
péce Ize clenit na:

a) mimopravni,
b) pravni.

K zdkladnim mimoprivnim prostfedkim k ziskdn{
a udrzeni informaéniho a dovednostniho pfedstihu pa-
t# vyzkum a vyvoj i ndcvik novych dovednosti.
V okamziku, kdy podnikatelsky subjekt ziskal tako-
vy piedstih, musi poéitat s tim, Ze konkurence bude
usilovat o totéZ a pracovat na dald{ etapé tohoto pred-
stihi. K piipustnym prostfedkim takového dsili patii
i sledovdni a hodnoceni ¢innosti konkurencnich
subjektit z legdlnich zdroji (piihlasky pledmé-
tid primyslového viastnictvi, informace hospodaiskych
komor a dalsich subjektii, propagadcni a jiné informacni
materidly konkurence, kontrolni ndkupy).

6. K zajisténi informacniho piedstihu déile slou-
7{ opatfeni v oblasti persondlni politiky - ta-
kovy vybér pracovnikil, ktery bude minimalizovat
ztratu informadniho pFedstibu jako disledek nedbalos-
ti nebo nepoctivosti zaméstnanci; péstovani pecitu
soundleZitosti {loyality) zaméstnanci k podni-
ku; platové a jiné pracovni podminky, kieré uéini
piechod ke konkurenci méné vyhodnym.

K ochrané informacéniho pfedstihu slouzi také or-
ganizaéni opatfeni (podnikovi detektivni sluzba,
rozélenéni vyroby na fadu diléich operaci, kontrola
propagacnich a jinych informaénich materidld, pofi-
zovan{ vizudlnich zdznamil, které by mohly slouzit
k napodobent uréitych dovednosti; uréeni okruhu osob,
kterd maji pristup napi. k vyrobni receptufe, i zpiiso-
bu, jakym k ni maji piistup).

Nezanedbatelnd jsou i technicki opatfeni, fy-
gickd ochrana nosiél informaci pomoc tradié-
nich prostiedkil (zdmky, trezory, bezpeénostni schran-
ky, drtice dokumentil) i sofistikovanych opatieni sou-
dobych.

V néktergch konstrubénich kanceldiich se automa-
ticky stohufi Zaluzie, jakmile se priblizi letadlo.

7. Pravni prostfedky ochrany informaéniho a do-
vednostnfho pfedstihu v podnikatelské cinnosti se éleni
piedevi{m na

a) vefejnoprivni,

b) soukromoprdvni,

Rozdil mezi obéma tdmito skupinami je relativ-

? Viz ,,Institutionen und viele kleine Erfindungen bestimmien das Wachstum®, Frankfurter allgemeine Zeitung, 13. 10. 1993,

246




g
]

K ochrané informaéniho a dovednostniho predstihu pfi podnikdni Petr Hajn

ni. Mezi vefejnopravni prostifedky totiz {vedle
prostfedki trestniho a spravnfho prava) fadime
i ochranu pomoci registrace predméatd priimys-
lového vlastnictvi (vyndlezy a objevy, uzitné VZOry
oznacované nékdy jako ,malé vyndlezy®, primyslové
vzory, topografie polovodicovych virobki aped.), je-
jich# prostiednictvim dochdzf 1 k ochrang soukromo-
pravnich z4djmd.

Soukromopravni ochrana informaénfho a do-
vednostniho piedstihu se uskuteéinje predeviim po-
moci nastroji

a) smluvniho prava
b) soutézntho priva.

Smluvnim zdvazkem byvi zaméstnanec omezo-
van (resp. zaméstnanec si ukléd4 sebeomezeni) v mos-
nosti vyvijet — pro jiného nebo pro sebe - konkurenéni
aktivitu a vyuzivat tak znalosti a dovednosti, které na-
byl 1 uréit¢ho zaméstnavatele. Podle vieobecns uzng-
vané praxe mus{ byt takovd konkurenéni dolozka ve
smlouvé ,fair and reasonable® - poctivd a rozumni.
Zaméstnanec md byt v mo¥nostech svého pracavni-
ho uplatnéni omezovin (z hlediska fasového i vécné-
ho a feritoridlniho rozsahu) jen v mife nezbytns nut-
né k ochrané oprdvnénjch zdjmi plivodniho zamést-
navatele.

V obchodnim zdvazkovém prava event. pimo
v obchodnfch smlouvich bvaji upravena opatfeni
k ochrané téch informaci, které si strany po-
skytly v procesu smluvnfho vyjednavani.

Prosttedky soutéZnfho prava, o kterych zde
pojedndme pozdé&ji obsirngji, dopliiuji a v uréi-
tém sméru rozsifuji ochranu poskytovanou na
zékladé pravni{ dpravy priamyslového viast-
nictvi.

8. Zatfmco privn{ ochrana objektfi primys-
lového vlastnictvi zpravidia vyzaduje formaln{
registraci téchto objektd, k ochrans poskytované
privem proti nekald soutéZi event. na zdkladeé smluv-
nich zévazki dochdzi bez takové registrace. Né-
kdy také zde musi byt dodrzeny jisté formalni postupy
a vyskytuji se i ndpodoby registraéniho principu.

Nduvrh smlouvy na doddvky obsahujict jisté tvirdi
technické proky ¢ ndurh smiouvy na reklamnd kampani
byvd uloZen u notdfe & u zajmovgch organizact sou-
teziteli. To se déje pro pifpad, 7e by smlouva nebyla
uzevfena se subjeklem, s nimz bylo vyjedndvdno a ten
by sdm nebe pro jiného vyusil informace ve smilvunich
nduvrzich obsazené.

Oba zakdadni pistupy (na zikladé registrace, bez
registrace) maji své urcité vyhody i zdpory. Regist-
race.spojend s popisem chranénych objektf do-

. voluje zjistit, co je vlastné chrdnéno. Omezuje tak

(i kdy#z zdaleka nevyluéuje) spory ohlednd rozsa-
hu ochrany. Na druhé strané registrace chri-
nénych feseni doveluje konkurendi zjistit, se exis-
tuje informaéni pfedstih a v éem spocivi. Stimulu-

Jje také k likvidaci tohoto pFedstihu. Je legdlnim
zdrojem poznatkid o konkurentovi a usnadfiuje ob-
chézeni chrinénych Fegeni.

Ochrana informaénfho a dovednostniho predsti-
hy prostfednictvim préva proti nekalé soutézi
poskytuje soudun znaénou voluost, ahy podle ckolnostf
Jednotlivého pifpadu uréil, kdy. dochdzi k parazitnimu
vyudivini cizfho soutéiniho pfedstihu. Z tohoto hle-
diska se jednd o ochranu §irsi, ne# je tomu u ochrany
objektii priimyslového vlastaictvi, kterd zase plisobi
proti viem (nd absolutni charakter). Postihuje proto
i pripady, kdy chranény informacni ptedstih je podko-
zovan z nedbalosti, chlubivosti a jinych mimosoutés-
nich diivodi.

Ochrana prostiedky soutéznfho prava se uplat-
il pouze tehdy, kdyz ruditeli informaéniho, resp. do-
vednostniho pfedstihu lze priéitat soutézni orientaci
jedndni.

9. Na zakladé registraéniho principu vétsinon
nelze chrianit dovednostni predstih.

Dovednosti se vzpiraji pfimému popisu a tim i re-
gistraci, nebot obvykle spodivaji ve ,fortelu® pracov-
niki. Ten je stejné obtiznd vyjadiitelny jako schopnost
hrice kopané reagovat vhodné (protoze do zZnacné mi-
1y intuitived) na okam#itou herni situaci. Takové do-
vednosti se daji obtiZné chranit i prostiedky soutés-
niho prava, nebof jsou vdzdny na osobnost jednotlivé-
ho pracovnika a nemize si na né ¢init privo podni-
katelsky subjekt, ktery zaméstndvd pracovnika t&mito
vlastnostmi obdarovanéhao.

Pitklodem jsou dovednosti burzovniho maklére,
ktery vynikd osvédéengm odhadem budouctho wvijvoje
na investicnim trhu a dekdse rychle na proménbivou
situaci reagovat.

Ochrana se uskute¢fiuje predeviim mimopravni-
mi prostfedky podnikové persondlni politiky. Z pro-
stfedkd pravnich pfichdzeji v tivahu pfedeviim pro-
stfedky smluvaf (protikonkurenéni dolozka v pracovni
smlouvé).

Jako jednadn{ nekalé soutéZe byvi kvalifikovino
pretahovani pracovnikdi konkurenéniho podnikn.
Za ypretahovani” nelze oviem poklddat nabizenf lep-
gich pracovnich podminek a tomu podobng opatfen.
Teorie i praxe préva proti nekalé soutési totiz vychdzi
z tohoto, Ze hospod4fska soutéZ m4 své opravna-
ni 1 na trhu préce.

10. Ochrana informaéniho pfedstihu byva
v pravae proti nekalé soutdzi uskuteciiovina
v obecné poloze témi jeho ndstroji, které slouzi po-
tirani soutéZniho parazitismu (generdlni klauzu-
e proti nekalé soutéZi, vyvolani nebezpedi Zamény
event. zvldstni skutkovd podstata vénovand parazit-
nimu jedndn{).

11. Specidlnim soutéZnépravnim ndstrojem
pro zajidtén{ vihod plynoucich z informaéniho a do-
vednostniho pfedstihu pak bjvd ochrana tajem-
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stvi, ognafovaného jako tajemstvi obchodni, podni-
kové, virobni apod. Nekdy se v $éto souvislosti hovoii
o ochrané ,, know—how*?, ¢im# se miize minit ochra-
na dovednosti nebo znalosti resp., obojiho. Deslovny
pieklad anglického terminu ,vedét jak” akcentuje spig
slozku védomostni.

Prihodnym se zda byt pojem ,,podnikatelské ta-
jemstvi®, ktery pro svou obecnost kryje rizné podo-
by tajemstvi a d4 se vztahovat i na viechny subjekty,
jejichz ¢innost vykazuje (byt 1 jen z&dsti} rysy podnika-
ni (svobodn povoldni, podnikatelské prvky v ¢innosti
neziskovych organizaci apod.). V pravu (a v lidské ko-
munikaci vitbec) nebyva oviem rozhodujici, jaky po-
jem byl pro uréity zivotni fenomén zvolen; dilezitéjsi
je dohoda o tom, co vie bude pod tento pojem faze-
no. Proto v daliim textu budeme pouzivat rozéffeny
pojem obchodni tajemstvi.

12. Soutéinéprévni ochrana obchodatho tajemstvi
souvisi vécné s obecnou ochranou tohoto tajemstvi
proti zdsahiim, které nejsou orientovédny soutéZne.
Existuif i Styéﬁé body s ochranou podnikateiského ta-
jemstvi, je? je uskuteffiovdna prostiedky smiuvniho
prava. Takové souvislosti mohou byt vyjadieny spo-
leénou tipravou riznych podob obchodniho ta-
jemstvi a jeho ochrany. Stejné tak jsou dobfe mys-
litelné (a v praxi uplatiované) diléi dpravy obchod-
niho tajemstvi.

13. Pf uréeni toho, které skute¢nosti mohou byt
kvalifikoviny jako obchodni tajemstvi, se v teorii i pra-
xi uplatiiuj

a) teorie viile {v némdiné Willenstheorie)

b} teorie z4jmu (v némdiné Interessentheorie).

ad a) Podle této koncepce je to podnikatelova
viile, je# rozhoduje o tom, které skutecnosti majf byt
chrénény jako obchodni tajemstvi. V tomto pojeti je
kladen diiraz na to, aby podnikatel pecoval o své ob-
chodni tajemstvi.

ad b) Tato teorie vychdz{ z myslenky, Ze 0 sku-
tecnostech podiéhajicich rezimu obchodniho tajemstvi
rozhoduje podnikatelitv objektivni zdjem na je-
jich utajeni. Takové pojeti dovoluje chrdnit 1 pfe-
dem obtifné piedvidatelné podoby obchodniho ta-
jemstvi.

Jak uz to u teoretickych pojetf byvi, neni rozdil
mezi nimi tak piikyy, jak naznaéuji jejich pfivrZzenci.
Za podnikatelovu vili nelze povaZovat pouze to, co
vyjadiil pisemnym zplisobem; d4 se na ni usuzovat
i z jeho faktického podindni. Skutednosti, které maji
byt utajeny, mize podnikatel ve svém vislovném vol-

nfm projevu vyjadiit ve velmi obecné poloze a ucinit
tak témaF nerozeznatelnm rozdil mezi teorif viile a te-
orif zdjmu.

Podnikatelova vile se mife projevit 1 ndsledufici
formulaci v podnikové smérmici: , Obchodni tajemstvi
twoif vicchny skutecnosti, o nichZ zaméstnanec mu-
si, vzhledem ke sué kvalifikaci a pracovnimu zafazent,
predpoklddat, Ze no jejich utajeni md zamésinavatel
objektivng zdjem. ¥

Rozumné praktické fefeni bude vétdinou spocivat
v takovém obecném pokynu (ten muZe byt obsaZen
v pracovnim fadu, v pracovni smlouvé), ktery bude
kombinovén s podrobnéj§imi pravidly ohledné infor-
maci, u nichz je ohrozeni obchodutho tajemstvi zvidst
aktualni a kde se d4 konkretizovat podoba obchodniho
tajemstvi. '

Uplatnf se tu normativni technika i jinak béz-
ni v oblasti nekalé soutdfe a priv k dufevnimu
vlastnictvi: generdlni klauzule spojend s demon-
strativaim vyitem jednotlivych pfipadi tuto
generdlni klauzuli napliujicich. Stejné jako v ji-
nych piipadech nekalé soutéZe nelze totiz piedvidat
vEechny informace, které se v podniku objevi a na je-
jich# utajeni bude mit podnikatel objektivni zdjem. Za
obecny piedmét obchodniho tajemstvi musf byt pova-
Fovany i ty informace hodné utajeni, které ziskal za-
méstnanec v rameci své éinnosti v podniku a o nichZ
podnikatel jeitd ani nevi. K charakteristickym rysim
hospodafsky vyznamnych budoucich informaci nalezi,
5e jejich pFesnou podobu nelze pfedvidai. Poduikate-
lova ville, aby i takové informace byly utajovény, miize
byt vyjadiena jen v poloze velmi obecné.

i4. Obchodni tajemstvi byvd v teorii i zdkono-
ddrstvi vymezovano téZ negativaé. Tradicni staro-
#imska zdsada uvadi, ¥e ,,z bezprivi nemiZe povstat
prévo® a i proto nelze jako obchodnf tajemstvi chrinit
informace o protipravnim jedndni podniku {nedodr-
zovani hygienickych; bezpeénostnich a jinych vefejno-
pravnich norem v éinnosti podniku}, byf podnik vyji-
dil vitli k jejich utajeni. Jeho zdjem na takovem uta-
jeni nenf totiZ zdjmem opravnényr. I zde oviem mu-
& byt rozlisovino mezi sdélenim takového ,tajemstvi®
statnim organim, event. nezdvislému tisku, ¢ jeho vy-
uzitim (pro sebe samého ¢i nekoho jiného) v soutdz-
nim boji.

15. Obchodnim tajemstvim nejsou ani informace
snadno dostupné z legdlnich zdroji. ObtiZn&jsl
pi{stupnost informaci (napifklad jejich publikace v za-
hranidi v médlo frekventovaném jazyce) dovoluje, aby
pro uréity podnik nebo pro ur€ité tzemi ziskal charak-

3 CapA, K.: Obchodn{ tajemstvi a know how, Ufrad priumystového viastnictvi, Praha 1997 a dalf literature tam citovanou.
Voiéik, P.: Know how ako predmet pravnych vzfaliov, Primyslové viastnictvi 1-2/1966, 5. 13 a nsl. Vojéik tu rozlisuje osob-
nostnf a podnikové know how. Zisadnf rozdil mezi obchodnim tajemstvim a know how vidi v tom, 7¢ cbchodni tajemsévi je zvld&tn{
institut obckodnihe priva a koow how jeho meZnym pfedmétem a naopak know how miize existovat samostatné a nemusi byt
souddsti majetku podnikatelského subjektu. MiZe bjt majetkem fyzické nebo prévaické osoby, kterd nepodniki.
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ter obchodniho tajemstvi. Také skuteénost, fe podnik
pouZivd jiz zndmé informace v neobvyklém seskupeni,
miiZe byt pfedmétem obchodniho tajemstvi.

16. Castym piedmétem sporu b¥vd otdzka, zda €
pracovnik, odchézeje z podniku, ,odnesl” i obchodni
tajemstvi (a vyuzil je pak pro viastnf & cizi podnikdni)
¢i zda se jednd o informace bzng ptistupné z legalnich
zdrojit & jde o ,0scbnosini vybavu® pracovnika,
ktera md charakter spiSe dovednostni.

Nékteré pravni fidy obsahuji i z tohoto hledis-
ka negativni vymezeni obchodniho tajemstvi.*
I tam, kde podobni v¥slovné tdprava chybi, musi roz-
hodovaci praxe vézit stfet prava na podnikinf s pra-
vem na svobodnou volbu povolini.

17. Prévo na ochranu obchodniho tajemstvi se
v fadé pfipadid maze dostdvat do stietu i s tistavnim
prdvem na §ffeni a pfijimén{ informaci.

V prozi bylo nepriklad sporné, zda novindri majf
prdva zjistovat o publikovat, kterijm zemédélskym pod-
nikim jsou ministerstvem zemédélstvi poskytovdny do-
tace o v joké vy, Odmitnuti takové informace bylo
zprovu odivodriovdne obchodnim tejemstvim. Pofada-
vek na zvefeinént se pak opfral o poliebu verejné kon-
troly nad tim, zda pridélovdni dotaci se déje objektiv-
ném zpisobem.

I v takovém pfipadé se jednd o stfet dvou tistav-
nich prdv, v nich jedno pfedstavuje uréity limit pro
uplatnéni druhého a maopak. Musi mezi nimi daojit
ke optimalizaci, kterd se déje prostfednictvim véZeni
ZAJjmi.

II. SOUCASNA CESKA PRAVNI UPRAVA

1. Obecnd soukromopravni tiprava obchod-
niho tajemstvi je obsafena v § 17 az 20 ObchZ. Zde
je piedeviim definovin sém pojem obchodniho tajem-
stvi, kterému se budeme vénovat v dalifm bods. Tato
definice md platnost i pre regulaci obchodniho tajem-
stvi v pravu nekalé soutéie, jez bude pfedmétem poz-
d&jitho vykladu.

Zdrovell oviem tiprava v § 17 a# 20 ObchZ plati
pro celou oblast soukromého préva a m4 vlastné cha-
rakter obéanskoprdvni dipravy. Navic i pravnické oso-
by zdsadné nepodnikatelského typu (napiiklad nada-
ce) mohou mit svd tajemstvi, kterd maji hospodédisky
vyznam a bli#f se sv§m viznamem tajemstvi obchod-

aimu. I na tyto pfipady bude ziejmé mozné analogicky
aplikovat § 17 a ndsl. ObchZ.

Obecn4 tprava obchoduntho tajemstyl m4 nakolike-
ry vyznam. Predeviim je takto v zdkoné vyjadfen je-
den z druhit primyslového vlastnictvi, k jehoz
ochrané dochézi pifimo ze zdkona a nevyzaduje se
dodrZen{ zviiStniho formalné pravniho postupu.

V obecné tipravé obchodntho tajemstvi je ddn i za-
klad pro licenéni smlouvy ohledné obcheodniho
tajemstvi. Je to zfejmé z § 18 ObchZ, podie néhos
podnikatel provorujici podnik, na ktery se obchodni
tajemstvi vztahuje, m4 zejména pravo udélit svolenf
k jeho uZit{ a stanovit podminky takového uziti.

V prvnf vété § 17 ObchZ a v zdvéreénych slovech
§ 18 ObchZ (oprévaéni udelit svoleni k uziti obchod-
niko tajemstvi a stanovit podminky takového uziti)
je dan zdklad pro to, aby se mohlo s hodnotou ob-
chodntho tajemstvi uvazovat p#i vytvafens spo-
le¢nych podniki a jingch formdach majetkovych
tcasti pii spoleéném podnikani.

2. Zékon upravuje —~ jak ji# fedeno — obchodn! ta-
Jjemstvi; je to pojem pomérné dzky, pokud prihliz-
me k jeho béZnému slovnimu v§znamnu. Pojem pouzi-
ty v soucasné (pravé viak nema vyznam pro fakticky
dosah dpravy. Podle § 17 ObchZ obchodni tajemstvf
tvofi totiZ ~ za dale specifikovanych podminek — ves-
keré skuteénosti nejen obchodni, ale i vyrobni
¢i technické povahy. Za skutecnosti obchodnf pova-
hy lze povaZovat napiiklad seznamy zakaznikdl, cenové
kalkulace, strategie uplatiiované v obchodnim jedns-
ni. i vyrobnim skuteénostem patii zejména poznatky
¢ technologickych procesech a jejich zvl&stnim pribe-
hu. Skutec¢nosti technické povahy predstavuji nejriz-
né&jsi drobn&jsi zlepsen{ oproti souéasnému stavy tech-
niky a také nové pozndni, které by mohlo byt chranéno
jako vyndlez nebo uzity veor, ale z nejriiznéjsich da-
vodti tak chrdnéno neni ¢i je§té neni.

Zékon navic mluvi o skuteénostech souvisejicich
5 podnikem, cof dovoluje pomérné extenzivni vy-
klad. Sirsi interpretace viak bude muset byt po-
uZita i 2z dalifho divodu. V zdkonném taxativnim
victu (& dodejme okamzitd, ze zbyteénd taxativnim
vyciu)® skutecnosti tvoficich pfedmeét obchodnfho ta-
jemstvi chybéji skuteénosti tykajici se ekonomie-
kych otazek, organizaénich postupi v podniku
pouzivanjch a nékterych postupfi v personil-
ni politice. I tu se viak mnohdy jednd o jiz zminé-
né specifické informace zajisfujicf soutdsni pfedstih,

‘e 13 odst. 3 eskoslovenského z4k. & 111/1927 Sh. z.a.n. proti nekalé sautézi uvidal, Ze predpisy o porusovani a vyuiivini ohched-
nich a vyrobnich tajemstvi ,s¢ nevzlahuji na pousivini znalostf a zruénosti, kieryck zamésinanec nebo uceft nabyli v pravidelném
postupu své Zinnosti s vill zaméstnavatele v jeho podnikn konané.©

5 Moudré stanovisko rastévala ditvodovd zpréva k piedvijecnému zdkonu uvedenému v pozn. 4, kdyz uvidela, 7e ,zevrubngjsi
néjakoun definici nelze pojmu virobnich a obchodnich tajemstvi urciti: Jde tu o otdzku faktickou, kierd v riznfch podnicich bude
Tizng feditl a kterd i dasové podiéhs nejritzngjsim zméngm. Definice — nehiedfc k vadim definici viibec — nemohla by tu byti ani
vylerpdvajici, ani dosti pruzn4 a vystizni. Netfeba se obdvati sveriti fedeni této otdzky soudiim, kieré zajisté v spravedlivém pocho-
peni viech zijmi najdou v konkrétnim fedenf tim spiSe, kdy? instituce znaled dévd jim moznost vysiechknouti o této odborné otizce

znalce.”
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kieré maji hospoddfskon hodnotu a vyzaduji pravai
ochranu.

Organizaén{ a ekonomické skutec¢nosti budeme mu-
set zFejmé fadit ke skuteénostem povahy obchodni, ne-
bof vie, co se v podniku déje, se konec konch projevi
v jeho obchodnich vysledcich a trénf situack.

Pracovni postupy v podnicich nikoliv virobnich
(podniky sluzeb) bude nutné interpretovat jako po-
stupy virobnf; také slovu technicky pokrok lze a bu-
de nutné priklddat 3ir3f vyznam nez jen inZemyrsko-
technicky.

Plati to tim spife, ze obchodnf tajemstvi musi
byt chranéno nejen u podnika (jak je tento pojem béz-
né chipan), ale i u véech podnikajicich subjektd (pii-
slusnici svobodnych povoldn{ jako naptiklad advokdti)
a nékdy (jak jsme naznagili) 1 u subjektd celkové
nepodnikatelského typu.

U neziskoutich organizaci bude sporné, zda urci-
té skulecnosti magi charokter obchodniho, komercné
wyugitelného tajemstvi. V kauze Religions Technology
Center v. Wollersheim fesené v USA §lo o to, e urditd
ndbogensky orientovand skupina vypracovele materid-
ly, které mély byt vyuzity v rdmci vguky jejtho udent
@ které byly velmi peclivé ulgjovdny. Jind ndboZenskd
skuping tyto materidly ziskala o pokusila se je zvefej-
nit. Soud ve véci byl toho ndzoru, Ze predmél obchod-
niho tajemstyi nemiize predstavovat jen &isté duchovni
hodnota, o niz je cirkev pfesvéddene, Ze pfinese vyzna-
vaél néjekou vihodu pfed ostainimi.

. Jako obchodni tajemstvi jsou samoziejmé — i kdyz
zikon negativni definici obchodniho tajemstvi nepo-
dévd - chranény pouze informace o téch skutecnostech,
které jsou v souladu s pravoim fddem a neodporuji
dobrym mraviim.

3. K ochrané jiz zminénych skutecnosti jako ob-
chodniho tajemstvi zdkon vyzaduje, aby hyly splnény
i nékteré dalii pfedpoklady.

Musi se predeviim jednat o skuteénosti majiei
skuteénou nebo alespoii potencionilni materi-
4lni & nemateridlni hodnotu. Odkaz na hodnoty
jednak potencilni a jednak imateridlni umoZiuje -
rokou interpretaci.

Jestlize urcité skutednosti maji byt pfedmétem ob-
choduiho tajemstvi, nesmi byt v pfislusnych ob-
chodnich kruzich bézné dostupné. Zikon tu po-
wzivd {a nemfize jinak) neurcité pravni pojmy, je-
jichz interpretace bude zvisld od povahy jednotlivého
pFipadu. ]

Negativni vymezen{ chrénénfch informaci neni
v soutasné deské privni tipravé obsaZeno, uplatni se
viak vyse nvedené obecné zisady.

4. Pro kvalifikaci uréitych skutefnostf jako ob-
chodniho tajemstvi je dale rozhodné, Ze maji byt
podle ville podnikatele utajeny. Zakonodarce se
tu zeela ziejmé piiklonil k teorii viile pfi urovani toho,
¢co lze charakterizovat jako obchodni tajemstvi. Maji-
i si uréité skutecnosti zaslouzit kvalifikaci obchodni
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tajemstvi, musi také podnikatel odpeovidajlcim zph-
sobem jejich utajeni zajistovat.

5. Pro kvalifikaci obchodniho tajemstvi plat{i ¢a-
sovd dimenze. V § 19 ObchZ se uvddi, Ze privo
k obchodnimu tajemstvi trvd, pokud trvaji sku-
teénosti uvedené v § 17 ObchZ. Nejde o formu-
laci pravé nejzdafilejii; dalo by se z nf totiz usuzovat,
se jisté informace mohou byt obchodnim tajemstvim
i po té, co odpadly skutecnosti uvedené v § 17 ObchZ,
a 7e pouze piestalo existovat pravok obchodnimu ta-
jemstvi.

Samo nepiilis obratné legislativai feSeni {asové
hledisko mohlo byt zafazeno piimo do definice ob-
chodniho tajemstvi) praktické disledky nema. SloZité
bude oviem zjisfovin{ okamiiku, k némuz piestala tr-
vat urditd okolnost rozhodujici o existenci obchodniho
tajemstvi. (To je napiiklad zjisténi momentu, kdy se
uréits skuteénost stala bézné dostupnou & kdy podni-
katel prestal zajistovat jeji utajent.)

Vyjdeme-li z vyznamu, ktery mé pro podnik ja-
kakoliv odligujici informace, budeme v pochybnostech
naklonéni spf§ zavéru, e obchodni tajemstvi vzniklo
a trva, nef k vykladu opatnému.

G. Ve vztahu k soutdzné prévni ochrané obchodni-
ho tajemstvi (§ 51 ObchZ) m4 obecnd dprava ob-
chodniho tajemstvi subsididrni charakter.

V obecné tpravé obchodniho tajemstvi je podle
§ 20 ObchZ pravo na toto tajemstvi chrdnéno proti
kazdému porudenf ¢i ohroZeni, aniz takovému poruse-
ni lze piicitat soutézni orieutaci (pouhé soustfedovani
podkladii, ohrozeni obchodniho tajemstvi z chlubivos-
ti atd.).

Pouzit{ pravnich prostiedkii ochrany obchodniho
tajemstvi také nevyZaduje, aby k poruSen{ ¢i ohro-
zeni prava na obchodni tajemstvi doslo zavinénym
jedninim.

Predpoklddejme, Ze pii povodni se podklady s ob-
chednim tajemstuim dosionou z podniku do dispozice
tieti osoby. Nepochybné dodlo k ohroZeni obchodniho
tajemstuf a lze se domdhat toho, aby se ong tieti oso-
ba zdriela jakéhokoliv jedndnd, jimz by doslo k porufent
opréunéngch zdjmi a prdv vlastnika obchodniho tajem-
stul a aby 167 odstranile takto venikly stev.

Souvislost mezi obecnon dpravou obchodniho ta-
jemstvi a jeho dpravou soutéznépravai je dana i § 20
ObchZ, ktery pii poruseni obecnych ustanovenf o ob-
chodnfm tajemstvi poskytuje stejnou ochranu jako pfi
nekalé soutézi.

7. Na rozdil od ochrany, kterd je obchodnimu ta-
jemstvi poskytovana v § 17-20 ObchZ, jsou v § 51
ObchZ chranény specidlni (byt ¢asté) piipady
poruseni obchodniho tajemstvi ze souté&inich
ditvodii. Skutkova podstata nekalé soutéze upravend
v § 51 ObchZ je naplnéna jedndnim, jim# jednajict ji-
né osobé neopravneéné sdéli, zpistupni, pro sebe nebo
jiného vyuzije informace )




K ochrané informacniho a dovednostniho pfedstihu pi podnikant

' Petr Hajn

a} spliiujic obecné podminky obchoduiho tajem-
stvi, jak jsou definoviny v § 17 ObchZ,

b) vyuZitelné v hospod4fské soutési,

¢) #iskané nékterym ze zpisobd v zdkons blize spe-
cifikovanych.

Véechny tyte podminky musi byt
soucasné.

splnény

8. | kdyz zdkonodarce pouzil nedokonavy zpiisob
vyjédfeni a mluvi o porusovani obchodniho ta-
jemstvi (zdiraznil P. H.), dojde k naplnéni skutkové
podstaty i jedingm skutkem {srov. margindlni rubriku
»porufeni obchodniho tajemstvi® i slova ,sdélf, zpfi-
stupni, vyuzije®, pouzitd v daliim textu).

9. Manipulace s obchodnim tajemstvim mu-
si byt neoprdavnénd, nevyZaduje se vsak, aby
byla zavinéni. Tim spfie zdkon mevyzaduje, aby
k sdéleni & zpiistupnénf obchodnihe tajemstvi doglo
ze ziskuchiivych & jinak zavriitelnych motivi.

Sdéleni obchodniho tajemstvi bude oprévnené na-
piiklad tehdy, kdyZ se uskuteénilo v rimeci licenéni
smlouvy ohledng know how, by{ snad druhi strana
pozd&ji porudila smluvni ustanoveni majici chrénit to-
to tajemstvi.

Slovo ,zpiistupni® dovoluje Siroky vyklad. Zahrou-
je 1 ptipady necinnosti, nedostateéné péce o obchodni
tajemstvi. Samo zdmérné soustfedovani informaci tvo-
ficich pfedmét obchodniho tajemstvi (napf. kopirové-
ni technickych pfedloh, ndvodii, vikresi) neni v § 51
ObchZ postizeno, pokud takové informace nebyly jeits
Jjinému sdéleny ¢i zpiistupnény nebo pro sebe & jiného
vyuZity. Nepochybné se viak jedna o ohrozen{ obehod-
niko tajemstvi a pfichdzi proto v dvahu ochrana — co
do svého rozsahu shodnd - podle § 20 ObehZ.

VyuZitim tajemstvim pro sebe nebo jiného se
ziejmé minf vyuZit{ soutézni. Jiné formy vyuzit{ (na-
piiklad k vydirdni) by byly postizitelné podle obecné
dpravy obchodniho tajemstvi a také podle pfedpisd
trestnépravnich.

10. T kdyZ se musi jednat o tajemstvi vyuzitelné
v soutézi, subjektem, jemuZ je obchodni tajem-
stvi neopriavnéné sdéleno & zpiistupnéno, mii-
Ze byt nékdo jiny ne# soutézitel. Zikon tu mluvi
0 jiné osobé; tou miZe byt osoba fyzickd i pravnickd,
podnikatel i nikoliv podnikatel.

O naplnénf zkoumané skutkové podstaty rozhodu-
je okolnost, zda se jednd o tajemstvi vyusitelné v sou-
téZi a zda jde o takové jeho sdélenf & zpifstupnéni
(posuzovano ve vztahu k informované osobé a dalifm
okolnostem piipadu), jez &ini vyuziti moznym resp.
pravdépodobnym. Ke skutecnému vyuzitf nemusi do-
jit. Jde o soutdini ohrozovaci delikt.

Samozfejmé musi byt splnény i obecné pod-
minky § 44 odst. 1 ObchZ. Pijde zejména o pod-
minku, aby vyuziti obchodniho tajemstvi (3 moznost
takového vyuZit]) bylo na ijmu soutéziteli.

11. Pro subjekt, kter¥ naplnil skutkovou
podstatu § 51 ObchZ, pouziva toto ustancvent vel-
mi Ziroky pojem ,jednajici®. T kdyZ text zikona
navozuje piedstavu, jako by timto jednajicim meh-
la byt pouze fyzickd osoba, neni vyloudena (jak
ddle uvidime} bezprostfedni odpovédnost osoby
pravnické.

12. Zkoumané ustanoveni rozezndivé riizné pifpady
porudeni obchodniho tajemstvi podle zplisobu, jakfm
si jednajicf znalost obchodniho tajemstvi opatfil.

V § 51 pism. a) ObchZ se rozeznavajl tii podsku-
piny piipadi v zdvislosti na tom, zda se jednajicf
dozvédéi o obchodnim tajemstvi tim, Ze

2} tajemstvi mu hylo svéfeno nebo se mu jinak sta-
Io piistupnym (napfiklad z technickfch piedloh,
ndvodil, vykrest, modeld, vzorid) na zakiadé je-
ho pracovniho vztabu k soutéziteli (zdiiraz-
nil P. H.};

b) tajemstvi mu bylo svéfeno nebo se mu jinak
stalo piistupnym na zakladé jindho vziahu
k soutéziteli (zdiraznil P. H.);

¢) tajemstvi mu bylo svéfeno nebo se mu jinak sta-
lo pifstupnym v ramei vykonu funkee, k niz
byl soudem nebo jinym orgdnem povolin
{zdiraznil P. H.).

O piipad, kdy se tajemstvi stalo piistupnym na z4-
kladé pracovnéprivniho vztahu k soutéfiteli se - podie
nafeho ndzoru — jedna i tehdy, kdys informace tvoii-
ci pfedmét obchodniho tajemstvi vytvoril (a takto si
e zptistupnil) i s4m pracovnik. I pokud by viak ne-
byl piijat tento vyklad, uplatni se ochrana podle § 20
ObchZ.

Jinym vztahem k soutéziteli miiZe byt i vztah
obchodné&pravni; privé proto skutkovou podstatu
této formy nekald soutéZe miize naplnit i pravnic-
kd osoba.

Typickym pfipadem funkee, k niz byl nékdo sou-
dem povoldn, bude funkce soudnfho znalce. Informace
tykajici se obchodniho tajemstvi lze ziskdvat i pfi nej-
rizznéjsich formdch kontrolni Einnosti.

13. V § 51 pism. b) ObchZ jsou upraveny dalsf dva
diléi piipady ziskdni védomosti o obchodnim tajemstvi
podle toho, zda se jednajicf o ném dovédéal

b) cizim jedndnim p¥idicim se zikonu.

Termin ,,piiéici se zdkonu” byvd pouZivin &asto
tehdy, kdyz se md vyjadiit zviast silny kvalifikovany
rozpor se zdkonem. O takovy pifpad zde asi nepijde
a postadi ,,bézny rozpor” se zdkonem.

Pokud uréité skuteénosti budou zjistény zpisobem
nikoliv protiprévnim, nemise byt jejich zpiistupnénf
kvalifikovdno jake poruseni obchodaiho tajemstvi. Lze
si pfedstavit situace, za nich# protiprévnost uréitého
zplisobu zfskdni informaci bude spornd a budou si kon-
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kurovat riizné normy a riend hlediska hodnoceni; v ta-
kovich piipadech by mohla mit formulace »pEidicd se
zakonu® interpretaéni viznam a naznacovat jedndini,
jef odporuje zikonu zvI43€ zavrzitelngm zpisobem.

Uvaha tohoto druhu se uplatni zejména v situa-
cich, za nichz bude vizen stfel zjmi mezi privem na
ochranu obehodniho tajemstvi (jako souédsti dstavni-
ho priva podnikat a také priva vlastnit) a privem na
diteni a piijimdni informaci.

14. V praxi dochdzi i k tomu, &¢ o skutecnostech,
majicich byt podle viile podnikatele utajeny, nikdo ne-
opravnéné refernje v odborném €asopise. Vychdzime-li
pouze z textu § 51 pism. b) Obch?Z, dospéjeme k zdvé-
ru, #e protipriavni povaha zvefejnéni takového tajem-
stvi brani v jakémkoliv jeho daldim poudivini.

Posuzujeme-li viak zilegitost podle § 17 ve spojeni
s § 19 ObchZ, dospéjeme k dobfe hajitelnému zdvéru,
#e samotnym uvefejnénim v odborném Casopise pri-
vo k obchodnimu tajemstvi zaniklo, nebof informace
tvoifci jeho obsah se staly obecné dostupnymi.

V takové situaci by moll byt postihovin (napfi-
klad pracovnépravng) ten, kdo uréité informace v od-
borném éasopise uverejnil, nikoliv viak ti, ktefi 5 t2mi-
to informacemi déle obvykljm zpisobem nakladali.

Jiné Fedeni by vedlo k disledkiim znacné nepraktic-
kym. Nad éldnky v odbornych éasopisech technického,
pirodovédného, organizacniho i obchodniho zamere-
ni by bylo nutné si vidy kldst otdzku, zda autor byl
oprévnin nvefejnit informace v nich obsazend.

15. Obecné ochrany obchodniho tajemstvi podle
§ 20 ObchZ se mize dovolivat pouge ten, komu privo
k obchoduimu tajemstvi svedél. Pii nekalosoutéénim
porudeni obchodniho tajemstvi takové omezeni neexis-
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tuje. Plati zde totiz obecnd iprava pro nekalou soutés
z § 53 az 55 ObchZ, kterd zdsadng poskytuje priv-
i ochranu viem osobdm, jefich? prava byla nekalou
soutéd dotéena. V nadem piipadé za né miZeme po-
vaZovat nejen toho, komu svédél prévo k obchodnimu
tajemstvi, ale napfiklad i viechny soutéditele, viici ni-
m# byl narugenim obchodniho tajemstvi ziskin neo-
divodnény soutéZni predstih.

SUMMARY

An advantageous position in the econemic compe-
tition is determined by the advantage in a competitor’s
knewledge and skills that she is able o gain and keep
over the other competitors. Such an advantage can be
gained both by creative and parasitic activities. A large
number of factual and legal means are applied against
the parasitic activities. The legal means can be further
divided into the public law means and the private law
means, in particular the contract law and the law de-
aling with unfair competition. In this conlezl, trade
secrel protection is a special competitive means. The
definition of trade secret both within the law and in
the economic practice is a very difficult issue. Dealing
with this issue, the author is in favour of a certain
overlapping of the theory of will and the theory of in-
terest. The businessperson’s will can be displayed also
by the following clause incorporated into a company’s
directives: , The term of trade secret refers lo all facts
that the employees have o, given their gualificalions
and job titles, suppose that the employer has an objec-
tive interest to keep secret.”




