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I. STRUKTURA ISLAMSKEHO PRAVA

V sicasnej dobe je isldm rozdireny na celom svete
a to nielen v arabskom svete, ale aj v Eurdpe, Amerike,
Afrike a v Rusku. Ucinnost tohoto systému v rozdiel-
nych spoloénostiach je rozna. V §tdtoch, v ktorych ziji
muslimovia, len ako mensina z celkového poétu obyva-
telstva nemdze mat logicky isldm ako prdvny systém
podstatny vplyv na celi spolo¢nost, ale rozhodne bude
uréujiicim faktorom v §tédte, ktory je zndmy ako mus-
limsky 5tat a cely jeho prdvny systém je od pociatku
budovany na zéklade isldmskej teérie (napr. Kralovskd
Saudskd Ardbia, Irdn). V niektorych krajindch, kto-
ré si prevazne muslimské, md isldm mens{ vplyv na
vytvorenie vniitro§tdtneho pravneho systému — napri-
klad v Egypte, Libanone, Syrii a dalsich stdtoch, v kto-
rych nie je isldmske pravo kompletne aplikovaterné.

V rémci medzindrodného styku sa ¢asto stretdva-
me s tymto pravnym systémom a to predovietkym
v obchodnom styku. Preto je délezité, aby sme dé-

kladne pre§tudovali otdzku rozhodcovského konania
a pravnu upravu tejto problematiky podFa islamskeho
prava. Aby sme dosiahli na§ ciel, musime sa na tdvod
zozndmit s tymto pravnym systémom a jeho Strukti-
rou ako aj so spésobom jeho fungovania.

1. FILOZOFICKE A NABOZENSKE ZAKLADY
ISLAMSKEHO PRAVA

Isldm je posledné monoteistické nibozZenstvo, kto-
ré vzniklo na Blizkom vychode s koreiimi v Zidovstve,
kresfanstve a réznych starosemitskych kultirach. Za-
kladatefom tohoto ndbozenstva bol Mohammed (Zil
v r. 570-632). Je povaZovany svojimi nasledovnikmi
za Proroka Bozieho a stal sa autoritou prijimanou vic-
§inou Arabov. Arabské kmene uzndvali autoritu Mo-
hammeda ako sprostredkovatela vyssej véle, ale nie
viak autoritu jeho ndstupcov, ktori uz tiito sprostred-
kovatelskid funkcin nemali. Veriacich teda neusmerfio-
val Mohammed, ale nim preddvany text zjavenia Bo-
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Fieho — t.j. Kordn?! a jeho predpisy. Mohammed vykla-
dal nejasné miesta Kordnu a vysvetloval rozdiel medzi
vyrokmi, ktoré rusili platnost inych vyrokov. K ¢oraz
vidée] vAZnosti proroka Mohammeda prispievalo aj to,
7e jeho vyroky a finy sa zacali postupom Zasu po-
kladaf za nevyhnutny predpoklad na vyklad boZieho
textiu. Autorita proroka Mubammeda prispela k to-
mu, #e aj ked sa niektoré jeho vyroky éasom menili na
hadisy, ktoré nie st obsahom Kordnu, India ich brali
na vedomie tak, akoby boli zjavené Bohom. Prorokove
vyroky a €iny boli akceptované do takej miery, %e ne-
boli pochybnosti 6 neomylnosti toho, ¢o bolo spojené
8 jeho Zivotom. K takémuto chdpaniu osoby Moha-
mmeda prispela aj jeho skisenost z oblasti mordlky,
etiky a celkového spolodenského Zivota. Poudoval svo-
jich druhov a ti, ked boli dobre obozndmeni o vietkych
vyrokoch Kordnu, dozvedeli sa napriklad, Ze vers , ked
pride bofia pomoc a vifazstve® — ohlasuje proroko-
vu smrt?.

Prorok Mohammed plnil dve zdkladné funkeie:
jednak prorockd a jednak bol hlavou politicke-
ndbozenskej obee. Tieto dve funkeie st nerozlucne spé-
té, ale jeho autorita vyplyvala hlavne z jeho postave-
nia ako proroka, ako tlmodnika vole boZej zvestovanej
v Kordne. V jeho poriati tieto dve stranky boli vzi-
jomne prepojené a tvorili jeden celok. Odtial sa po-
tom celymi dejinami istdmu prelinaji otdzky vzfahu
nabozenstva, politiky a tiez prava. Tdio otdzka nie je
jednoduchd, nakolko tento vzfah prechddzal viastnym
vyvojom, menil sa pod vplyvom vnitornych a von-
kajsich podmienck, ¢o ovplyviiovalo samotnd tedrin
a prax v islamskych krajindch.

Isldm ako taky predstevuie ideologicky systém, kto-
ry zehriiuje nielen ndboZenské udenie, a ndboZenski
praz, ale i ndboZensky podmienené politicko-prdune
a estetické predstavy e etické predstavy a normy.

9. PRAMENE ISLAMSKEHO PRAVA

Pramene istdmského prdva sa delia na zdkladné
a sekunddrne. Zikladné pramene maji pevni a ne-
zmenitefnd formu. 5S4 to teda také predpisy, ktoré sa
nedaji zmenit za Zladnych okolnosti. Patria sem Ko-
rén (boZska svitd kniha) a Sunna (to éo povedal, ma
sa na mysh prorok Muhammed). Sekunddrne pramene
sU idZm4a a quijis.

a) Kordn. Z arabského vgrazu al-Kordn,
i.7. éitanie
Pokladd sa za svité pismo moslimov. Je zakladom
islaraského priva a celej moslimskej civilizdcie. Z hfa-
diska isldmského prdava je jeho hlavnym prametiom.
Ako zikladny zdroj isldmu a jeho vychodiske je pre
moslimov ,.zjavnym bozim slovom®. Pozostéva z vyja-

dreni Allaha, obsiahnutych v zbierke textov prednasa-
nych arabskym prorokom Mohammedom.

V Korane je obsiahnuty cely rad otdzok politic-
kej, socidlnej, mordlnej, nibozenskej & pridvnej pova-
hy, dotykajicich sa spolocenského Zivota. Kordn mé
114 siir (kapitol) a kazdd sdra je rozdelend na niekolko
ajat (verdov). Siry si rdzne dihé, najkratdia mé tri
verse a najdlhdia 286 verfov {celkom je ich v Kordne
6 tisfe).

Kordn upravuje 3ird okruh spoloéenskych vzfahov
a medzi nimi aj pravidld sprévania sa, ktoré mozeme
zadelif do prévnych vzfahov. Okolo 200 réznych verfov
mé prévny charakter a pravne normy nachddzajice sa
v Kordne maji najvyssiu pravnu silu. Rodinné prav-
ne vzfahy s obsiahnuté v 70 verSoch, iné sikromno-
pravae vziahy si obsiahnuté v dalsfch 70 verfoch, 30
ver§ov obsahuje trestneprdvne predpisy, 20 versov ob-
sahuje ustavné otdzky a asi 20 verSov obsahuje prdvne
predpisy, ktoré sa tykaju prava medzindrodného.®

Kordn ako zdkladny prameii isldmskeho prava ma
najvyssin pravnu silu a jeho predpisy maji prednost
pred ostatnymi predpismi, ktoré si obsiahnuté v inych
pramefioch. Z ddvodu, Ze Kordn je napisany zloZitou
formou nie je F'ahké porozumief jeho obsahu a vysvetlif
jeho prédvne predpisy. Preto prorok Mohammed pred
smrfou pracoval s dalsimi moslimskymi vedcami na je-
ho vyklade. Tento vyklad m4a dblezity vyznam, presne
ako samotny Kordn, pretoZe obsahuje vysvetlenie pre
kazdé slovo a kazdy ver§ v Kordne presne tak, ako mé
byt pochopeny, ¢o znamend, ze iné vysvetlenie alebo
vyklad nebude akceptovany.

b} Sunna

Zéklady isldmskej vierouky s nielen v Koréne, ale
aj v Sunne, v doslovnom preklade: ,, To éo povedal, mé
na mysli prorok Muhammed®. Sunna predstavuje si-
bor rozpravania o bytf, jednani, odporidéaniach, éinoch
a prikazoch Mohammeda pre vietkych moslimov. V-
znam Sunny — ako daliicho zdroja isldmského prdva,
ak by sme ju mali porovnat s Kordnom, ktory vystu-
puje ako zakladny pilier a hlavnd autorita islamu, je
v tom, Ze ide o pramefi oplyvajici praktickosfou — kon-
krétne bol ahsie vyuzitelny v pravnej sfére pri riefen
praktickych problémov, ktoré mali pravny charakter.
V. Knapp hovori o Sunne ako o tradicii, skutkoch a vy-
rokoch prorokovych. Obsahom Sunny okrem ndhboZen-
ského sprdvania sa, je aj individudlne sprivanie politic-
kej, kultirnej a prdvnej povahy. Zékladom sunny boli
izv. hadisy {alebo tradicie), o ktoré sa tento pramei
islimského prava opiera a zaroveii dopliia Kordn.

Arabsky myslitel Iben Chalddn (r. 1332-1406),
v stvislosti 8 Kordnom a Sunnou uvadza, ze za Cias
proroka Mohammeda prifimali priamo od neho viet-
ko, na zdklade Kordnovych zjaveni, ktoré dostéval od
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Boha, a ktoré sam vysvetloval svojimi slovami a ¢inmi.
Po jeho smrti nebolo mo#né poddvat priamy vyklad
zakonov na ziklade Kordnu a Sunny a Kordn sa za-
choval prostrednictvom vieobecného a neporuseného
tradovania®.

Ohladom Sunny sa prorokovi druhovia zhodli na
tom, Ze spravanie moslimov musf byf v silade s tym,
¢o sa nam zachovalo éi u% ako virok alebo prax, pomo-
cou zdravej tradice, o ktorej je mozZné s velkou prav-
depodopnosfou predpokladaf, Ze je pravdivi. V tomto
zrysle potom pravne dékazy uréuje Kordn a Sunna.

Sunna ako druhy hlavny pramei islamského pré-
va nesmie odporoval Kordnu a mi za ilohu objasio-
val é vysvetfoval niektoré jeho ustanovenia, ktoré nie
sl zrozumitelné a méd dopiﬂa‘f vyskytujice sa med-
zery v Kordne, o ¢om bude zmienka neskér v siivis-
losti s predstaviteImi isldmskych nédboZenskopravnych
§kol. Sunna mala svoje pozitivam aj v tom, Fe pros-
trednictvom nej sa isldm stdval postupne praktickym
ndboZenstvom a ideolégiou. Prostrednictvom Sunny
bol isldm zrozumiteMejd! pre vyznavafov tohoto na-
boZensta, viacej priblizoval fudské skdsenosti a nebol
u# takym abstraktnym. Osoba proroka Mohammeda
viac vyhovovala, stelesfiovala nakoniec aj Pudskii mdd-
rost, pretoZe jeho osoba bola konkrétnejsia ako Boh za-
chyteny v Kordne. Mohammed vystupoval niclen ako
sprostredkovatel Bozieho zjavenia, ale aj ako autor po-
uénych a mravnych historiek. Sunna takto plnila iilo-
hu zjednocovania moslimskej spolocnosti a vnisala do
nej jasny a jednoduchy poriadok, akceptovatelny pre
vietkych.

¢) Idimd

Po Kordne a Sunne je tretim pramefiom isldm-
skeho prdva a rozumie sa flou spoloény sihlas (kon-
sens) ucencov &i doktorov isldmskeho prava o uréitych
spolocensko-priavnych otdzkach, na ktoré Koran ani
Sunna nenachédzaji odpoved.

Zhoda nazorov sa musela dosiahnut na zdklade ne-
zdvislého dsudku (idztihdd). Aby sa vyplaila medzera
v tych pripadoch, ked niet odpoved na niektord otdzku
alebo osvetlenie viditeInych defektov, objavila sa dog-
ma o neomylnosti a jedinecnosti moslimske]j spoloénos-
ti. Traduje sa, Ze Mohammedovi druhovia sa dohodli
na tom, Ze nebudd uzndvaf tych, ktor{ zastdvajt iny
nézor ako oni. Takio sa idZm4 stala aj platnym déka-
zom v pravoych zdlezitostiach. Jeden z addtov hldsa:
»Moja spoloénost nikdy neprijme chybné rozhodnu-
tie“ a druhy ad4dt zase: ,To, o moslimovia povaZujii
spravodlivym, je spravodlivé v oéiach Allaha®. Tieto
dve zdsady na ktorych je zalozend idZmad, dovolili pri-
znal autority rozhodnutiam, ktoré nevyplyvaly pria-
mo 7 Kordnu alebo Sunny. '

Verejné mienenie na sposob idzmd je charakteris-
tické opieranim sa o Pudsky rozum a jeho zaélenenim

* IBEN KHALDUN AL — mukaddirer: Uvod do Dejin, Tatran 1989.
5_Abl’1 Abdalldh Muhammad iben Hanbal ag-Safif, Ar-risala.

do oblasti prdava. Z pravneho aspektu je princip idzm4
délezity z dévodu moZnosti pruznejsieho reagovania
na meniace sa podmienky a potreby moslimskej spo-
lo¢nosti.

V. Knapp uvidza o idime, Ze idZm4i je consensus
omniuim, ém sa rozumie domnely konsens islimske-
ho spolofenstva o uréitych pravidlach. Idzma je tymto
svojim charakterom najskér porovnatelnd s pravaym
vedomim isldmskeho spolodenstva.

Muselo 1sf 0 jednomysefné ndzory kompetentnych
0sdb, znalcov isldmu, doktorov alebo uéencov priva,
ktori spdjaji tradicie, oby¢aje a prax. Aby bola priv-
na norma prijatd za idZzmu, bolo potrebné, aby ju mo-
slimovia prijali a aby t&to norma zodpovedala jednot-
nému pocitu vietkych ¢lenov spolofnosti.

Id2m4 nemd charakter obycaja, tak ako ho chipe
eurdpske prdvo, aj ked vystupuje ako siipis pravidiel
a stanovisk a je povaZovand ako vychodisko pre moz-
nost novelizacie prislusného poriadku.

d}) Quijds /kijds, t.j. dedukeia podla
enaldgie/

Nazor podla analdgie povazujeme za spdsob vykla-
de a pouZitia prava, za technicky prostriedok, s po-
mocou kiorého sa vysvetlfuje novy, Specidlny problém,
ktory ind norma neupravuje. Je to jednoduchd forma
isudku, ktord bola moshimskou spoloénosfon zaradens
medzi pramene isldmskeho prava.

Nébozenski ufenci a vtedajdi pravnici si museli
osvojif normy a zdkladne pravidld, aby mohli z déka-
zov odvodit zdkony. Postupne sa vytvirala samostat-
nd vednd disciplina — zdklady prdva. Jeden z prvych,
ktory pisal o prikazoch a zdkonoch, o dtylistike, o tra-
dicidch, o zdévodnent zdkona a o vzlahu k analdgii, bol
As-Safif vo svojom diele ,,Ar-Risala®®.

V pripade quijds — pripustenej metddy vykladu,
nebolo mozné s pomocou danej metddy vytviral zd-
Kladné normy s absolitnym charakterom, ktoré by bo-
lo mozné podla ich podstaty porovnaf s normami tra-
di¢nych zbierok vzniknutych v 10. storoéi. Tu je ti-
ez rozdiel medzi moslimskym pravnikom a pravanikom
eurdpskeho typu, ktory cestou techniky rozdielov vy-
tvira nové normy. Preto hovorime, Ze z hfadiska is-
ldmskeho prdva ide iba o vyklad prava, a nie o jeho
vytviranie. Mézeme povedaf, %e pravaici uptsfaji od
abstrakcie, od systemizacie a definicii.

Aj ked quijis ako pramefi prdva je starsi ako idZma4,
z hfadiska jeho menSieho vyznamu ho radime na &bvr-
té miesto v hierarchil pramefiov islimskeho prava.
V ramci isldmskeho prdva ale mé quijds s principom
idZma spoloéné pouizivanie fudského rozumuu.

Princip quijés wmozitoval zistif spravnost zdklad-
nych a Specidlnych stridnok zdkonov priave pomocou
dsudku a analdgie. Umoziioval skimaf charakteristic-
ké érty daného pripadu, s ktorym zikon pravdepodob-
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ne suvisi a zisfoval, & sa tiefo charakteristické criy
vyskytujd aj v tomto §pecidlnom pripade. Podfa ana-
I6gie je mozné ndjst adekvitne rozhodnutie, ktoré by
vychddzalo z noriem priva a ktoré je mozné prijaf
v danom $pecidlnom pripade. S pomocou tejto me-
tddy viak nemozno prizpdsobit moslimské préavo pro-
blémorm sii¢asne] isldmske]j spolocnosti.

Pramene isldmského préva a samotnd filozéfia to-
hoto prava, ktoré sa sformovalo a ustélilo v hlbokom
stredoveku, svedci o tom, Ze islam sa vA¢i racional-
nemu spdsobu rozvoja priva stavia s podozrivosfou
a oby¢ajne ho odsudzuje. To vysveffuje aj archaicky
a doktrindlny charakter mnohych pravnych indtitttov,
jeho kauzdlnost a chybajicu systematiku.

3. ISLAMSKE NABOZENSKE A PRAVNE
SKOLY - MAZHABY

V prvych troch storodiach existencie isldmu bol vy-
voj pravneho systému determinovany vznikom a roz-
vojom §tyroch hlavnych sunnitskych préavnych §kol
alebo smerov okolo 9. stor. n.l.. Ide o mazhabov, z kto-
rych kazdd mala vids alebo mensl vplyv predoviet-
kym v krajinich arabského sveta. Isldmske privo apli-
kuje pravidla, ktoré si obsiahnuté v ucenf $koly a pri-
jaté v danom &tdte ako pozitivne privo. Kazd4 gko-
la sa vyznaéuje existenciou diferencovanych pristupov
(madhab), ktoré reprezentuji skolu a rozne interpre-
tujd isldmske pravo. 31 to tieto styri gkoly:

a} gkola malikovcov. Horny Egypt, severczdpadnd
a centrilna Afrika.

b} $kola hanefiovcov. Uzemie byvalej Osmanskej
rize, India, Pékistan, Afghanistan, Cina, stredo-
4zijské republiky byvalého ZSSR a oblast Bal-
kinu.

¢) gkola safiovcov. Syria, Indonézia, Malajzia.

d) gkola hanbalovcov. Saudskd Arabia, Perzsky zd-
liv.

Mazhaby sa sice nazyvaji podla mien svojich za-
Kladatefov, ktorymi boli Imam Malik, Abu Hanifa, AS-
5afii, Ibn Hanbal, ale 8koly stelesfiuji skdr geografické
rozloZenie, v ktorom zapustily korene odlidné nizory
a sled myslienok nasledovnikov ich zakladatefov.

a) Imdm Mdlik

Mal popredné postavenie v Medine. Jeho prinos je
v tom, #e pridal dal¥ pravny dokaz k tym, ktoré u# po-
znali inf ufenci, a to pravou prax Medicanov. Zastdval
ndzor, e pokial ide o to, ¢o sa md robif a ¢o nie, tak
sa Medi¢ania vdaka svojmu ndaboZenstvu a tradiciona-
lizmuw' vidy pridrzali predchddzajice] generacie. Malik
(715-795) napisal knihu ,Vyshapand cesta®, v ktorej
vysvetlil primdrny zdkon na zdklade zdravého a vie-
obecného uzndvandho tradovaného materidlu a svoje

dielo usporiadal podla pravnickych kategérii. Malik
povazoval za ,zdravé® iba tie tradicie, ktoré sa vysky-
tovaly v jeho zbierke a tych je pribliZne 300. V fom
¢ase bola Medina centrom ndbozenskych a prdavuych
vied, ktoré potom prenikaly do Iraku a dalej®.

b) Imdm abu Honifo

Bol najvyssoun autoritou irackych pravnikov, okclo
ktorého sa stistredovala ich dkola. Tvrdi sa, Ze posta-
venie, ktoré mal v pravnej vede, bolo nepredstihnutel-
1é, ¢o potvrdzovali aj udenci jeho formdatu, akymi boli
Imém M4lik a Ag-Safif. Ndbozenski vodcovia s pré-
vom nezdvislého dsudku sa od seba odliSovali rozsa-
hom znalosti tradicif. Hanffa neuznival viac ako 50
tradicii a vdaka jeho €innosti sa ich zachovalo 17. Ha-
nifova prax spocivala predovietkym v tom, Ze viet-
ky tradicie, ktoré odporovali rozhodujicim argumen-
tom, vyhlasoval za ,slabé“. Z toho ale nevyplyva, Ze
by sa nebol intenzivne zaoberal Sirenim tradicii, na-
kolko mnohi dal3i u¢enci nasledovali jeho &kolu a od-
voldvali sa na fiuz, bola pre nich smerodajnid pri za-
chovivani & prijimani argumentov. Irak bol znimy
tym, Ze medzl jeho obyvatelmi kolovalo mélo tradi-
¢if, a to bola pridina, prefo Casto pouzivali analdgiu
a boli pri jej aplikdcii zbehli. Z toho dévodu ich nazy-
vali aj ,predstavitelmi tsudku® (ahl ar-raj} a hlavhou
osobou, okolo ktorej sa zoskupila ich skola, bol omam
Abu Hanffa.

c) As-Safii

Najviac privrzencov mal v Egypte, ale jeho mys-
lienky sa &irili aj do Iraku, Syrie, Afriky a inde. Safi-
ovské gkoly sa spolu s hanefiovskymi micastiiovali na
udefovani pravnych rozhodnuti (fatwa), na vyudova-
ni prava vo vietkych moslimskych mestich a na uce-
nych zhromaZdeniach, kde si vymiefiali nédzory. As-
Safif (767-820) sa orientoval na. problémy tradfcif, kto-
ré rudia platnost inych tradicif (ndsich) a predchidzajit
tradicidm zrudenfm {manstich). Vychidzal z toho, Ze
ak g1 dve tradicie, ktoré sa navzdjom vyluéuji a je ich
tazko zosiladif pomocou vykladu {a vie sa, Ze jedna
s nich ¢asovo predchddza drubd), vidy sa vychidza
z predpokladu, Ze neskoria rudl skordiu. Je zndme, 7e
otdzka rudiacich a zrudenych tradicif patrila k najznd-
mej§m a najfaz&im problémom. A3-Safii deklaroval,
#e isldmské spolocenstvo sa md riadif nielen Kordnom,
ale aj Sunnou. T4 postupne nadobidala nielen charak-
ter reguldtora ndbozenského a ritudlneho spravania sa,
ale aj spravania spolo¢ensko-pravnieho. :

d) Ivn Hanbal

Reprezentoval skolu, ktord nie je vefmi vyznam-
nd, mala mélo stipencov, ale aj tak on sdm patril
k poprednym uéencom. Jeho Ziaci Studovali aj u pri-
vizencov Abd Hanifa aj napriek tomu, Ze sami ovii-

5 HruSxoviG IVAN a kol.: Svetové pravne systémy, Bratislava 1994, str. 102.
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dali vela tradicii. ZaloZili si nakoniec aj vlastné dalsie
gkoly. Stipenci Ibn Hanbala sa nachadzali v Syrii, Ira-
ku (htavne v Bagdade a jeho okoli} a Saudskej Avd-
bii. Ucenci pridrziavajici sa hanbalovskej §koly, dévali
prednost tradiciam pred analogickou dvahou.

[slamské pravo je zndme dodrZiavanim tzv. princi-
pu (3.j. absoliitnej nemennosti prava). Je viak zndme
itym, ze jednym z prostriedkov, bez ktorého sa nemdie
tento princip obisf a menif privo, je preberanie prav-
nych prvkov jednej 8koly inou, do pozitivneho préva.
To znamend, #¢ v isldmskom prive je moZné zmiesaf
prvky roznych §kol.

1 ked medzi privrZencami a reprezentantmi jednot-
livych mazhabov existovall ndzorové rozdiely, v pod-
state sa zhodovali v otdzke pramefiov isldmskeho prava
a ich vieobecnych funkeil. V zdklade rozdiely smero-
valy do oblasti ich vzfahu k tymto pramefiom — aké
vlastne plnia konkrétne funkcie a ktoré pramene maji
vACH ¢ mend viznam. Ako vieme, prorok Mohammed
mal klicovi dlohu v isldmskom spolodenstve a po-
sobil v Medine, v ktorej mal svoje pevné postavenie
Imam Malik., Tymto faktom je determinovany vzfah
malikovske]j Skoly k prdvu, ktoré chipali viac z pozicie
mordlky. Malikovci sa interesovali o problémy zdve-
rov, ktoré viedli k ¢inom a ich koneéné rozhodnutie sa
v danom pripade odvijalo od toho, Ze ¢i to bol zdve-
ry motivované dobrom alebo zlom, respektive, & islo
o zévery dobré alebo zié. Udenie Imam Abu Hanifa
a jeho §koly sa nieslo uz v duchu posudzovania ko-
nania a éinov z &rdej spolofenskej stranky. PrivrZenci
tohto mazhabu venovali pozornost formdlnej strinke
chovania a konania moslimov, uplatiiovaniu individu-
alnych nézorov, vyzdvihovali tilohu a vdZnost ndzorov
pravnikov a sudcov. Pozoruhodnou értou Safiovského
mazhabu, tak ako to vyplyva z Einnosti samotného
A&-Safitho, bola tendencia zmieriiovaf tozdiely medzi
pristupmi a poziciami medzi uz vyssie spominanymi
mazhabrmi.

Konkréiny priklad rozdielov v uceniach jednotli-
vych §kél bol v otdzke platnosti manzelstva. Podfa ma-
likovského, safiovského a hanbalovského ufenia, man-
7elstvo bude neplatné, ak ho uzatvdra zena bez svojho
zakonného zastupcu. Iny ndzor m4 ucenie hanefiovské,
podla ktorého manzelstvo, ktoré uzatvdra Zena bez si-
hlasu jej zdkonného zdstupcu je platné za predpokla-
du, Ze je pohlavne dospeld.

4 QMﬁAKﬂmmﬂmASKm@MU
ISLAMSKEHQ PRAVA

Ako vyplyva z uz uvedeného, privo v moslimskych
krajindch je sicasfou ndboZenstva a do najmensSich de-
tailov je neodmyslitelnou sucasfon isldmu. V krajindch
islamu je uvstanovenie ¢iste svetského priva nemozné,
pretoZe ortodoxnost islamu vylucuje moznost akého-
kolvek iného priva, ktoré by nezodpovedalo normam
farie, zahritujdcej bo#i zdkon, kultové a pravne prikazy
a zakazy, zostavené na zdklade Kordnu a Sunny.
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Moslimovia viak potrebuji uréité pravidla, podla
ktorgch sa odvodzuji ich povinnosti v nabozenskej
a pravnej oblasti. V tomnto zmysle slova plnf tito funk-
ciu Saria, ktord predstavuje systém pravidiel nédboZen-
skej a pravnej povahy. Pravidia tohto druhu zavizuji
kaZdého moslima sprivaf sa tak, ako hovorf saria. V§-
nimoénost §arie oproti ostatnym ndboZensko-prévnym
systémom spodiva v towm, Ze si nircknje bezpodmie-
neéne ovlddaf Iudské chovanie a konanie. Saria je chd-
pan ako sihrn troch zdkonikov.

— ibadatu — obsahuje otdzky ohlfadom ritualnych
zalezitosti

— mu amalat - ma povahu akéhosi obéianského
zékonika

— dkubdtu - dotyka sa a riefi otdzky, ktoré maji
trestnd povahu.

Fikh

Je isldmska prdvna veda, kiord sa zaoberd vykla-
dom Sarie. Jej pestovatelmi sa stdvaji tzv. fukahd, oso-
by zaoberajice sa profesiondlne dtidiom a vykladom
fikhu. Stali sa z nich ucenci par excellence tzv. ulamd.
Vlastnd isldmska pravna veda sa neopiera pri rieSeni
problémov iba o Kordn a Sunnu, ale berie si na pomoc
Tudsky rozum v tych pripadoch, ak nie je mozné ndjst
v Kordne odpoved.

Fikh je daldim zdrojom, pomocou ktorého sa rie-
§ia otdzky vyvolané vyvojom spolo¢nosti. Ak sa 3aria
povazuje za nieco vyluéne bozské a tym nemenné, fi-
kh je naopak zalozeny na ludskych zdkladoch. Otazky
a odpovede, ku kiorym fikh déjde, méZu podlichaf
zmenam v zdvislosti na ¢ase a podmienkach. MbZe sa
pouzif fudsky rozum, ale s podmienkou, Ze sa dedrzi
poradie Kordn, Sunna, Saria. A% ked sa vyferpaji tieto
pramene islamskeho prava, méze sa pouZit raciondlna
ivaha, pricom zage len ide o overenie platného boZie-
ho zdkona v praktickej ¢innosti. Fikh nie je tym, Co
by sme mohli nazvaf nachizanim nieéoho efte neob-
javeného a nezndmeho. Zikladny rozdiel medzi 8ariou
a fikhom je v tom, Ze Saria sa odvoldva predovietkym
na vieru a fikh na Tudsky rozum.

Na zdver je treba zdoraznif to, Ze isldmsky préavny
systém je jednym z najdolezitejich pravnych systé-
mov na svete, ktory neupravuje len pravaické otazky,
ale aj politické, naboZenské, socidlne, ekononické a mo-
ralne otdzky v spoloénosti. V dnenej dobe sa streta-
vame g isldmskym pravnym systémom pomerne dost
¢asto hlavne v rdmci medzindrodnych stykov a vimen-
nfch obchodov s dalsimi isldmskymi §t4tmi. Preto je
nevyhnutné, aby sme tento systém sprévne pochopili
a z toho dévodu som sa snazil v tom clanku vieobec-
ne opisaf §truktira tohoto préavneho systému a jeho
zaklad. V daliej kapitole sa budeme zaoberaf otdzkou
riefenia sporov v isldmskom préve a budeme zistovat,
ako na to reagovall isldmske prévne skoly.
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II. HISTORICKY VYVOJ RIESENIA
SPORU ARBITRAZOU V ISLAMSKOM
PRAVE

V dobe pred isldimom” neexistovala Ziadna vysiia
moc, ktord by chrénila zdujem jednotlivea v arabskom
svete. Preto si Arabi zvykli riesif svoje spory vojnou
alebo zvolili formn osobnej pomsty. Postupne zadall
arabské kmene riedif svoje problémy inym sposobom
a to tym, ze kazdy kmen mal svojho predstavitela
(vidy nim bol najstarsi a najmddrejdi ¢len kmefa),
ktorf spolu jednali o rieseni sporov medzi sebou tak,
aby remuseli riegif konkrétny spor vojnou. Arbitraz,
ako forma rieSenia sporov, bola znama uz v dobe pred
isldreom, ked sa zvykli arabské kmene po vzniku ur-
¢itého sporu dohodnif na tom, Ze zvolia tretiu osobu,
ktord rozhodne o spore, a Ze kazdad strana bude re-
gpektoval jej rozhodnutie, i ked Ziadna strana nebola
povinnd toto rozhodnutie vykonaf. Tento spbsob riefe-
nia sporov fungoval jednak na drovni kmeiiov a jednak
na drovni jednotlivcov. Dohoda o rie§eni sporu v tejto
dobe musela obsahovaf predmet sporu ako aj doklad
0 tom, kto bude rozhodcom.

V tejto dobe, bola arbitréz dobrovolnd, &ize sa
uskutodnila na zdéklade vdle strdn. Rozhodnutie roz-
hodcovského sudcu ale nemalo donucovaci charakter,
strany neboli povinné vykonaf vynesené rozhodnutie,
¢o znamend, Ze takito forma riefenia sporov bola viac
podobna forme zmiern. Co sa tyka procesngch nori-
em, boli v tejto dobé eite pomerne jednoduché. Ne-
vyhnutnd pre spravnost rozhodcovského konania bo-
la iba pritomnost oboch stran sporu. Zalovand strana
musela dokdzaf opravnenost svojho ndroku, inak roz-
hodca povazoval jej ndrok za neplatny. Stary arabsky
rozhodca Qais Al Alady uvddzal, Ze: ,,Zalobca musi do-
kizaf svoj ndrok a Zalovany musi prisahat*®. Neskor
isldmska Saria adaptovala tiito istd zdsadu ®

Ndzor isldmskej §arie o arbitrdZi

Zikladnym pramefiom isldmskeho priva je Kordn,
ktory obsahuje prdvou normu upravujicu arbitrds.
TAto norma je obsiahnutd vo ver§i:

»Boh vdm prikazuje, aby ste vracali zverené ma-
Jetky ich vlastnikom, o ked sddite medzi Fudini, aby ste
sidili spravodlive. Ved Boh — o ako krdsne je to, vds
napoming — ved Boh poddva je € jasnozrivi®.

V tomto ver§i Kordn nehovori o stidnictve, ale o rie-
fenf sporov mimo sidneho dvora, to je v naom pripa-

de arbitrdz. Na zdklade predchidzajiceho veriu Ko-
rén jasne povoluje riesit spory formou rozhodcovského
konania.

Sunna ako druh§ pramei isldmskeho priva, sa tiez
jasne vyjadrila o otdzke riefenia sporovi®, ked pro-
rok Mchammed bol zvoleny za rozhodcu, aby riesil
urdité sporyt!. Mohammed tito funkciu prijal a riegil
vietky spory svojim rozhodnutim ako rozhodca a nie
ako prorok a vietky strany tieto rozhodnutia regpekto-
vali. Prorok Mohammed doporuéil nasledne vietkym
arabskym kmefom, aby riesili svoje spory rovnakym
spdsobom.

Po smrti proroka Mohammeda Khalifovia pou#iva-
H arbitrdZzne konanie pre riefenie sporov, ktoré vznikli
medzi nimi a medzi obfanmi. Po prvy krat bol tento
sposob rieSenia sporu pouzity v pripade, ked vznikol
spor medzi Khalifom Omara Ihn Al-Khataba a jed-
nym z ob¢anov. Vtedy sa obe strany dohodli na tom,
Ze zvolia tretiu osobu, ktord bude riesit ich spor.

Spory, ktoré sa riedily formou arbitrdze, boly pre-
vaZne spory majetkovoprdavuej povahy.

i. ARBITRABILITA SPORU V ISLAMSKOM
PRAVE

Podla Kordnu arbitrabilng, tj. pripustné k riefeniu
pred rozhodcami, st spory ktoré vznikaji v oblasti ro-
dinného prava. Tato prax je prijatd na zaklade dalsieho
versu, ktory hovori:

A ak sa obdvate rozuratu medzi oboma, povolajte
rozhodcu z jeho rodiny a rozhodew z jej rodiny. A ak
st prajd obaja manZelin vzmierenie, Boh medz ni-
mi zariadi zhodu, pretoZe Boh je vdevedici a dobre
informovany.'? A dalsf ver§, ktory tiez hovori:

Viak nie, pri Pinovi tvojom, oni nebudd vériaci,
pokial {a neudinia rozhodcom v tom, o com st ¥ spore.
Potom nendjdu v dudiach svojich pochybnosti o tom,
co si rozhodol, a podrobia sa plngm podrobenim.'?

Z toho vyplyva, ze arbitrabilné spory podla isldm-
skeho prava a na zdklade pravnej normy, ktord obsa-
huje Koran, si spory, ktoré venikaji v rdmci majetko-
vého a rodinného priva. Zostava tu ale nadalej otdzka,
¢l s1 arbitrabilné spory, ktoré vznikaji v rdmci Stétu,
CiZe spory o moc v §tatu.

Prvy spor o §4tnu moc v isldmskom $tdte vzni-
kol po smrti Khalifa Utman Ibn Afan (tret{ Khalifa).
Muawiya odmietol, aby sa Ali Thn Abu Talib stal dal-
§(m khalifom?*. Kvéli tomu vznikol spor medzi cboma.
spominanymi osobami a takmer rozpital obéiansku

7 SuBHi AL-MauMASANE: Legislativny proces v arabskych statoch — minulost a sti¢asnost, druh# éast, Dar Ai-ulum, str. 31-33.

8 Ar-MAIDANI, 1. Gast, str. 99.

g Os;mmské Review (Al-Madzala), § 76, str. 204,
19 1pN Tanag, Ahkam al-Nabi, str. 676.

1 ABU ABDULLAE, Ahkam al-Nabi, 1987, str. 686.

12 Kordn, sdr al-nisé (zeny}, vers ¢. 35. Z ceského prekladu od Ivana Herbeka, ODEON, Praha 1972, sir. 526.
13 Korén, str al-nisé (seny), vers & 65. Z Ceského prekladu od Ivana Herbeka, ODEON, Praha 1972, str. 529.
4 Imam Al ibn Abu Taleb, bot stvrtym zvolenym Khalifom po smrti proroka Muhammeda.

261




Casopis pro pravni védu a praxi

3/2002

vojuu. V poslednom momente poslal Muawiyals Alio-
vi svojiio zastupeu, aby mm navrhol iné riefenie, a to
také, ze kazd4a strana zvol jednu osobu, o spore budid
dalej jednaf a néstedne rozhodnd o tom, kto mé nirok
byt vlddcom. Névrh bol podmieneny sihlasom, aby
obe strany redpektovali rozhodnutie, kieré vzide z rie-
Senia ich sporu s tym, Ze rozhodnutie bude vydané
na zdklade hlavného pramefia isldmu - a to na zdkla~
de Kordnu. Ali s tymto navrhom ihned sihlasil a zvolil
jednoho svojho zistupcu, ktory potom jednal s druhou
stranou o vietkych spornych bodoch pisomne.

Tento dokurnent, ktory vanikol na zdldade dohody
strdn, méZeme charakterizovaf takto:

— Bolo to prvy krat, kedy sa realizovala arbitrdz
podfa Kordnu, ktory povolil arbitrdz v oblasti
rodinného prava, a to na zwdklade $vrtého pra-
mefa isldmskeho prava Quijas, v oblasti verej-
ného priva — a to pii riefen{ otdzky, kto md byt
hlavou &tétu.

— Bol to prvy dokument v histérii o riefeni sporov
v oblasti verejného priva.

— Tento dokument ma vefmi podobmi formu ako
dnednd rozhodcovskd zmluva.

— Dokument obsahnje procesné normy o rozhod-
covskom prave.

— Rozhodcovia boli menovani v dohode.

— V dohode bolo uvedené, fe koneéné rozhodnutie
bude vykonatelné. *

2. ISLAMSKA TEORIA ARBITRAZE

V isldme vznikli rozne tedrie o arbitrdzil® a jej vy-
zname, ako aj o arbitrabilite sporov. Tieto otdzky ma-
ly urcity vplyv na vyvoj réznych privnych poriadkov
v arabskych krajindch. V podstate vznikly dve zdldad-
né tedrie o arbitrazi.

Prva tedria: Tato tedria vychddza z toho, Ze ar-
bitrdZz je v podstate len spdsob rieSenia sporu for-
mot zmieru, alebo je to zmier, ktory nem4d Ziadnu do-
nucovaciu sily, kedZe strany nie si povinné vykonaf
rozhodnutie rozhodcovského sidu. Tato tedria vznikla
na zdklade prdvne] normy, ktors je obsiahnutd v dal-
Som verdi:

A ak sa obdvate rozvratu medzi oboma, povelaj-
te roshodeu z jeho rodiny o rozhodew z jej rodiny.
A ok si praji obaja manZelia uzmierenie, Boh med-
zi nwimi zariadi zhodu, lebo Boh je vievedici a dobre
informovany'’.

15 Muawiya ibn Abu Sufian, bol miestodrzitelom Damagku.
18 Vysvetienie Mazhabav, &ast 20.

Pofet rozhodcov podla tohto verSu je pdrny, €o
rnamend, Ze rozhodnutie neméze byl koneéné alebo
vykonatelné bez toho, aby sa na tom obe strany do-
hodli. Preto, ked sa vyddva rozhodnutie, tak to zna-
mena Ze obe strany s rozhodnutim sdhlasia. Z toho
vyplyva, Ze rozhodnutie mé charakter dohody o zmieri
a nie rozhodcovského ndlezu. Odporcovia tejto tedrie
povazuji rozhodcovsky nélez za spochybnenie rozhod-
nutia §tdineho sidu.

PodPa, Imama A3 Saficho'®) rozhodcovsky néles
médze byt vykonatelny, len ked sa obe strany na tom
dohodmi. Preto je podla neho arbitriz podobna forme
zmieru a nie je sidnemu konaniu.

Druhé tedria. Vychddza z tohto versu:

Viak nie, pri Pdnovi tvejomn, oni nebudid veriaci,
pokial fa neudinie rozhodcom v tom, o dom 51 v spore.
Potom nendjdu v dufiach svojich pochybnosti o tom,
¢o si rozhodol, o podrobia se plngm podrobenim.

Tento ver§ znamend, %e pokial rozhodca ma privo
rozhodovat, musf byt jeho rozhodnutie vykonatefné.
V tomto pripade, rozhodcosky siid musi maf nepdrny
pocet rozhodcov.

Otmansky Review, ktory bol prvim obdlanskym
kodexom v isldmskej histérii, obsahoval iny ndzor
podla ktorého arbitrdz je v podstate zmier. Strany
mohli ziadaf o zruSenie alebo odvolanie rozhodcovské-
ho nélezu len pred tym, nez ho sudca schvalil. Strany
museli jasne prejavif svoju volu, Ze ched riedif svoj
spor u rozhodcovského sudu, ako aj urdéif podla akého
pravneho poriadku sa m4 ich spor riesif. Inak bola ich
dohoda povaZovand za dohodu 0 zmieri!®.

8. ARBITRAZ PODLDA ISLAMSKYCH SKOL
(MAZHABY)

a) Hanefiovskd Skola

Tato §kola® povaduje arbitrds za legdlny a sprév-
ny proces, pretoZe je to povolend forma riefenia sporov
nie len v Kordne a Sunne, ale aj v daliich pramefioch
islimskeho priva a to je v IdZmdu a Quijasu. Predsta-
vitelia tejto Skoly zastdvaju ndzor, Ze arbitriz je déle-
zita forma riefenia sporov a je vefmi potrebnd v §téte
k rozvoju réznych pravaych vzfahov medzi obdanmi.
Jej prednost spoéiva hlavne v tom, Ze strany modZu
riesif svoje spory rychlejiie a jednoduchsie ako pred
gtatnym siidom?!. Podla tejto Skoly m4 rozhodca voci
strandm rovnakd funkciu a postavenie ako md sudca
a voci ostatnym mé rovnaki funkciu a postavenie ako
ma medidtor. Dokonca tdto Skola tvrdi, Ze arbitraz je
forma medidcie alebo koncilidcie.

17 Korédn, stir al-nisd (Zeny), vers &. 35. 7 eského prekiadu od Ivana Hrbeka, ODEON, Praha 1972, str. 526.

18 AL-MAWREDY, Adab Al-Qady, ¢ast 2, str. 382.

1% OMAR AL-QADY, Medzindrodnd Arbitrds v Islimskej Sarii a vo Francizskom a Egyptskom Zikone, Pariz 11, str. 190-191.

0 Zakiadatel tejto skoly je ABG HANFA AN-NUMAN 1BN THABIT.

* IBN MANSUR, al-Fatawi al-Hindia, K4hira, 3 Zast, str. 468.
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b} Safiovskd skola

Prevlddajici ndzor tejto skoly?? je, 7e strany méo-
7u povolaf tretiv osobu, ktord bude riesif ich spor bez
ohladu na to, & existuje miestne prisluiny sdd alebo
nie, pretoze je to spravna a zdravi cesta, ktord je urde-
nd v Kordne a v Sunne k dosahovaniu spravodlivosti®®.
Tato pravna §kola dava arbitrdzi velky viznam z toho
dévodu, Ze prorok Muhammed ako aj Khalifa Oma-
ra Ibn Al Khataba boli nekolko krit zvoleni za roz-
hodcov.

LenZe podla tejto skoly m4 zdroved rozhodca men-
fiu délezitost a vyznam neZ sudca. Vysvetluje to tak,
e strany mohli odvolaf rozhodcu ale nie je mozné od-
volat sudcu. Dokonca tdto Skola povazuje arbitraz za
déleZity formu riefenia sporov v pripade, Ze sidne or-
gany si zkorumpované™.

c) Malikovskd $kola

To je dalgia skola®®, ktord priklad4 arbitrazi zvl4st-
nu pozornost. Podla nej, rozhodcom méze byf jedna zo
zifastnenych stran na zdklade toho, Ze druhd strana
ho za svojho rozhodcu sama zvoli. Predstavitelia tejto
gkoly tiito skutocnost vysvetfuju tak, Ze spor m4 byt
riefeny na zéklade svedomia a dobromyselnosti stran.
Tito moZnost m4i velky vyznam pre existenciu vzi-
jomnej dévery medzi stranami, ¢o méZe ulahéif prija-
tie koneéného rieSenia. V isldmskom préve je to niedo
podobné ako prisaha, ked ¢lovek prisahd, Ze povie len
pravdu a zostdva to medzi nim a Bohom.

Co sa tyka vykonatefnosti rozhodcovského nalezu,
podla Malikovskej 8koly rozhodcovsky nélez je vyko-
natelny, ked je kone¢ny a neobsahuje Zadnu prévnu
vadu. Potom ho strany musia refpektovaf, akoby §lo
o sidne rozhodnutie. Stitny sid ma kontroind dlohu
nad rozhodcovskym siddom hlavie pri vydani rozhod-
covského ndlezu, ktory m4 dcinky len pre zicastnend
strany a nie pre tretiu osobu.

d) Hanbalovskd kola

Tito skola® ddva rozhodcovskému nélezu rovnaky
vyznam ako stdnernu rozhodnutiu, pretoie rozhodeca
bude rozhodovaf na zdkiade toho, %e ho strany zvolia,
¢o znamend, Ze musia refpektovaf jeho rozhodnutie
ako keby 3o o sidne rozhodnutie?”.

{. PRAVIDLA ARBITRAZE A ICH VYVOJ

Pravidld arbitrdZe sa menia na zdklade zmien v Zi-
vote a rozvoji speloénosti, & obchody medzi §4tmi.
Preto existuje v isldmskej 3arii zdsada, ktord dovoluje,
aby sa takéto pravidld mohly menif a prizposobif sa
k novému Zivotu tak, aby uspokojily potreby spolod-
nosti, ale bez toho, aby boly porugené zdkladné pravae
normy, ktoré st obsiahnuté v Kordne alebo v Sunne.
S to hlavne normy, ktoré uréujd, ktoré spory si ar-
bitrabilné a ktoré nie. Na tomto mieste uvddzame ne-
arbitrabilné spory, ako napriklad verejnoprdvne spory,
tj. trestné Ciny, alebo otazky tykajice sa bozského pri-
va {povinnost ¢loveka voéi Bohu). Inak, pokial nie je
v pramefioch isldmskeho priva Ziadna norma, kiord
definuje uréity spor ako nearbitrabilnyg, bude takyto
spor arbitrabilny na ziklade toho, Ze v istdmskej §arii
vietko o nie je zdkazani je povoleny?®. Vyvoj pravi-
diel arbitrdze a ich zmeny v islamskom prave, vébec
neznamenaji porufenie zdkladne] zdsady isldmskej 5a-
rie, alebo zmenu zdkladnych prdvnych noriem. Prive
naopak, je to ndvrat k zdkladnym zdsaddm, ktoré po-
voluji, aby sa prdvne predpisy mohly prizposobif no-
vému Zivotu a zjednoduchéif spolodenské vazfahy ako
aj uspokojif ich nové potreby. Ako priklad uvddzame,
#e pisomnd forma rozhodcovske] zmluvy je potrebnd
k dokdzaniu jej existencie a vychadza z toho, Ze pisom-
né forma je nutnd pre zmluvy v zdvizkovom prave.

Kazdy smer k novelizdcii v islAmskom prive vibec
nie je porufenim zdkladnej zdsady Sarie, pokial takéto
smeny budi v zhode s Kordnom a Sunnou.

5. ARBITRA’_Z“ PODLA OSMANSKE REVIEW
(AL-MADZALA) ™

Al-Madzala je prva zbierka pravnych predpisov is-
lamskeho prdava, ktoré si cerpané z islamskej Sariy,
a ktord bola vypracovand v dobe Osmanskej riese. Ti-
to zbierku, ktord obsahuje vietky predpisy o obéian-
skopravnych vzfahoch, méZeme nazvaf Isldmsky Ob-
clansky Zakonik, alebo Kodex Civil, ktory bol plat-
ny v Turecku a vo vietkych arabskych krajinach, kde
sa rozéfrila Osmanskd riSa. Tento kodex bol platay
v tychto 5tdtoch po uréitd dobu aj po rozpade Os-
manskej rife. AZ potom zacall §tity aplikoval svoje
vlastné zdkony.

22 Zakladatel tejto skoly je ABY ABDALLAE AUHAMMAD IBN IDRIS AL MUTTALIE] A5-SAFI.

2 [pn FAREUM, Tabshirat al-Hakim, Kdbira, 1958, éasf 1, str. 55.

2 Isw ABDIN, Rad al-Muhtar, 4. cast,str. 379.

%5 Jej zakladatel je MALIK IBN ANAS 1BN ABI AMER AL-ASBABL

6 Zakladatel tejto skoly je ABU ABDALLAH AHMED TBN HANBAL 15N HILAL A§ SAIBANI.

*T [ex KupaMa, al-Magna, 9. Gast, Kahira 1945, str. 107.
28 Thn "Taima, Fatawi ibn Taima, 3. Jast, str. 326.

2 Jej obsah bol ferpany z fighu (isldmska privna veda). Obsahuje vietky obé&iansko-priavne predpisy podla Hanefiovskej gkoly.
Vypracovala ju komisia zloZend z viznamnych pravnikov, jej predsedom bol Ahmed Basa a trvalo to 7 rokov, od roku 1869 do roku

1876,
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Al-Madzala obsahuje jednu ¢ast o riefeni sporov™.
Vieobecne charakterizuje rozhodcovski zmluva ako
zivizkovoprdvny tkon a abitrdZne konanie ako nie-
¢o podobné medidcii alebo koncilidcii a nie sidnemu
konaniu. To znamena, #e arbitraz nemd Ziadmu donu-
covaciu moc a je to forma rozhodnutia sporu podobnd
zmieri.

PodPa ndzoru vedeov, ktor! vysvetluji obsah tej-
to zbierky®!, mé rozhodcovsky ndlez men3df viznam
ne# siidne rozhodnutie a to preto, e sudca moZe roz~
kodcovsky nilez zrugif, ale nemdze zrudif sidne roz-
hodnutie, ktoré vydal iny sudca. Této skutoénost ne-
znamend, ze strany nie st povinné rejpektovat a vy-
konaf rozhonutie rozhodcovského sidu, pretoZe roz-
hodcovsky ndlez mé donucovaci charakter a strany ho
musia reipektovat tak, ako cely svoj zavizkovoprav-
ny vziah.

7 toho vyplyva, #e rozhodcovsky nélez je pre sira-
1y vykonatelny a m4 rovaakd silu ako cely prévny viah
medzi nimi. Al-Madzala charakterizuje rozhodcovske
konanie takto:

1. V pripade, e spor bude riedif rozhodcovsky
siid, kde je viac roghodcov, musi byf rozhod-

covsky nédlez vydany viésinon hlasov®®,

2. Kazd4 strana mi nirok odvolaf rozhodcu pred
tym, ne? vyda svoj rozhodcovsky ndlez. Ale

39 A7 MADZALA, 4 Gast o arbitriznom konani, § 1841-1851.

31 Napriklad Ali Haider, str. 639 a nasledujiice.
32 Al-Madzala, § 1844.
33 Al-Madzala, § 1847.
3 Al-Madzala, § 1850
% Al-Madzala, § 1851.
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rozhodca, ktorého zvolili strany a schvalil ho
aj sudca, m4 rovnaké postavenie jako samoiny
sudca a strany ho nemédzu odvolaf®?

3. Al-Madzala obsahuje daldie dve pravne upravy
rozhodcovského konania. Prvd hovori,*Ze po-
kial strany povolia, aby rozhodca riesil ich spor
zmierom, tak rozhodnrutie rozhodcu bude mat
rovnakd vahu ako dohoda o zmieti a strany si
povinné takéto rozhodnutie redpektovat a vyko-
nat. Druhd viprava® stanovi, ze pokial strany
sihlasia s tym, #e rozhodca rozhodne o spore
bez toho, aby vydal rozhodcovsky nalez, musia
reipektoval jeho rozhodnutie, ako by 8o o roz-
hodcovsky nélez.

Podla Al-Mad#zale, rozdiel medzi rozhodcovskym
nalezom a siidnym rozhodnutim spodiva v tom, Ze:

— pre rozhodcovsky ndlez je potrebny sihlas
stran, ale pre stdne rozhodnutie nie je Ziadny
sihlas strén nutny,

— yozhodcovia nemajy také siroké pravomoci roz-
hodovaf ako sudcovia,

— sudca mdZe zmenif rozhodcovsky nélez, ale ne-
mdie zmenit sitdne rozhodnutie.




