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Nenf to tak ddvno, co jsem na strdnkich tohoto
¢asopisu (€. 4/2002) upozoriioval étendie na préci slo-
venského prdvniho historika J. Beni, vénovanou sté-
le aktudlni problematice (nékterych) prezidentskych
dekretdi, a jiz mi le#i na stole druhd slovenskd prace
na totéZ téma. Oba texty dokonce vznikaly soubézné
a jen men3i pruznost nakladatelstvi zfejmé zpisobila,

ze druhy se k vefejnosti dostal az s nékolikamés{énim
zpoZzdénim. Nabizi se proto otdzka, je-li to ndhoda, ze
se na Slovensku prakticky soucasné objevily dvé prace
vénované této problematice, nebo za tim stoji néjaky
vaziny ditvod. Domnivdm se a jiz jsem to také vyja-
diil, ze sice oproti ¢eskymn zemfm pond&kud opozdény,
ale intenzivni z§jem slovenskych autori o prezidentské
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dekrety ndhodny neni. By( se nékte¥] slovensti ¢inite-
1& od nich snazili distancovat s tim, %e jde o Ceskou
zaleZitost, bylo od poédtku zfejmé, e se podstatné
konsekvence rozpoutané diskuse dotykajf 1 Slovenska
a Slovdld. V jistém smérn v sobé dokonce pro Slo-
vensko nesou potenciondlng jedté vazn&jsi hrozby nez
pro €eskou spolecnost. Nenf myslim tfeba zdiraziovat,
#e v kampani kolem prezidentskjch dekretdi mnohym
nejde v prvoi fadé o né samotné, ale o revizi opat-
fen{ viéi prislusnikim némecké a madarské mensiny,
uskuteénénych bezprostfedné po valce a vice ¢l méné
s prezidentskymi dekrety souvisejicich.

Popravdé fedeno, jméno Edvarda Benede a prezi-
dentské dekrety (ocefime, Ze se autofi diisledné vyhy-
bajf zavddé&jicimu oznaceni , Benefovy dekrety”) v na-
zvu prace jsou pfedeviim ldkadlem, které m4 piimét
recenzované prace totiz zcela nekoresponduje s jejim
obsahem, a to hned ve dvojim sméru — v prvoim je
piili extenzivni, v druhém naopak zuzujici. Obojf ne-
pochybné souvisi pravé se skuteénosti, Ze recenzova-
nd kniha vznikla v reakei na ozivenf zdjmu o posta-
veni piisluiniki ndrodnostnich mendin v povileéném
Ceskoslovenskn, spojovaného s prezidentskymi dekre-
ty, tedy Ze je reakci na zcela konkrétni aktuslni spole-
¢enskou objedndvku. V ¢em tedy ndzev pfesahuje roz-
sah price a v éem jej zcela nepokryva?

a) Ndzev price piesahuje jejf obsah v tom, Ze pre-
zident republiky Edvard Benes ve spolupiisobeni s vl4-
dou (6% se Sttnf radou a Pravni radou) a pak i se Slo-
venskou ndrodn{ radou prezidentskymi dekrety upravil
irokou 8kdlu otdzek, které souvisely s bojem proti va-
leénym nepfatelim, budovdnim prozatimniho stdtni-
ho zfizeni v Londyné a zejména s povdleénoun obrovou
Ceskoslovenska. Autof z nich viak vybrali jen zlomek
- to, co se néjak pojl k opatfenim namifenfm proti
pEislusnikim némecké a madarské mendiny v osvobo-
zeném Ceskoslovensku.

b) Ndzev naopak zcela nepokriva obsah price pro-
to, Ze se v ni sice dovime vie podstatné o okolnostech,
které vedly k zavedeni dekretdlni pravotvorby, a o né-
kterych vybranych prezidentskych dekretech, ovéem
daleko vice se v nf piSe o obsahn a realizaci nafize-
ni Slovenské ndrodni rady, kterd na Slovensku upra-
vovala mnohé zdvainé a dnes aktudlni otdzky misto
prezidentskych dekretl (ndrodni spriva, konfiskace ze-
médélského majetku, potrestdni Némceii, Madari a ko-
laborantid ad.}), a o pozd&jsich pravnich aktech, které
upravovaly podrobrosti jejich realizace nebo plivodn{
tpravu novelizovaly.

Konstatovinim, Ze ndzev price zcela nekorespon-
duje s obsahem, oviem rozhodné nechei ¥ci, ze by ne-
byl opodstatnény a Ze by {tendfe zavadel. Naopak.
To, o co v praci piedeviim jde, tedy o osud madarské
a némecké mendiny po vdlce, dnes lidé antomaticky —
i kdyZ ne vidy oprivnéné — spojuji s prezidentskymi
dekrety a v praci, kterd je mé v ndzvu, to také hle-

daji. Neméli bychom viak zapominat, ze jde o zdZeni,
o posun dany pravé pozadim diskus{ o prezidentskych
dekretech.

Porovndme-li obé na Slovensku vydané price,
snadno zjistime, Ze téma a doba jejich veniku se sice
piekryvaji, ale cilovd skupina &tendfu a ji odpovida-
jief zpisob zpracovdni jsou zcela jiné. J. Befa napsal
prévné historickon a préavng teoretickou studii uréenou
— sice nejen, ale predeviim ~ étendii poudenému o pra-
vu. Autofi nyni recenzované price, co? jsou dva histo-
rici ze Spolecenskovédniho dstavu Stovenské akademie
véd v Kogicich a jeden pravni historik z Pravnické fa-
kulty Univerzity Pavla Jozefa Safirika, naopak chté-
1i sledovanou problematiku pfiblizit sirokému okruhu
¢tendfi. Nepoudtéli se proto do hlubokych teoretic-
kych analyz, zato si dikladnéji véimali kenkrétnich
dopadil realizace jednotlivych opatfeni. Také zvolili
volnéjsi formu a nezatézovali text odkazy na pouzitou
literaturu (jednim dechem s tim je viak tfeba Fici, Ze
absence odkazl na pouZitou literaturu nijak nesnizila
odbornou droveni jejich vykladii, v nichZ se na prév-
nim pozadi jasné a pfesvédcivé odrdzf realita realizace
piisludnych privnich aktd). Svym Etendftm podiidi-
Ii i vybér piipojenych dokumenta, imiZ jsou vyluéné
zakladnf pravni akty, od nichZ se odvijela jednothivd
popisovand opatieni (Ustavni dekret o 1pravé desko-
slovenského statniho obéanstvi osob némecké a ma-
darské nirodnosti, dekrety o konfiskaci nepfdtelského
majetku a o v3eobecné pracovni povinnosti a Sest nafi-
zeni Slovenské ndrodni rady, dotykajicich se konfiska-
ce a rozdélovanf nepiitelského zemédélského majetku,
zavedeni ndrodni spravy, potrestdni fasistickych zlo-
¢incdl, okupantl, zraded a kolaborantd a rozpusténf
spolki).

Zatimco CeSti autofi ve svich pracich o mengino-
vém problémn po skonéeni druhé svétové vilky téma-
ticky jednoznaéné akcentuji otdzky spojené s odsunem
némecké mendiny, pro slovenské je logicky piitazlivejsi
téma minority madidrské. V souladu s tim se J. Su-
taj, kter§ o postaveni madarské menginy jiz publiko-
val fadu praci, a jeho spolupracovnici sice nevyhnuli
vykladim o evakuaci, internaci a odsunu slovenskych
Némci {to je zase doména M. Olejnika), ale zabyva-
li se pfedeviim otdzkami, které postihly obé menginy
(zbavenim stdtnfho obcanstvi a konfiskaci majetku)
nebo specidlné Madary (vyména obyvatel, reslovaki-
zace, piesidiovdni do Geskych zemi a pozdéjdi Eistednd
revidovani téchto opatfeni). Byf to autofi nijak ne-
zdiiraziiovall a jen poctivé popisovali jednotlivd opat-
feni, jejich realizaci a ddsledky, vnimavy ¢tendf si br-
zy jasné uvédomi, jaky ndboj v sobé nese ,madarski
otdzka”, jak snadno miize v nepfiznivé konstelaci fa-
télné destabilizovat vnitropolitickou scénu a chrozit

pozici Slovenska ve svéts, a zejména — jak obi{#né bu-

de i v pf{znivich podminkich Fefitelnd k oboustranné
spokojenosti.

Ceského ctendfe poudeného z Pavlickovych, Ku-
Klikovych, Stankovych a daliich studil a medidlnich




Zdenék Kiihn: Aplikace préva ve slozitych pfipadech. K roli pravnich principt v judikature Jan Kysela

politickych i odbornych diskusi o prezidentskych de-
kretech a odsunu Némci na praci slovenskych auto-
ri zfejmé zaujmou dva momenty: zcela odlidnd pozice
slovenskych Némci a méné zndmé souvislosti , pouhé®

recipro¢ni vymény madarského a slovenského obyva-
telstva (reslovakizace, piesidlovani do éeskych zemi,
pozdéjsi vraceni stdtniho obcanstvi a ¢éisteénd i ma-
jetku tém, kiefi v republice zlstali).
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