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»My Ferdinand III. ete. K vééné a neskonalé bu-
doucf pamdtce oznamujeme timto listem Nasim vsem.
Mikulds Frantisck Turek. téZ statecného a rytifského
chovani svého s dédici a budoucimi svymi se tésiti
Ndm, Krdli a Pdnu svému, téz dédicim a budoucim
Naim, Kraliim ¢eskym, tim ochotneéji, 1épéji a dosta-
tecnéji slouziti mohl a toho vétdf pFicinu meél... nade-
psan¢ho M. F. Turka z Rozenthalu s dédici a budouci-
mi obojiho pohlavi... do stavu vladyckého starozitné-
ho, jakoby od svych prapradéda a praprabdby prive
rozeny vladyka byl, timto listem a Majestdtem nasim
Cisarskym a Krilovskym mocné vyzdvihovati a vy-
hlasovati... po vécéné &asy piededly erb jeho nésleduji-
cim spusobem zlepSovati a roziifovati raéime... s dé-
dici a budoucimi svymi, fadné a manzelsky... od ného
splozenymi... a budoucné po vééné casy z Sturmfeldu
a Rozenthalu psal, tak a nejindée od jednoho kazdého
jmenovan a titulovan byl.“! '

Jak pomijivé jsou viechny ,vécné casy“! Predkli-
dana prace viak nemd byt opozdénym nifkem po dédv-
no zaniklé monarchii, nybrz reflexi na soucasné spo-

lecenské tendence s pfihlédnutim k principiim spra-
vedinosti. Nejednd se o prici ,propagujici Slechtic-
tvi“, ba misty naopak, oviem je analyzou pravné-
historickou a zvlisté filozoficko-prévni, zabyvajici se
lidskymi a obcanskymi prdvy, kieré nim zarucuje ne-
jen nds§ dstavni pofddek, nybrz i mnohé mezinarodni
smlouvy a daldf prameny préva. Prévo je zde pojima-
no jako soustava norem slouzicich lidem, k obecnému
blahu a spolecenské stabilité — nikoliv opacné.

Je s podivem, jak problém teoreticky jiz davno vy-
hasly vyvoldva silné emoce. I mnoho let po pfevratu
roku 1989 jsou mnohym trnem v oku restituce ma-
jetklt — obvykle jsou vSak medidlné sledované pouze
restituce majetku tzv. ,Slechtickych rodii“, ackoliv ty
nejsou v restituéni problematice majoritni otdzkou.
Kdyz jsem poprvé publikoval ndzory tykajici se tzv.
»3lechtickych fadi® a ddle oslovovani v (obzvlasté za-
hraniénich) diplomatickych stycich s lidmi ,,s modrou
krvi“, byl patrny ndzorovy extremismus: na jedné stra-
né glorifikace slechty, na strané druhé siind nendvist
~ jakoby nebylo moZno nalézt stfedni cestu®. Zvlaste
podnétny byl komentdF, v némz bylo vysloveno: ,jaci
Fénixové povstali z popela se mezi nami jesSté dnes

* Mgr. Tomés Tyl, antor je internfin doktorandem Katedry Teorie prdva, PrF MU, Brno

! Citace z nobilitaéniho privilegia udéleného Ferdinandem II1. 26. biezna 1649 v Prespurku Mikuldsi Turkovi z Rozenthalu, s po-
lepsenim erbu a predikitu ,,ze Sturmfeldu a Rozenthalu®. F1ana, M. et al.; Erbovni listiny Archiva hlavniho mésta Prahy, 1. vyd.,

Praha 1997.

2 Cllé,nky publikované roku 2001 na serveru www.epravo.cz s ndzvy: Kam kraéis, Evropo?, TéZka fehole diplomacie, Obéan s erbem?,
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vyskytuji?“® Vstoupili jsme do sjednocené Evropy, do
sdrazeni sttt a ndrodi, jejichz prioritou je lidskd svo-
boda a piizndni spravedlnosti kazdému, kdo se citi byt
zkricen na svych prdvech. Vstoupili jsme do tohoto
zivého svéta sjednocujiciho se prava, bez rozdilu bar-
vy pleti, ndrodnrosti, plivedu - a mimo jiné také hez
diskriminace na zdlkladé socidlnich rozdili a piisius-
nosti k rodu. Vstoupili jsme do Evropy, kde meszi pat-
ndcti vedoucimi stity nalezneme hrubym hodnocenim
sedin stdtd monarchistického zfzeni a osm republik.
V mnoha republikich navic nebyly bud zruScny 2lech-
tické tituly viibec, nebo byly omezeny na soucdst jmé-
na. A plipustime-li pojmoslovi ,,povstall Fénixové® —
proé jsou, kde se vzali, jaky je jejich cil a pokud vyvo-
lavajl extrémni reakce v obyvatel nadi republiky, jak
na tento stav reaguje ndd pravni pofddek? A coZ tepr-
ve nage svédomi a jiz [. Kantem tak oslaveny ,mravni
zékon v nds®, ktery by nds mél nabidat k potfebé spra-
vedinosti a zachdzeni s kazdym Clovékem jako se sobé
rovnym. Pohledem druhé strany: Je-li zdpadni Evropa
z poloviny monarchisticka, pro¢ ,,Fénixové“7 A proc se
jejich jméno po névratu do vlasti kedti nebo naopak
pii vylezdu z Coské repubiiky ,,prodluzuje”? Sluduje
se vymaz C&sti jména (zndmé ,von“) pii vjezdu do
CR s privem pfiznanym obéantim svobodné Evropy?
V nasledujicim textu se pokusime z pohiedu historic-
kého, istavniho a filozoficko-pravniho a to v soudobém
kontextu odpovédét alespofl na zdkladni otdzky nasti-
néné problematiky.

CO JE TO SLECHTA?

Pied piistoupenim k samému rozboru pravni dpra-
vy je tfeba vymezit zdkladni pojmy. Otta vymezuje
slechtu jako ,,souhrn osob, ji# zrozenim svim nad Siro-
ké vrstvy lidu povznesenych a rizngck piednosti po-
Zivajleich... U starjch Rekd, kde jiz ndzev Achaji na
glechtu ukazuje, lze jiZ v tzv. dobé hérojské zeela jasné
stopovatl povznesené postaveni Slechty nad prostym
lidem... V zemich Rakouskych ani po sloucen{ zemi
koruny Ceské a Uherské s ostatnimi dédiénymi zemé-
mi rodu Rakouského nebylo zddné spolecné Slechty,
nybri pouze flechta ceska, uherskd atd. Slechta jedné
zemé nemohla tudiZ &initi nirokld na préva vefejné,
glecht® domdci v jiném dzemi nileZejici. Pouze udé-
len{ tvz. indigendtu (naturalisace) mohlo to zpisobit,
indigendt pak udéliti pifsluiclo jednotlivym snémtm
zemskym. Od 2. pol XVL stol. se viak stivalo Cas-
t&ji, Ze stavové riiznych zem{ udileli tento indigenst

takovym cizim slechticim, ktef{ vstoupili do svazku
pifbuzenského se glechtou domdaci aneb nabyli pozem-
ki v tuzemsku anch koneénd ziskal sob& ve sluzbdch
statnich neb dvorskych zvidtni zdstuhy...“*

3 touto definici 1ze i dnes na mmoha mistech sou-
hlasit. Jak vidno titul byle mozné ziskat nékolika zpi-
soby. Vytku Ize polozit v oblasti dédi¢nosti 5lechtic-
tvi. ¥ 17. stoleti se ustdlilo rozdéleni na ,8lechtu vy-
55 a niza®, kdy k ni#&l nalezel slechtic (tzv. ,prosty
slechtic®, nejnizai titul) a rytif, k vyS$ poté svobod-
ny pan {baron), hrabg, knize a sporné je uZiti texminu
Lvévoda® — i kralové a cisaft byli z ,,domu kniZectho®,
titul vévody je spide funkef, jakou je i krdl, cisaf, ale
t¢7 markrabé, falckrabé atd. Nenf tfeba zdiraziiovat,
7e dochizelo k mnoha kolizim mezl rozdélenim iitu-
1 Geskych a ,zapadoevropskych® (neexistovaly u nds
prechodné stupné jako baronet, vikomt a daldi, stej-
nétak se merindrodnimi vztahy a majetkovymi pomé-
ry uddlo mnoho kompromist, jako napfiklad titul sta~
rohrabéte pro rod Salmi nebo vyjimecné tituly typu
Loknéznény hrabé“ — pro Schwarzenbergy, Lobkowic-
ze aj.). Zatimco tituly 8lechticl a rytifi se obvykle
udélovaly jmenovité a dozivotn® jednotlivym osobdm,
vy&si tituly byly vétsinou dédicné. Nemuselo bt tedy
nutné pravidlem, ze syn rytife byl automaticky ,od
kolébky® nazyvin timto titulem, paklize jeho otec ob-
drzel titul ad personam, nybr# jeho stav (resp. titul)
byl potvrzen ai v okamzikn, kdy se zaslouZil o stét po-
dobné jako jeho otec ap. Pfi ztraté rodovych majetki
nebo ,cti® [zrada, odsouzeni za trestny éin ap.) ztra-
cel &asto potomek slechty 167 titul a stdval se fadovym
ob¢anem. Titul, resp. nobilitace jakozto povydeni do
glechtického stavu byl vidy projev diki krale, jeho z4-
stupce (a jirm na roved postavenym daliim osobdm)® &
snému za projevené zisluhy o vlast, pomoc krali nebo
jinak provedenf &iru nad ostatni vynikajici. Neize tedy
glechtu brat jako skupinu lid{ ,ad hoc*, nybrz v histo-
rickém kontextu s jejich piedky a dle hesla ,noblesse
oblige®® 1 jako motivaci potomki k Zivotu hodnému éi-
nfim jejich predki a k pFekonanf téchto ¢indl pracf jesté
skvélejsi — to je smysl hesla ,noblesse oblige®.

Znakem &lechtictvf lze povazovat titul, erb a pre-
dikét. Titul oznatoval stupeit v hierarchii lechty (viz
vyse), predikét neboli pifdomek je souddst jména.
Existuje nékolik typt predikatii, 2viasts je nutné odli-
§it predikity za pifjmenim a predikity jako pfijmeni.
Prvnim typem miize byt ,Jifi Melantrich z Aventy-
na¥ — tedy jméno (Jiff), pifjmeni (Melantrich) a pre-
dikét (z... — pifpadné némecké ,von®, francouzské ,de”
ap.) Druhym typem je jméno a pifjmeni ve tvaru ,JiE

3 KomentaF k &4nku ., Tésk4 fehole diplomacie® piipsal dne 8. 1. 2001 na server www.epravo.cz kolega Jarosiav Cervenka.
* OFTA, 4. et al.: Ottiv slovaik nanény, 1. vyd. Praka 1888-1909, 27 sv., str. 663-666.
5 Viz zvlistni problematika udélovdni erbi a tituli skrze palatindty.

& Nobiesse oblige: ,Slechtictvi zavazuje. Zdsada vyslovend v 18. stoleti vychovatelem na francouzském krélovském dvofe vévodou
de Lévis. Podle této zésady spoledenské postaveni Slechtice zavazuje ke Slechetnému a vznefenému zpiiscbu chovdnf. U pleviing
glechtického Fadu Maltézskych rytife je pak tato zdsada manifestovina sluzhou Kristu a méné 3tastnym Hdem, zejména pak pééf
o nemocné, postizené, emigranty, exulanty, bezdomovce a vitbec o viechny potiebné® — citace Buben, M.: Encyklopedie heraldiky,

2. vyd., Praha 1997, str. 276.
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% Lobkowicz®. Zda je v tomto pifpadé ,z...“ predikitem
¢ soucasti jména, tim se zabyval jiz Nejvy&§i spravnd
soud v judikdtu vydaném 25. 6. 1929 (Prejudikatura:
Boh. A 8003/29). Jednalo se o uzndni moZnosti psit
vefejné piijmenf ,,z Lobkowicz® a to mysleno tak, Ze se
nejednd o vyznadeni Slechtictvi. Nejvy&§ spravai soud
viak shledal, Ze Ministerstvo vnitra (jako Zalovany or-
gan) se omezilo na tvrzeni apaku (,,jednd se o dimysl
naznacit §lechtictvi®), pficemz tento spor ustrnul na
mrtvém bodé a Nejvy3si spravaf soud se jim odmftl
dale zabyvat s odkazem na kvalifikaci takového stavu
Jako podstatnou vadu sporu (rozpaéitost rozhodnuti
Jje zfejmd na prvni pohled). Erbem a daliimi znaky
glechtictvi se lze zabyvat az po vysvétleni geneze zi-
kona 61/1918 Shirky.

ZA:KON 61/1918 SBIRKY A JEHO
NASLEDNICI

V ivodu jsem se zdmérné dopustil nepfesnosti, ne-
bof jsem uvedl ,,...glorifikace glechty. Slechta nenf. De
iure zanikl (resp. mél zaniknout) osobni stav nazva-
ny ,Slechtictvi® dne 10. prosince 1918 a to zdkonem
»Hm# zrufuji se glechtictvi, fady a tituly“ pod é&islem
61/1918 Shirky zdkonii”. Lze tedy hovofit maximalné
o ,potomcich Slechty®. Zakon viak nestanovil zddnou
sankci, pouze obecné dispozice pro budouci dpravi.
V této fazi se potomkové Slechty prakticky nijak nebrs-
nifi a to z mnoha divodi. Jiz pfed rokem 1918 byl stav
Slechty neutéeny a v hrubych rysech vypadal takto:
Slechta se rozdélila na rodovou a »novoilechtu®. Rodo-
va Slechta méla staleté kofeny, Zila pomdrné uzaviend
{podobné jako ,stav duchovensky“). P¥iblizné od roku
1860 vznika ,novosiechta®, kdy se po bok starych rodi
chitéji zafadit piedevdim primyslnici, ale i politikové
a osoby, jefichz zdsluhy nejsou podlofeny hrdinnymi
Ciny, nybr# rakouskouherskon ménou®. Sam titul byl
pak natolik devalvovan udflenim velkému poftu obéa-
nd, ze pomalu pozbyval skuteéné vaznosti.

Zékon 6171918 Sh. je viak prvnim z fady — za-
tfm ,nesmély”, velmi struény a bez sankce bezzuby.
MiZeme v né&n viak shledat jiz prvni rozpor. Bohus-
lav Balbin totiz ,8lechtictvi® definoval jako vlastnost

a to v souladu s vyde uvedenou zdsadou noblesse ob-
lige (jako zévazek nejlepsich v ostatnim, tedy ne
Jjako prévo, nybrz jake povinnost) — a v repubtlice kde
ji%# naddle neméla hrat dlechta prazadnou toli tento
zdkon jisté nikoho piili§ nepodssil. Bylo pochopitelnd,
Ze prezident nebude provdadét nobilitace. Dikee ,priva
vyplyvajici ze Slechtictvi® byla na svoji dobu zievné
mlhavd. Privo na erb méli i ,,neslechticové” (méstand)
a o rufenf predikdtu zdkon vyslovné nehovofi. Byla to
samoziejmost rovnd faktu, Ze dnes se nafe jména skld-
dajf » Casti oznacené jako jméno a druhé jako pHjme-
ni. Drtivd vét3ina Slechty tedy pifijala novy zdkon jako
vykiik mladé republiky a vétina z nich (motivovéna
nulovou zdkennou sankei) naddle pouzivala i titul, ad-
koliv jde dovodit, Ze prdvé o zrueni titulu v této prvni
fazi 5lo®. Od 19. stolet{ byla vazba obéanfl na slechtu
v jejich okeli zcela minimélni, nevykondvali ze svého
titulu jiz ani moc soudni, ani vykonnou, obéané nehy-
1i vizdni Zddnymi robotami ani ddvkami. Slechta tedy
z téchto diivodi spife uvitala uzavienf dalitho p¥ilivu
»novodlechty a omezeni zdkonem 61/1918 povaZova-
la za nikterak vyznamny prechod z jurisdikce cisafské
pod pravomoc nové republiky.

Jinak tomu jiz bylo po zvefejnéni zdkona
243/1920 Sb. ze dne 10. dubna 1920, ,kterym se mé-
nf zdkon o zrudeni &lechtictvi, FAdd a #Htwld“®. Vi-
znamny je paragraf 6 citovaného zdkona, nebof ten
stanovuje sankce a vymezuje pravé ty zdkazy, ktery se
v zdkoné 61/1918 zdily jesté jako pouhy pokus od-
fiznout novou republiku od historie monarchistického
ziizeni.

PRAVNI CHAOS

Zikon 61/1918 byl novelizovdn nejprve zdkonem
243/1920 Sbirky, o ném# bude feé nize, protoie ma
zasadni interpretacni vyznam. Nicméné i tento zdkon
byl zdhy v podstatnych ¢dstech zménén a pro nadi pro-
blematiku tim pozbyl pravunich déinkd {vyjma pomoc-
nych - vikladovych). Zdsadni zmény v 243/1920 uéinil
zdkon 268/1936, ktery zvy3il sankee na 20 000 K& nebo
dva mésfce vézeni, oviern soucasné zrudil §§ 4 a# 6 zd-
kona, predeslého & nahradil je viastnim § 7, ktery ugivd

7 61/1918 Sb. ,, Zdkon ze dre 10. prosince 1918, jim3 se zrusujl dlechtictvi, Fidy a tituly®, § 1 stanovuje: ,Slechtictvi a Tddy, jakoz
i veskerd z nich plynouci préva se zrusuji, rovagz tak tituly, pokud byly udélovdny jake pouh4 vyznamendni.® etc.
& Nalésdme tak nobilitované rody Ringhofferd, Skodd, Kleind a vedle rytite Purkyné mfizeme shleda, ze i F. L. Rieger byl nobi-

litovén, bratr Josefa Jungmarna Antonin je také rytit, jakos i desitky, ba stovky obéanil Rakouska-Uherska, zdalcka nejen jazyka
{rozumé&j nirodnosti} némeckého.

9 Podle nové iistavy Ceskoslovenské bylo jasné, Ze slechta jiz naddle nebude zasedat v parlamentu, ledaZe by tam byla zvolena,
Staré zptsoby, kdy Slechtickd hierarchie stanovevala kolik konf mize tdhnout baronsky a kolik hrabécf koc¢dr byla ddvno zapomenuta,
o ruferni téchto a podobnych priv tedy nemohlo byt ani Fedi.

10 243/1920 8b. zdkon ze dne 10. dubaa 1926, kterfm se méni zdkon o zrudeni slechtictvi, f4dd a tituld: ,,§ 6 Prestupku se dopouit{
a vézenim, na Slovensku uzaméenim, od 24 hodin do 14 dnfi, nebo restem penégitym od 50 do 15 000 K¢ bud potrestin: 1. kdo
dnyslng a vefejné uiivd Slechtickjch tituld, erbd, fddii, vyznamendni, je# byly zdkonem zrudeny, ncbo kdo takovym, zpiisobem hled!
naznatiti své byvalé glechtictvf; 2. kdo si osobuje destny odznak nebo vyznamendni, nejsa k tomu oprévnén: 3. kdo v tisku nékomu
dédvd zdkonem zrueny titul slechsicky.®
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ji# vyrazné presnéjdich terminil, neZli prvotni ,zrudeni
glechtictvi®, ale interpretacné neni vyznam11€351 nezli
jemu piedesly ™.

Chaos v préavni kontinuité problému zpdsobil z4-
kon 220/1939, doba viletnd a povadleénd. Protekto-
rdtni zdkon 220/1939 Shirky ddinny od 6. 10. 1939
pHislibil ve svém clanku I, odstavec 2: ,Pravni tpra-
va §lechtictvi bude provedena zvidste.“ - nikdy se tak
nestalo. Diiveda mohlo byt vice, mimo jiné i ten, Ze
potomkové slechty Zijici na dzemi CSR. v mnoha pii-
padech manifestovali jiZ pied okupaci statu loajalitu
s ¢eskym nérodem a odpor k nacismu. Dikazemn jsou
dvé Prohlddeni ¢eské a moravské slechty, prvani z roku
1938 a druhé fetné signované prohlddeni z roku 193312
Protekiordtni zdkon byl po vilce kompletné zruSen vy-
hl4gkou ministra vnitra 30/1945 5b!%. Pravni stav se
tak mél navratit k zdkonu 268/1936, nicméné stalo
se tak jen na velmi kritkou dobu. Pfispéchal zdkon
247 /1949, ktery jej prohldsil cely za zruieny. A o Elech-
tictvl iz nehovarll nebof to byl zakon ,lidovy", pode-
psang tehdejsi elitou v éele s prezidentem Gottwaldem.
Jiz nebylo ani pomysleni na tituly, erby a predikaty,
predpoklddalo se, ze je toto ustanovenf ,na vécné a-
sy“!*. Ty se ohledné zdkona o vyznamendanich, fadech
a titulech zatetelily jesté nékolikrat, namdatkon uved-
me noveln 62/1962 Sbirky*®. Tecku za ,zlatow hvézdon
krdiny CSSR* udélal zdkon 404/1990, ktery zrusil so-
clalistické vyznamendvini a zdkon 157/1994 Sb. zave-
d! paopak novd vyzonamenéni pro Ceskou republiku.
O 3lechtictvi se taktné mici.

Jaky je tedy stav po tomto rozboru? Slechtictvi
bylo zruSeno, sankce za poruSeni viceméné deklara-
tornfho prohlaSenf zikona 61/1918 neexistuji. ,Byvali
glechtici nesméji uZivatl svého rodného jména s pii-
domkem nebo dodatkem vyznadéujicim Slechtictvi.” —
je tento stav v souladu s mezindrodné a dstavné zaru-
cenym ,pravem na jméno“?

ROZBOR SQUVISLOSTI § 6 ZAKONA
213/1920 SBIRKY

Daleky dopad md sankéni ustanoveni § 6 odstavec
1: ,kdo tmyslnd a vefejné uZivd Slechtickych tituld,
erbil, Fadil, vyznamendni, jez byly zédkonem zrufeny,
nebo kdo takovym zpiisobem hledf nagnaditi své byva-
1¢ glechtictvi® a odstavec 3: ,kdo v tisku nékomu davd
zakonem zruSeny titul slechmck’ “ Ackoliv néslednou
novelou pod éislem 268/1936 Sbirky byly paragrafy
4 a7 G zrudeny, poskytuje ndm toto zrudené znéni in-
terpretaéni podklad k dikei zdkona 61/1918 ve smyslu
definice ,,préva vyplyvajici ze Slechtictvi®.

Vy3ka sankce byla sice zjevneé rozporuplné®®, aviak
nebyla pro spoledensky Zivot podstatnd. Nejvétsi za-
sah padl na oblast heraldiky, tedy na erby a v pohle-
du dnesni doby pfil vstupu do sjednocené Evropy na
1istavni préva a svobody. Erb se skldd4 z ndkolika Castd,
piitem? pro posouzeni, zda se jednd o obéansky znak
& glechticky erb je podstatnd piilbice a jejl nejblizsi
atributy, tedy korunky a monile. Piilbice rozliSujeme
v zasadé dveji: Turnajské a koléi. Turnajské piilbice
majf hledi opatiené mfizkou, kterd mize byt i zlatd —
takovy helm je bézng povazovén za znak Slechtictvi'”,
vyE5i slechta uziva ziatou mifzku'®, Turnajskd (& tur-
najova) piilbice ma Gasto na hrdle zavédeny zlaty pif-
vesek, tzv. monile - dalsf znak slechtictvi. Naopak kol-
¢i prilbice je prostsi, jejl hledi je rovné, bez mifZek,
je zndzorfiovana obvykle v barvich fedé oceli. Koléi
pFilbice mize byt uzivdna i v tzv. obfanské heraldice,
oviem pravé se jmenovanymi vyjimkami: pfilbice by
méla byt koléi, bes korunky a podobnjych honosnych
kusii (za honosné kusy se povazuji napiiklad fady, #ti-
tonodi, prapory, trofeje, hesla, stany, plasté a jiné)'?

1 268/1936 Shirky, citace § 7: (1) Piestupku se dopeudti, pokud nejde o @in soudné trestny: 1. kdo tdmyslng a vefejné hledi na-
znafiti své zakonem zrugené glechtictvi, zejména kdo imysiné a veFejnd za tim tielem u#ivd zdkonem zrudenych slechtickych tituld
a erbit, jake? i kdo v tisku dévd nékomu zdkenem grufeny titul Slechticky, 2. kdo imyslné a vefejné uzivd zékonem zrusenych fdi,
odznakil a tituld, 3. kdo si osobuje slechiictvi, ceskoslovensky nebo cizozemsky Fad. (2) Prestupky tohoto zdkona, jakeZ i nafizeni,
pEfkazd a zdkaszd podle ného vydangch trestaji okresni (stdtni policejnf) GFady pokutou de 26 000 K& nebe vézenim do dvou mésfeil.
Pro piipad nedobytnosti pokuty jest uloziti podle miry zavinén{ ndhradni trest vézeni do dvou mésicl. {3) Pokud byly pfestupky
spachiny &eskoslovenskymi stdtnimi obéany, jsou trestné i tehdy, byly-H spachdny v cizing.“

12 Dnes vlofeno v archivu kanceldfe prezidenta republiky, viz k tomu archiv élanki na wew.epravo.cz, TYL, T.: Nebudme hloupi
aneb o heraldickém privu u nés — VIL &dst.

1% 30/1945 Sb. ze dne 27. éervence 1845 ,0 platnosti dstavniho dekretu prezidenta republiky ze dne 3. srpna 1944, & 11 Ut. vést.
&sl., o obnoveni pravaihe pofadku®.

¥ Podobné ,na vééné asy” jako v {ivedu citovany diplom Ferdinanda IiL.

15 Citace ze zikona 62/1962 Sb: ,Vyznamendni jsou virazem usndni a vdéinosti feskoslovenského pracujiciho lidu za zasluhy
o vitézstvi socialismu a o budovénf vyspelé socialistické spolednosti, o rosvoj pidtelstvi a spoluprdce a o upevnénf mirovéhe sowZiti

narodu za zastuhy o obranu vlasti, za ob&tavou prici a za Vynlka_]l(ll vykony na poli hospodaiské a kulturm vistavhy a rozvoje védy
4 techniky anebo za piikladnou obétavost v ob&anském Fivots...

1% (d 50 do 15000 K&, pozd&ii 20 000 K&

1T Zde se dovoldvan ,zvykového préva®, které je pFiblizeno riizngmi publikacemi zabyvajicimi se heraldikou.

8 Vyiimecné dokonce posdzenon perlami.

| ...napiiklad americky general a pozdéjsi prezident USA Dwight David Eisenhower si po 2. svétové vdlce musel nechat dokon-

ce znak vytvofit, protofe ho nezbytné potieboval k tomu, aby se mohl stit Zlenem nékierych evropskych rytifskych tada.", cit.
Busen, M.: Encyklopedie heraldiky, 2. vyd., Praha 1997, str. 280281,
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Korunky oznaduji stupen v &lechtické hierarchii®®,
Zipadni Evropa zad i tvary korun, které se 1 nds vibec
nevyskytly — napf. astralnf koruna (zasluhy o vazdug-
nou dopravu), ddle ndmofni koruna (ve Velké Brit4nii
¢asto u vyznamnych ndmofaich distojniki)}, speciali-
tou je vaviinovy vénec, ktery oznacuje osobu ,Poeta
laureatus“? {jejim driitelem byl napfiklad Friedrich
von Schiller)!!. U n4gs mirné opomijenon, aviak vel-
mi zajimavoun soucdsti celosvétové heraldiky jsou cir-
kevni znaky katolickych i protestantskych hodnostd~
i, kdy i na& biskupové a arcibiskupové maji své
znaky — a rovnéz dle hierarchie uréované barvou klo-
bouku {misto pfilbice) a poftem stiapei nahrazujici
todenici®®.

Kolél pfilba mé& namisto korunky pouhou éelenka
nebo takzvanou ,tofenici® (pikryvadla §titu v podobé
Hzavoji’ spletend nad piilbicf). Pocet pfilbic by u ab-
¢anské heraldiky nemél byt vy3s neZ jedna, zatimco
lechticové uzivaji prav danych jim panovnikem nebo
obecného stupfiovdni®®.

Tyto rozdily bylo nutné uvést s ohledem na prav-
ni dpravu a redlny Zivot. Priavni dpravou je myélen
soufasny stav zdkona 61/1918 Sb. s faktem, Ze Slech-
tictvl je zrudeno — tuto tezi je nutno vyklidat v souvis-
lostech pravé jiz zruSenych cdsti zakona 243/1920 Sb.
{§ §) nebo 268/1936 Sh. {§ 7), které ndm poskytuj
interprefaci ve smyslu, Ze grufenymi pravy vyplyvaji-
cfmi ze Slechtictvi se mysl{ ,...kdo dmyslné a vefejné
uzivd slechtickych tituld, erbl, fadd .... nebo kdo tako-
vym zpusobem hledi naznaciti své byvalé slechtictvi*.
Redlny Zivot v tomto pfipadé zastupuji rizné spolky
a Tady-

V prvé fadé jsou zde spolky sdruzujici zdjemce
o heraldiku, genealogii a dal3l pomocné védy histo-
rické. V &ele téchto spolkil v Ceské republice nepo-
chybné stoji Ceska genealogicka spolecnost {déle jen
CGHSp) se sidlem v Praze. CGHSp od roku 2001 pro-

vadi tzv. registraci osobnich znaki (¢i erbll — nejednot-
né terminologie uvnitf spolku). Svym clenim?® nabizf
moznost nechat si CGHSp ,,uznat® a zaregistrovat erb
za administraéni poplatek 500 K¢. Je to pokus vytvo-
fit jakousi ndrodni databdzi osobnich znakil a erbia®.
CGHSp slibuje takto zaregistrovanjm erbfim a osob-
nim znakiim pfiméfenou pravni ochranu z jeji strany
v piipadé zdsahu do pokojného stavu, rozuméj pokud
by nékdo jiny pocal uzivat totezny znak ap. je CGHSp
dle svych slov piipravena podpofit v pfipadném soud-
nim sporu driitele ji zaregistrovaného znaku®®. Otéz-
kou zustdvd aplikace t&chto ulechtilych zasad se zd-
konnou dikei o zruseni slechtictvi ve smyslu 1imyslného
a vefejného uZiti erbil, kterym se chce naznadit byvalé
slechtictvi. CGHSp totiz svoji databdzi erbll umfstila
na Internet spolu se jmény drzitell, s éimZ jsou drzi-
telé stozuméni (tedy o dmyslu a vefejném wvZitf neni
pochyb). Prozatim CGHSp zaregistrovala jen nékolik
erbil a zddny se nedoZadoval Slechtické korunky &i po-
dobnych ,znakd Slechtictvi®, nicméné pii dotazu jsem
byl ujistén, ze paklize nékdo prokdze slechtické predky
a pozddd o registraci erbi ve Slechtické formé, bude
mu vyhovéno??.

Druhym (nikoliv nepodobnym) piikladem mufe
byt Zemska stavovskd rodova unie (ddle jen ZSRU}, je-
jimz oficidlnim sidlem se neddvno stal zémek Svijany.
ZSRU je zajmovd organizace sdruzujici obéany se zd-
jmy o historii, ale i ¢isté o své pfedky a podobné. Jed-
nou z hlavnich podminek pro vstup je dolozeny ,,vyvod
ze Sestndcti pfedki”, rozuméj vypracovany rodokmen,
v némz jsou uvedeny nejméneé ¢tyii generace piedkd,
tedy ve étvrté generaci Sestndct piedki. Prévé takto se
v dobdch monarchie doklidala ,,urozenost®, mél-li kdo
¢tyfi generace urozenych (!) pfedki, mél automaticky
pravo na titul. Zde se sice nejedni o urozené piredky,
princip je viak podobny. ZGRU si zakldda na cti svych
clenii, proto kazdy novy dlen sklida cestnou pfsahu —

20 Zékladem je helmovni korunka, ktera symbolizuje Slechticévl jako takové (ma 3 viditelné perly). Nejnizsi stupeft stavu tzv. ne-

titulovany Slechtic nebe o néco vyde rytfi miize vymeénit helmovni korunky za korunku s péti perlami. Nasleduje baron (rozums)
»svohodny pan®) se sedmi a hrab# s deviti perlami na korund, KniZata uzivaji specidlng klenuté koruny, kde nenf nutng podet perel
stanoven {nejednd se jiZ o korunu zakonéenon ,perlami na &pici, nybrz ¢ perlami posizené klenuti koruny ~ v zahraniénf literatufe
se jiZ nehovolf o kniZecf koruné, éastéji o ,fapce” ~ z némeckého Fiirstenhut}.

2! Jejim drzitelem byl napfikiad Friedrich von Schiller, v Geiting se pro driitele této keruny uzivd oznadeni ,krdl bdsnika®.

*? Vig VoLeorTE, C. A.: Heraldika — 1ivod do svéla erbil, 2. vyd., Stuttgart — Zirich 1980-1992, sir. 9598, obecné viz BusEn, M.:
Encyklopedie heraldiky, 2. vyd., Praha 1997 - pod hesly Cirkevni heraldika, Knéz, Tidra aj.

2 Rytit 2, svobodny pan 3, hrabé a vyssi vice nez 3, Viz lit. 1, str. 350: ,V praxi véak nebyla tato zdsada dodriovéna. naptikiad
Aichelburgové dostali pii povydeni do hrabéciho stavu. piileb dokonce sedin®.

# Clenstvi je vézdno €istd na podepsdni piihlisky a poplatek ve vysi do 250 K&, bez daldich podminek jako je stdini obcanstvi,
apod.

- . .
* Rozdil mezi osobunim znakem a erbem je spatievin ausorem v tom, Ze csobni znak mitZe mit i neslechtic a to za splnéni podminek
heraldiky — ob&anské heraldiky, tedy bez hodunosinick korunek a honosnjch kusd, zatimeo slovo ,erb® se zdd hyti vyhrazero pro
znaky slechtické, méstské, cirkevni a dalsi.

# Snad dle nejisté viry v ochranu dle autorské zdkona a dle obfanského zdkona, pedobné jako obranu ochranné zndmky, dobré
povéstl nebo jména atd.

27 Tento pitklad lze ,udebricove® pousit jako varovny, nebof tak konkludentn& vyplyvd, Ze piedni genealogickd a heraldické spoleé-
nost bude v pifpads jakéhokoliv sporu tykajictho se v jejf databdzi zaregistrovaného Slechtického erbu tento znak hijit a to dle vige
uvedeného rozboru proti zdkonu 61/1918 Shirky, ktery je stile platny.
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nésledné viak jako ¢len ZSRU obdrii od této spolec-
nosti predikdt*®. Po urdité casové odmlce, kdy obéan je
prostym élenem s predikitem v ZSRU mitze pozadat
¢ tdéleni erbu. Tento je mu na Zadost po posouzeni
uddlen — die vlastniho navrhu, podobné jake v CGH-
Sp, ackoliv sprdvni poplatek ,,za vykresleni” je virazné
vy35i?%. Pokud ¢len ZSRU prokdZe 8lechtické predky,
ma pravo na erb s v¥ie uvedenymi 3lechtickymi atri-
buty, jako je turnajskd pfithice s korunkou a monile,
pifpadné vice piilbic apod. Takto udélené erby ZSRU
eviduje v databizi, kterou Ize za jistych pfedpokladu
pokladat za soukromou, nebot je publikovina ve for-
mé ,erbovnika®, knih uréenych piedeviim pro &leny
ZSRU. OvEem v tirdZ erbovniku® nalezneme infor-
maci, e tuto publikaci vydala ,,Zemskd stavovskd rada
Z3RU se sidlem v Fraze jako tiéelovou publikaci zej-
ména k informaci ¢lentt ZSRU, piipadné vefejnosti®.
O koneéném rozhodnuii, Ze i v tomto pifpadé se jednd
0 Umyslné a vefejné naznacovini Slechtictvi nemize
byt pochyb. Kromé titulu spliiuje ZSRU veSkeré vy-
Se uvedené pozadavky na ,naznaceni 8lechtictvi® a to
piedeviim udélenim predikitu svym ¢lentm ve spojeni
s erby, €asto glechtického pivodu.

Slovensks republika se problematikou heraldiky
& prava v této oblasti zabyva zjevné vyraznéji, nebof
byl ziizen oficidlni ,Slovensky heraldicky register*®
ktery podle dostupnych informaci zkoumd i oprav-
nénost ndrokd na piipadné prvky naznaéujici erbem
Slechtictvi.

RYTIRSKE RADY

Fakt, Ze fas a ,,pomijivé zakony® nehraji pro ry-
tifské fady pfili€ velkon roli jasné manifestovali pie-
deviim édenové Ceského velkopievorstvi Suverennfho
Ffadu Maltézskych ryvtifi se sidlem v Praze roku 1999
pii oslavach 900 let existence jejich fadu. Prave Mal-
téz3ti rytiii json typickym pifkladem rytfiského fadu
- Jiz jen fakt, Ze jde o fdd ,rytifsky” snad ani ne-
tfeha doplfiovat konstatovdnim, Ze se jednd o vefejné
naznacovini zrufeného slechtictvi. Oviem narozdil od
jinych f4da podobného typu?® je Maltézsky idd vysoce
vybérovou organizaci, jejichz éleny v hodnostnich ¥

déch rytiti profesnich, obedienénichk a devoénich jsou
vyhradné potomkové lechty. Tim se f4d pochopitelné
ani netaji a v seznamu Cleni z roku 1998 uvadi piisius-
niky Fddu i se slechtickymi tituly®*. Za problematiétéj-
8 povazuji vliv a obeené uznani této formy existence
clenstvi v Fadu, ktery je zjevné v rozporu s platnym
zakonem 61/1918 Sbh. Tato.forma Ffadu byla konklu-
dentné uzndna naifzenim vlddy 463/2001 Sb., které
je nazvano .o jednostranném zruseni vizové povinnos-
ti ve vztahu k Monackému knizectvi, San Marinské
republice, Svatému Stolcl a Svrchovanému Fadu Mal-
tézskych ry¢fifa“. Je s podivem, Ze jsou zde narovinu
stavéni piislusnici Svatého Stolce (vyslanci Vatikdnu}
a ¢lenové Maltézskych rytita! Maltéziti rytifi — nikoliv
obéané republiky Maltal! — tim ziskali supranacionalni
obéanstvl sul generis. Ostatné, cely proces dovriuje sa-
ma dikece nafizenf vlady (pozoruhodné nikoliv zdkonal)
v § 1 odstavei 3 této pravaf Gpravy®. Takovymi drii-
teli diplomatickych pasit nejson samoziejmé jen cizo-
zemcl, nybrz i nasi obéané, ktef{ naopak reprezentuji
Maltézské rytife v zahrani® (a potazmo i ,doma” -
v Ceské republice).

Tav. ,rytifskych BAdGS je viak v Ceské republi-
ce mnoho a jejich mnohé kvality nelze zpochybiio-
vat {prdce na trovni charity, mnohé dary ap.). Ved-
le Maltézskych rytifi (neboli Johanitd) pisobi Rytii-
sky ¥ad kiizovaika s ¢ervenou hvézdou, Némedti rytifi
a z ytradiénich® ize pfipomenout jesté rytitsky fad La-
zaritil zabyvajici se vihradné zdravotnictvim a chari-
tou {¢leny se stdvaji pfedeviim lékaii)®®.

Z rytitskych fadd, které vznikly po roce 198% jme-
nujme piedevéim stabilizovany Rytifsky fad Sv. Vic-
lava, ktery se nejvice z novodobych fadi zabyvi cha-
ritou a je alespoii na tomto pol rovnym partnerem
ytradiénich fada“. Z dalsich jmenujme Rytifsky fad
Sv. Konstantina (Ordo Sancti Constantini, na Sloven-
sku partnersky Ordo Sancti Constantini Magni), Ry-
titsky tad Sv. Vojtécha a jako jeden z nejmladsich Réd
Blanickych rytiii a mmoho dalsich, registrovanych ja-
ko ob¢anska sdruZeni, ale 1 jako mezindrodni nevlddni
organizace se sidlem na dzemi Ceské republiky.

Jako poloveieiny dokument jsem pro iéel této pra-
ce ziskal stanovy jednoho z Fada, jejichZz presnéjsi
oznadeni je uvedeno ve zvlidtni édsti seznamu pou-

28 ai s o e « . . _ et do
Takto udéleny predikdt nemd Zddnou prévni zdvaznosi a je &isté vyrazem ,Slechetného resp. §lechtického ducha® piistusnika

Z5R.

2 Ridove v tisicich korun.

3 Citace Poriddex, P.: Erbovnik 1993-1997 (Zemské heraldické desky, svazek 1), téelovd publikace ZSRU se sidlem v Praze (nyni

zdmek Svijany), 1. vyd., Praha 2000.

3 Pod patrondtem jak stdtu, tak i Matice Slovenskej a dalsich.

¥ Rytiiskych" jako Fadd svétskfch v protikladu k F4dtm cirkeynim.
3% Verejnosti zndmy RNDr. Michal princ Lobkowicz, Radslav hrab& Kinsky, Karel kniZe Schwarzenberg a desitky dalgich.

3% Ciface z nafizenf vlddy 463/2001 Sb.: ,Driitelé platnych diplomatickjch past Svrchovaného ¥adu Maltézskych ryifFii, kieff ces
tuji na tzemi Ceské republiky jako clenové diplomatické mise k néstupu své funkee, mohou plicestoval a pobjvat na tizemi Ceské

v predchoz{ vé&t& ve spoleéné domdcnosti, pokud jsou rovnéz driiteli platngch diplomatickych past Svrehovaného Fadu Maltézskych

ryHiFi.

% SKivANEK, F.: Rytitské fady, In: Heraldika a genealogie, roc. 34, 2001, ¢. 1, str. 262-263,
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#ité literatury pod ¢islem 33. Hlava II, élanek 2., pis-
meno 1} téchto stanov uvadi jako 1ikol Radu X3¢ 1ni-
mo jiné nasleduiicl ,,...udrzovani a rozvijeni slechtické
hierarchie v névaznosti na historické skutecnosti s ci-
lem rozclenéni a vytvoleni databdze pifslusnikd &lech-
ty a jejich potomki v zdkladnich skupinach A-C podle
hodnosti ocenéni (A — panovnické rody a jejich pifsluz-
nici, B ~ vy&8i Slechta a jeii psludnici, C - nizaf slechta
a jeji piisludnici}...“, pfiems tento zdmér specifikuje
hlava VIII. uvedeného dokumentu: ,,...Clenfim rytif-
skych Fadii, které uzaviely s Rddem X smlouvu o 5po-
lupréei ve smysiu hlavy L... stanov mohoun byt ndale
ny tituly *R4d X° skupiny C a to v¥hradné velmist-
rem nebo nejvy3sim kancléfem spolupracujiciho #adu®.
V praxi to znamend, e Ministerstvo vnitra takto od-
soublasilo udileni lechtickych tituld®’, ale navic tim-
to rozhodnutim ministerstvo , posvétilo® udileni lech-
tickych titulll — prdvo nobilitace (jmenovité | glechtic
a . rytiE, coi je jak vyie uvedeno nizil Elechta, tedy
wskupina C¥) téz lertim jingch Fadd, které jsou s R4-
dem X ve smluvnim vztaha spoluprice.

O ,NAZNACOVANI SLECHTICTVI«

Domnivém se, e z vyse uvedeného je jiz znaéné pa-
trné, co je ,Elechtictvi® ve vngjdich znacich, které byly
a jsou zakdzdny. Titul, Slechticky erb, predikit, privo
nobilitace a forma jména, resp. piljmeni. K ,naznaéeni
Slechtictvi® judikoval Nejvyssi spravni soud po roce
1920 ne jednou, za ponékud kuridzni (oviem skvéle
demonstrativni) povazuji judikdt z 23.1.1935 uvedeny
ve shirce judikdtd jake Boh. A11692/35 ,Pifestupek
ie i naznadovani svého lechtictvi“®, Tento judikat si
zasiouzi alespon édsteénou citacl: ,sfafovatel’ ... diia
22. maja 1930 predviedol k odvodnej komisii svoje ko-
ne do H., ktoré tmyselne opatril na Favomn boku zna-
kom v podobe &lachticke] korunky, ¢fm hladel naznagit
svoje byvalé slachtictvo — a bol sfazovatel’ na zdklade
§ 6 odst. 1 a 2 cit. zdkona odsideny k pefiazitej pokute
1.000 K¢é. V dévodochk napadnutého rozhodnutia bolo
uvedené: Sfazovatel’ nepoprel, e svoje kone timysel-
ne opatril znakom, ktory ma podobu kruhu, z ktorého
vybieha pif paprilekov konéiacich napedobenim per-
ly a uprostred kruhu sa nachodi pismeno D.%% — soud
judikoval, ze pravé toto lze povaZovat za naznadeni.

Jistou délied ¢drou je zde ,vefejnost* tohoto nazna-
¢eni. Dle judikdtu z 27.1.1923 vedeného pod znackou
Boh. A 1896/23 s oznacenim , K pfestupku necpriv-
néného uzivani lechtického titulu* se prestupku nedo-
pousti ten, kdo uZije ,atributy Slechtictvi® napiiklad
v soukromém dopise. Je zde uréitost adreséta a Impli-
citni pozadavek nevefejnosti soukromé korespondence.
Otézkoun viak zistdava napiiklad u#it{ erbu se 8lechtic-
kymi prvky na vizitce. Vizitek obcas uzivame namis-
to ,pritkazu totoznostl* a predkldddme je lidem, kiefi
ndm nejsou vidy plné znimi. AE ma v sobé vizitka jisty
rys soukromy, domnivam se, Ze v souladu se zdkonem
61/1918 Sb. by pravé zde nemélo byt ani naznadeno
zakonem zrufené §lechtictvi, nebol vizitce chybi im-
plicitni poZadavek na soukromost a nesdélovini daldi
0sobé, jak tomu mize byt v piipadé korespondence.

JMENO A ZAKON

Dotknéme se jedté otdzky jména a pifjmeni, zvldsté
nas miize zaujmout zdikon 301/2001 Sh. ,Zikon o ma-
trikdch, jménu a pfijmeni a o0 zméné nékterych souvi-
sejicich zdkonta®.

Jak jiz bylo dfive poznamendno, v zdpadnich ze-
mich nen{ neobvyklé, Ze mezi jméno a piijmeni je vio-
Zena vsuvka vyjadiujfci historicky pavod pfijmeni. Z4-
kon 61/1918 Shirky viak hovo¥f jasné: ,,.Byvali Slech-
tici nesm&ji uz{vati svého rodného jména s pfidomkem
nebo dodatkem vyznadujicim &echtictvi®. Pridomek,
neboli predikat (nebo 62 piznak &ili pridevek ke jmé-
nu) oznacoval {mista{) pivod glechtice, pozdé&ji byl jen
znakem Zlechtictvi®?. Dodnes se miiZeme setkat pii sle-
dovani zahranicntho vysilan{ s nejednim jménem maji-
cf ptidomek — z pochopitelnfch diavedi se ¢asto obje-
vuje napifklad Otto von Habsburg. ,,Von® je sonédsti
jeho jména, v Rakousku bylo slechtictvi sice zrudeno,
oviem tak, Ze zmizely pouze tituly a samé jddro jména
nebylo zasaZeno. V Némecku nebylo glechtictvi zruge-
no vitbec.

Jsme v8ak zemé neizolovand, a paradoxné nebylo
pamatovino pravé na jména, jejichZ soucdsti jsou i ti-
tuly. § 18 zdkona 301/2000 stanovuje, ze: ,,(2) Zapsina
mohou byt dvé jména, kierd nesmi byt stejnd; diteti,
které nenf obfanem a jehoz rodife nemaji stdtni ob-
canstvi Ceské republiky, Ize zapsat vice jmen. <.

3¢ Pro oznafeni tohoto subjektu jsem zvolil anonymni ndzev ,Rad X¢, nenf totiz mym imyslem tomuto subjektu ugkodis, nyhrz

jen upozoinit na neutéSeny pravai stav.
3

7 — pddem, v jehoz Cele nestojf osobak tomu povoland ani historickym priven:, jak je tomu napifklad v Polsku, kde kardindl Jazef
Glemp je v podstaté ve funkei ,interrex” — mfstokrdl a to nejen z diivodu svého kardinalského postu, nybrz i z titulu velmistra Radu
Bo#iho hrobu, kteréZte privo lze oznaéit za tradiéné historické.

3 Anotace viz ASPY - zvlgstni &4st poutiité literatury ASPI Publishing, s. r. 0., Automatizovany systém prdvnich informaci.

* Judikit déle pokraguje: ,Je viechecne zndmo, e za starého rezimu, kedy bolo Sachtictvo dovolend, ugfvale sa k oznadeniu toz-
nych stupiiov sfachtictva znaku korunky v podabe réznych keizkov alebo polkrizkev, z ktorfeh vybiehaly paprileky v podétu réznom
dla stupiia Slachtictva (pif, sedem atd’.), ktoré koncily napodobenim perly. Takymi znaky byvald slachta opatrovala svoj movity
majetok viade, kde nemohlo byt uZité celé¢ho erbu, Jestlize tedy stazovatel’ upotrebil k oznadenin svojich konf takéhote znaku, néinil
to prive tak, jako Lo bolo skorgie zvykom...*

10 7d41o se byt jiz tehdy nesmysiné pouZivat napt. ,von Purkinie” a pofe§téné ,z Purkyiid® pro rytife Purkyné, ust4lil se tedy zvyk
tikat ,rytif Purkyné” nebo ,,urozeny pdn pan Purkyng®.
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Prakticky pifklad: Bohuzel jiz zemiel Ladislav
Lobkowicz?! — jeho zenou byla Therese Comtesse Cor-
net d’Elzius du Chenoy. Pokud by zde manzel piijal
podle § 70, odstavec 1 pismeno b) zdkona 301/2001 Sb.
piijmeni snoubenky, musel by se vzddt svého jmé-
na nebo dle pismene ¢} by byl oprdvnén uZit pii-
jmeni Lobkowicz—Cornet d’Elzius du Chenoy — ale je
tomu tak skuteén&? Samoziejmé by se musel vzddl
slechtického predikétu svého, i své mangelky — resp.
by se dostal do nefesitelné situace: Musel by zavrh-
nout nejen predikét, ale i titul, ktery zde pati Ppii-
mo ke jménu. Stal by se tak obfanem s piiimenim
Lobkowicz—Cornet—Elzius—Chenoy, coz by jiz viibec
nevystihovalo piivodnf smyst v zahrani¢i uznivaného
a cténého pifjmeni. A toto pi{jmeni by bylo pifjmenim
spoleénym ™.

Spojit éeské pifjmeni a predikit ve dvojité pi{jmeni
- to ji# zamitl NejvvEs spravoi sond 5.6.1929 judika-
tem Boh. A 8003/29 pod nizvem WSlechticky pifdo-
mek. Mira pfezkumu zakond spravnim soudem®. Jak
je viak znamo, judikatura u nds neni zdvaznym pra-
menem prava, je tedy otdzkou, zda do budoucna by
skuteéné nebylo vhodné (paklife predikéty zistanou
stale zakézdny) povolit zdvojené pifjmeni i pro ceské
obéany, v Ceské republice narozené, kteff by se na za-
kladé ovéfenych dokumentd chigli piiblasit k rodové
tradici®.

Tato otdzka je spojenai s pipustnym poctem stit-
nich obcanstvi (v CR pravidelné jen jedno, oviem se
gnaénymi vyiimkami) .

JMENA A USTAVNI ROVINA

Posledni oblast zkoumdani se tykd tstavni roviny
nafeho pravniho fada, kde neni pochyb, Ze veskeré
pravni normy by mély byt s dstavnim pofadkem Ces-
ké republiky v souladu. Pravo na jméno je nepochybné
neporuiitelné piirozené lidské prévo, které je obecné
zarufeno jiz v preambuli Listiny zdkladnich prav a svo-
bod {2/1993 Sbirky, dile jen ,Listina‘).

Cianek 10 Listiny se zabyvd ochranou osobnosti

a mj. uvdd{: ,Kazdy mé pravo, aby byla zachové-
na jeho lidskd distojnost, osobni Zest, dobra povést
a chranéno jeho jméno“*®. Je viak toto v souladu,
kdy# obéan nesmi uzit v nadi zemi ani historicky je-
ho rodu udélendho titulu, ani predikdtu jako soucast
jména a cizozemsky obéan siiatkem s nai{m obcanem
pozbjvé jakakollv tato a podobnd prava v jeho vlasti
wznivana? Ptejme se teotetickoprdvné, ba az filozofic-
ky - Je to spravedlivé?!

Mezingrodni paki o obfanskgch a politickych
pravech® — éldnek 24: ,1. Kazdé dité ma bez jakékoliv
diskriminace podle rasy, barvy pleti, pohlavi, jazyka,
nébozenstvi, narodnostniho nebo socidlniho pivodu,
majetku nebo rodu pravo na takovou ochranu, které
mu piislui s ohledem na jeho postaveni nezletiice, ze
strany jeho rodiny, spolecnosti a statu. 2. Kazdé di-
t& je zaregistrovino okamZité po narozeni a dostane
jméno.**7

S ghledem na stity Evropské unie a daldi vyspé-
16 staty shledivAm znadéné rozpory v nad a ,,zapadni*
prédvnf tdpravé. Zda bude potieba tento rozpor fesit
{resp. v jakém Casovém Lorizontu) si nedovoluji od-
hadovat, nicméné v oblasti dpravy jmen a piijmeni
se zjevné nerozchdzime pouze s Evropskou unif, nybrz
i s dstavnimi zdsadami, které jsme si v naSem pravnim
f4du vytkli jako nejvySi principy hodné ochrany. Ne-
hledd na prvaf z principd spravedlnosti - dat kazdému,
co jeho jest!

PRAVO NEBO EMOCE?

Piijet{ zdkona 61/1918 Sb. bylo logickym vyvrcho-
lenim dobové koneepce politiky a nového statopravni-
ho usporadani, Nékteré ndzory viak byly jiz od prvo-
potétku ponékud extremistické, coz je patrné z mno-
ha dokumenti, kdy snad neni padnéjsiho nez prudki
apologetika odebrdni majetku rodiné Hohenbergi:*®.
Jednalo se o gnirodnéni panstvi Konopisté a Chlum.
Na strané Hohenbergi stal napf. i prof. Pekat, zatim-
¢o tribunem ospravedlimjicim tento pravni akt se stal
pfedeviim Jan Herben.

41 7oenul roke 1985, ale od roku 1958 mel privo uzivat belgicky titul ,Prince de Lobkowicz®, Almanach Zeskych slechtickyeh rodi,

3. vyd., Praha 2000, str. 240.

42 Py yvedeném rozboru neni dive, ze vétdina svateb aristokratickgch rodil piivodem « Cech se odehrivd v cizing.

43 Puprvé se to zdaiilo roding Mornstein-Zierotin v bieznu roku 2004, kdy piivedn{ piijmeni Karla Mornsteina (syna poslednf
nositelky piijmeni Zierotind, providané za rytife Mornsteina) bylo zdvojeno na Mornstein-Zierotin, piifem# v oddvodnéni se piimo
uvidi, e tato vyjimka je udélena s ohledem na historické zdsluhy rodu Zieroting a jméno nesmf zaniknout.

44 gehwarzenbergové napifklad dostdvajl jiz po nékolik stoleti automaticky Svycarské obéanstvi pil narozeni, at se jiz tato sfastnd
udilost zrozeni nového Fivota odehraje kdekoliv. Tady Karel Schwarzenberg (dle Almanachu Ceskych Zlechtickych rodil z roku 2001 -
Karel Jan Nepomuk, 12. knfze a vévoda krumlovsky {od roku 1979), hrabé ze Sulzu, oknéinény lantkrabé z Kleggau etc.) je v Ceské
republice ,Karel Schwarzenberg®, piejede-li viak stitni hranice, méni se v ,Karla von Schwarzenberg".

5 FLEGL, V.: Ustavnf a mezindrodn{ ochrana lidskyeh prav, 1. vyd., Praha 1997, str. 55.

46 yyhiden na tzemi dnesni CR ve shirce zdkoni pod &islemn 120/1976 Sb.

4 PrEGL, V.: Ustavni a mezindrodaf ochrana Hdskych prév, 1. vyd, Praha 1897, str. 166.

4% _ g&t{ arcivévody Frantiska Ferdinanda d’Este zavrazdéného roku 1914 v Sarajevu a jeho mangelky Zofie hrabénky (rozené)
Chotkové — tento sdatek byl prohlien za morganaticky, tedy nerovny a Ferdinand d’Este se vyménou za cisafliv souhlas musel
ved4t ji roku 1900 jakgchkaliv ndrokd na cisafsky trin pro své deti, kieré — jeliko? nebyly ani Chotky, nyhrz ani Habsburky — poté

byly prohlaSeny za ,vévody z Hohenbergu®
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Zakon 61/1918 Sh. aneb Spravedinost pro kazdéhe!

Tomds Tyl

Herben ve své knize ,,Nové ucen{ o Zeské glechté
nepopird samu Slechty, popird viak jejl ,,Ceskost a pra-
vé zaniceni pro véc viasteneckou®. Emoce tehdy pre-
viddaly, coZ je zjevné uz z pouhého Herbenova victu
wcharakterovych vad® tehdy jiz 10 let mrtvého arcive-
vaody Ferdinanda d’Fste, kde neopomnél Herben ani
fakt, #e arcivévoda si ,,napf. rad déval prehrivat blby
kuplet Servus Bfezina“*?. Nejsem st jist, do jaké miry
mé tato informace vliv na privni zabaveni majetkn
rodiny Hohenberga...

I dnes se mazeme ptit, zda je nase mysleni a na-
zirdni na ,potomky Sechty® spife véc prava ¢i emo-
cf. Bomnivim se, Ze vstupem do EU jako rovnocenni
partnefi zdpadnich statd se bychom jiz méli nékterych
pfedsudki zhavit...

ZAVER

V odpovéd na otizky polozené v dvodu doda-
vam, ze potomkové dlechty nikdy nevymizeli mavnu-
tim ,pravatho proutku®. Ty, které bychom mohli fa-
dit do ,,vy33f slechtv®, komunisticky rezim je v drtivé
vEtsiné vyhnal za hranice své vlasti, do které se dnes
vraceji. Jsou tedy proto, zZe nikdy nezanikli. Jejich il
nenf o nic mensl, ale ani v&&l, nez zZit v dustojném
prévnim pofadku rovnocenném chdpani osobni svobe-
dy alidskych prév v zdpadni Evropé, dodrzovat zvyky
svych predkd, ctit je a pfeddvat jako vysoké mordlni
hodnoty svym potomkim ~ bez zidkonného omezent.

Reakee pravniho pofddku wa stévajici stav je lax-
ni. Bylo vyde predlofeno vice nez dostatek prikladd,
z nichz lze vytvoiit uceleny obraz absolutnf obsoletnos-
i zdkona 61/1918 Shirky. Obsoletnost oviem nezna-
mens neplatnost. Byly piedlozeny dikazy doklddajicl
tichy souklas s existenc{ institutu Slechtictvi nejvys-
§mi orgdny moci vikonné a zdkonodirné v CR. Zd-
kon 61/1918 Sb. dle v¢3e uvedeného je i rozporuplny
v otdzce sonladu s dstavnim poriddkem. Svoif faktickou
existenci tak stavi do protiprdvniho postaveni tikony
nékterych zajmovych sdruzent, cile rozlicénych obdan-
skych sdruzeni a mezindrodnich nevlidnich organiza-
ci, jakoz i rozhodnutf stdtnich orgdnd. PakliZe ruku
v ruce se vstupem do EU ,zametime pravni smeti“,
moznd by byle dobré se podivat i na zdkon 61/1918.
Budiz tedy tato price piispévkem ¢l podnétem k de-
bat€ o zrudeni tohoto zdkona.
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