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1. VYCHODISKA

Obchodni zékonik uvozuji obecnd ustanovend,
kterd vymezuji rozsah tpravy a zdkladni pojmy.

Specifickou hlavou prvnf é4sti obchodnfho zdko-
niku tvofi ustanoveni o podnikdni zahraniénich osob
(které podnikaji na tzemi Ceské republiky za stejnych
podminek a ve stejném rozsahu jako éeské subjekty,
pokud ze zdkona neplyne néco jiného).

V prvni ¢asti najdeme i ustanovenf o obchodnim
rejstiiku.

Samostatnou hlavu prvii €dsti zdkona (oviem jen
s rtdmcovoy tipravou) tvoii ,, Udetnictvi podnikatel§®,

Posledni z hlav prvni &dsti je pak nazvina
»Hospodéafskd soutéi* a fe${ tdast na hospodafské
soutézi, nekald soutéini jedndni a prévni prostfedky
ochrany proti nekalé soutézi (nedovolené omezovani
soutéze upravuje zvldstni zdkon).

Druhd éast, kromé obecnych ustanoveni o ob-
chodni spoleénosti, upravuje vefejnou obchod-
ni spole€nost, komanditni spoletnost, spolec-
nost s ruCenim omezenyn, akciovou spoleénost
a v samostatné hlavé druzstvo. Obsah této éasti je
jen potvrzenim toho, Ze obchodni zdkonik je kode-
xem, ktery obsahuje problematiku diive rozlo-
Zenou do Fady predpisd (napf. o akciovich spolec-
nastech a o drugstvech). Stainf podnik pfitom zdstdvi
upraven samostatnym zdkonem.

»Obchodni zdvazkové vatahy“ je nizev tietf
Casti. Zde jsou soustfedéna nékterd ustanoveni o prav-
nich tkonech, nékterd ustanoveni o uzavirdn{ smluv,
ustanoveni o gzdniku zdvazku jeho splnénim, nékterd
ustanoveni o zaniku nesplnéného zdvazk, ustanove-
ni o zajifténi zdvazku, nékterd ustanoveni o zapoc-
tenf pohleddvek apod. Jakmiile je v nizva ustanove-
ni uvedeno, Ze jde o usianoveni ,nékterd, je tieba si
uviédomit, Ze dalsi ustanoven{ jsou uvedena v obdan-
skoprévnich pfedpisech, zejména v obéanském zdkoni-
ku; neznamend to viak, Ze tam, kde v nadpisu slovo
»h€kterd” nenajdeme, vystacime vidy jen s dpravou
obchodnépravni.

Jak vkdzaly praktické poznatky, nepatfi fegeni ota-

zek vztahu ustanoveni obéanského zdkoniku a obchod-
niho zékoniku vzdy k nejsnadnéjéim (napf. otdzky od-
povédnosti za skodu a ndhrady $kody). Pro praxi ne-
zbyva ne doporucit (co% ostatné plati obecné) zejmé-
na pedlivé sledovin! judikatury.

Praktikiim se pak osvédéuje (a fada komentaft ob-
chodniho zdkoniku to jiz Fedl) vyenadit si v kodexu,
kdy se pouzije jen iprava v obchodnim zakoniku, kdy
je jen v obfanském zdkoniku a kdy plati ustanoven{
obcanského zdkonfku s odchylkami a dopliky obchod-
niho zakoniku. Piipadné si v zdkonu uvést, tak, jak to
éinf komentife, piisluiné souvisici ustanoveni.

Pro praktické pouzivani lze rovnéz doporuéit vhad-
né si v pfedpisu oznadit ve tfeti casti obchodniho zdko-
niku ustanoven{ kogentni, kterd jsou zdsadné uvedena
v ustanoveni § 263 obchodniho zdkontku. Je viak tie-
ba vzit vzdy v dvahu i tzv. zprostfedkované kogentni
ustaneveni, tj. takovd ustanoveni, kterd jsou sice for-
malné dispozitivni (nevyjmenovand v § 263 obchodni-
ho zdkoniku), ale odkazuji na obdobné pouziti ustano-
veni kogentnfho. Dile je tfeba vzit v tivahu, Ze usta-
noveni § 263 bylo dotéeno nékterymi novelami, a ze
zdsadngé (i zde jsou viak vyjimky) jsou roshodujici ta
kogentni ustanoveni, kierd zakon stanovi p#i vzniku
zavazku.

Treti ¢ast kodexu se dale neéleni podle pied-
métu plnénd, jak jsme tomu byl zvykli u difvéjitho
hospodétského zdkonfku (zdvazky pfi doddvkich vy-
robki, pii pipravé a providéni investiéni vistavby
atd.), ale podle obsahu zévazku, resp. podle dru-
hu smlouvy,

Ve tfeti ¢dsti jsou téZ zvlA3tni ustanove-
ni pro zivazkové vztahy v mezindarodnim ob-
chodu.

Kodex uzaviraji wstanoveni spoleini, pfe-
chodnd a zdvérednd (Etvrtd édst zdkona).

Vztah obchodniho zdkonfku, jako specifické upra-
vy, a obecné tipravy obéanskoprdvni, lze zjednodugensd
vyjadiit trojim zpisobem. Tam, kde nejsou specifika,
nemé obchodni zékonik zvldstni ustanoveni a platf jen
tprava obfanského zdkonfkn, event. obéanskoprivnich
piedpisii. Tam, kde jsou uréitd specifika, obsahuje ob-
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chodni zikonik nékterd (Casto jsou také tak nadepsa-
na) odchylnd dopliiujici ustanoveni. Plati tedy zéds-
ti obecnd uprava obdanského zdkoniku a dile plati
odchylky a doplitky upravené v obchodnim zdkoniku.
Tam, kde jde o specifické zdvazkové vztahy, obsahuje
obchodni zékonik specifickou tpravu. Provazanost zi-
konli v8ak mohla byt pfesnéjsi, aby jejich vztah €inil
méné problémii.

Dilezitou otazkou fefenou v obchodnim zdkoniku
je urceni podnikateli. Podnikateli podle obchod-
niko zdkoniku jsou osoby, které jsou zapsany
v obchodnim rejstiiku, osoby, které podnika-
ji na zdkladé zivnostenského opravnéni (Ziv-
nostnici), déle osoby, které podnikaji na zdkla-
dé& jiného nez Zivnostenského opravnéni pod-
le zvlagtnich pfedpisd, a osoby, které provozu-
Ji zemeédélskou vyrobu a jsou evidovdny podle
zvlastnich pPedpisi.

Velmi frekventovani jsou pravé ustanove-
ni tfeti ¢asti o obchodné zavazkovych vzta-
zich. Pfedmétem dpravy této ¢asti zakona jsou
podnikatel zdvazkové vztahy mezi podnikate-
li (§ 261 odst. 1), jestlie pfi jejich vzniku je
zfejmé s pfihlédnutim ke viem okolnostem, Ze
se podnikatelska Cinnost tykaji jejich podnika-
telské ¢innosti (jsou to tzv. relativni obchody
- presnéjsl by bylo hovofit o relativnich zdvazkovych
vztazich; pfednost ddvdme zde i v celém textu publi-
kace kratidimu vyjddieni, kterd se viilo v praxj)..

Touto casti zékona se Fidi rovnés zdvazkové
vztahy mezi stitem nebo samosprdvoou dzemni jed-
notkou a podnikateli pii jejich podnikatelské ¢innosti
(jsou to také relativni obchody), jestlize se tykajl za-
bezpedovani vefejnych potfeb. K tomuto didelu se za
stdt povazujl 1 statni organizace, jez nejsou podnika-
teli, pfi uzavirdni smluv, z jejichz obsahu vypiyvd, Ze
iejich obsahem je uspokojovént vefejnych potieb (§ 261
odst. 2).

Rovnéz se obchodnfm zdkonikem fidi vztaky podle
§ 261 odst. 6; soucasna se f{d{ i pfisluinymi nstanoveni-
mi o daném smluvnim typu z obéanského zakonik.

T¥et] Casti zdkona se pak Fdi bez ohledu na povahu
ticastnikd {tzv. absolutni obchody nebo té% nomindlni
¢l typové obchody) zdvazkové vetahy mezi zakladateli
obchodnich spolecnosti, mezi spoleénikem a obchod-
ni spolecnosti, jakoZ i mezi spoleéniky navzdjem, po-
kud jde o vztahy, tykajici se idasti na spolednosti, ja-
koz i vztahy ze smluv, jimiz se pfevadi podil spoleéni-
ka, rovnéz zdvazkové vztahy mezi zakladateli drudsiva
a mezi druzstvem a Clenem, jakoZ i mezi éleny drug-
stva navzdjem, pokud vyplyvaji ze clenského vztahu
v druZstvu, jakoZ i ze smluv o pievodu clenskych priv
a povinnosti, zdvazkové vziahy vznikajici z burzovnich
obchodl a jejich zprostiedkovdni a ddle z tplatnych
smluv t¥kajicich se cennjch papira, ze smlouvy o pro-
deji podniku nebo jeho éasti, smlouvy o ndjmu pod-
niku, zdstavni privo k obchodnimu podile, smlouvy
o avérn, smlouvy o kontrolnf ¢innosti, smlouvy zasi-
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latelské, smlouvy o provozu dopravniho prostfedku,
smlouvy o tichém spolefenstvi, smiouvy o otevieni
akreditivu, smlouvy o inkasu, smlouvy o bankovnim
uloZenf véci, smlouvy o béfném 1iétu, smlouvy o vkla-
dovémm détu, jakoZ i zdvazkové vzitahy z bankovni zdru-
ky, z cestovniho &eku a slibu odgkodnéni, mezi spoleé-
nosti nebo drufstvem a osobou, kterd je statutdrnim
orgdnem nebo {inym orgdnem nebo jeho élenem, me-
zi zakladateli a sprdavcem vkladu (viz § 261 odst. 3
obchodnthe zakoniku). V praxi se diskutuje zejména
rozsah téch obchodi, kieré novely dopliiovaly.

V souladu se zdsadou smluvni voinosti si dale mo-
hou strany dohodnout (§ 262), Ze jejich zdvasz-
kovy vztah, jenZ neni vztahem, ktery by se mél
fidit obchodnim zidkonikem na, zikladé ustanovend
zakona, se Jim bude Fidit na zdkladé této dohody
(tzv. fakultativni obchody).

O tom, Ze obchodni zakonik vyrazné preferuje za-
sadu smluvn{ volnosti svédéi, Ze strany se mohou ve
smlouvé odchylit od ustanoveni této ¢asti zdko-
na nebo jeji jednotlivd ustanoveni vyloucit z po-
ufiti. Strany si viak nemohou ve smlouvé sjed-
nat fpravu, jeZ by odporovala kogentnim ustano-
venim, kterd jsou v této souvislosti pro jeho tfetf éast
v obchodniin zdkoniku zdsadné citovdna (jejich? podet
viak neni ve vztahu k rozsahu zavazkové éasti piflis
rozsdahly) v ustanoveni § 263 obchodniho zdkoni-
ku. Pfitom je nutno respektovat i znénf § 263 odst. 2,
ktery uréuje, 3¢ viechna Zékladni ustanoveni smbuv-
nich typi jsou kogentni a kogentnf jsou 1 ustanoveni,
kterd predepisuji povinnou pisemnou formu pravniho
tkonu. V tvahu je nutno veit i tzv. zprostfedkovang
kogentni ustanoveni (viz vyse}.

K vyraznému rozdilu (proti difvéjsim dpravim)
doslo pfi uzavirani smluv. Uprava uzavirani smiuv je
vyjddfenim zdsady, Ze smluvniho partnera si kaz-
dy subjekt voli sam. Kazdy si oviem nese i ditsledky
volby nespravné.

Smlouvy jsoun pfitom podie obecnd dpravy uza-
vieny dohodou o celém jejich obsahu. Ustanove-
nf § 409 a7 719a ebchodniho zdkonfku upravujici jed-
notlivé typy smluv se pouziji jen na smlouvy, jejichz
obsah dohodnuty stranami zahrnuje podstatné
casti smlouvy stanovené v zakladnim ustanoveni pro
kazdou z téchto smluv. Ostatni smlouvy — tzv. nepo-
jmenované smlouvy {podle ustanoveni § 268 odst. 2
obchodnilhio zdkoniku) nejsou uzavieny, jestlize stra-
ny ve smiouvé dostateéné neuréi obsah svych zivazki
{obchodni zdkondk uvddi , pfedmat zdvazki®).

Dalsf vyznamnd zména oproti pfedchozi dpravé se
tyka typickych difvijsich disledki odpovédnosti za va-
dy a za prodleni, t]. ,majetkovych sankei“ (kterych hy-
1o v hospoddiském zdkoniku i ,,zakladnich podminkich
doddvek” znaéné mnozstvi). Nejsou v kodexu stano-
veny, muze viak byt mezi stranami sjednana tzv.
smluvni pokuta.

Odpovédnost za skodu zpiisobenou porufenim
zdvazku je v obchodnim zdkonfku koncipovana
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podle tzv. objektivinibo principu, coi je zména
rovnéz velmi podstatnd (nevyzaduje se zavinéni gkid-
ce, je vBak dédna moZnost liberace).

Jak je zfejmé, byt 1 jen pii orientadnim sezndme-
ni se 8 obchodnim zdkonikem, na rozdfl od diivéjsich
uprav, nepfedepisuje obchodni zdkonik kogentni re-
gulaci, zejména u zavazkovych vztahil v Fadé otdzek.
Rozsah 1 obsah prévni dipravy neni pfitom tak
podrobny jako pfedchozi iprava, pro kterou byle
charakteristické munozstvi podzdkonngch provadécich
pfedpisi.

Obchodni zdkonik zruiil vice nez 80 predpi-
si1 {véetné hospoddfského zdkoniku, mj. véetné vyhli-
Sek a vynost, kterymi byly vyddny ,zdkladni podmin-
ky dodévek®).

Konkrétni dprava je zdsadué ponechdna smlouve,
to plati mimo jiné u dfiveisich hospodéskopravnich
nepodstatnych nalezitost! smluv {otdzky placeni, fak-
turace, vraceni obaldl, zkousek atd.), jefichz nevhodnd
uprava ¢i absence téchio ustanoveni ve smlouvé miize
mit podstatny nepfiznivy dopad pro smlavnf strany.

Uspésné fungujici ekonomice podniku bu-
de tedy jedt& v daleko vetsl mife nez dosud piimo
umérna kvalifikovang provedena smluvni &in-
nost. ., “Umeéni kontrahovat bude vyrazné ovlivio-
vat ekonomickou ispésnost podnikajiciho subjektu.

2. K FUNKCIM PRAVNI UPRAVY

Cinnost podnikatelskjch subjektit v dnedni spo-
le¢rosti by méla byt urfovina dislednym snaZenfm
o efcktivnost veskerych aktivit, které tyto subjekty
provozujl.

Efektivnosti md napomahat i pravni iprava, kters
by méla byt prosta brzdicich mechanismii a podnika-
telskou éinnost podporovat, napomashat k uplatiiovini
viile podnikatell pfi uzaviréni a realizaci smluv. Sou-
casné by viak prdvni dprava neméls sledovat jen zd-
Jem podnikatele, ale 1 zadjem vefejny (mj. minimalizaci
téch subjektil, kteff zabezpeduji své piijmy porudo-
vénim zdsady poctivého obchodniho styku). Prospe-
ritu spoleénosti lze totiz podle naseho ndzoru zalo#it
jen na poskytovani kvalitnich sluZeb, pfi respekiovdn{
etickych zdsad platnych i v podnikani.

Snaha o efektivnost je patrnd té% z platné prév-
nf tpravy smluvnich typl v rdmci obchodunich zdvaz-
kovych vztahil éeského obchodnihe zédkonikn. Subjek-
tim se dostalo diky této prdvni regulaci opravdu &-
roké smiuvai volnosti. Soucasné jsou zde uplatiiovany
i prvky reprezentujici vefejny zdjem (viz mj. ustanove-
nf § 265 obchodatho zdkoniku, kteréd uréuje, e vykon
préva, jestlize Je v rozporu se zdsadami poctivého ob-
chodniho styku, nepo#ivd pravn{ ochrany).

Zkoumé-li se piitom efeictivnost pravai dpravy,
lze povazovat za miru jeji cfektivnosti uskutedfiovani
funkef prava (v této ¢dsti prace vychézime z piednd-
ek prof. . Hajuna vyslovenych na brnénské privuické

fakulté, piimé citace z prednddek uvadime v uvozov-
kdch). Existuji véak i jind pojeti efektivnosti, kterd po-
jimaji efektivnost préva jen jako kvalitu prdvnich no-
rem, nebo jen jako realizaci pravnich norem; existuje
i cilové vysledkové pojeti efektivnosti prdva, ndkladove
vysledkové pojeti; uplatiiuji se i jind, dalsi pojeti.

P funkénim pojeti efektivnosti préva hleddme
podstatu efektivnosti piedeviim v jeho funkénosti. Jde
o zjifténi miry, ve které se uskuteénuii funkéni moz-
nosti, i o gjisténi okolnosti, za nichz se plni.

Obecné jsou rozlisoviny dvé skupiny funkei priva:
organizacné — regulativu a ochranné — zajisfovaci. Ty-
to skupiny funkel vyjadiujl potfebu zabezpecit vefej-
né zajmy, ale i diléi z4jmy jednotlivych osab. V rdm-
ci téchto skupin funke byvaji pak zejména na trovni
jedunotlivich odvétvi specifikoviny a zkoumany funkce
téchto odvétvi. Piiciny odlisnosti ve funkcich jednotli-
v¥ch pravnich odvéivi se shledavaji zejména v okolnos-
ti, Ze jednotlivd odvétvi pEispivaji k realizaci obecnych
funkef priva v rlizné mife a riiznych oblastech.

Funlkce napliiujici se v obeenych skupindch i funkce
ve vzdahu mezi skupinami funkei mohou byt navzdjemn
komplementarni (napf. kogentni pravni dprava pro-
mléen{ stanovi lhity dostateéné pro uplatnéni priva
— hdji obecny zdjem a brini sjedndvdni nepfiméiené
kratkych lhit, avSak po uplynuti téchto lhit umoz-
fiuje ndmitke promléeni - tim pisobi v konkrétnim
piipadé ve prospéch subjektu, kterému umoziinje ne-
piihliZet jiZ k pravim a povinnostem v difve vznikiych
vaztazich, kdy je mj. jiz 1 obtiznd dikazni situace).

Funkce viiéi sobé& mohou viak byt i ve vztahu kon-
kurence (kogentnf prévaf dprava miize prezentovat za-
jem spolecensky a miiZe brdnit individudlnimu odlis-
nému smluvnimu fefeaf i v pfipadech, kdy by tako-
vé feSeni bylo v souladu se zdjmem obou smluvrich
stran). Pfi konkurenénim vztahu funkel mize piitom
byt diskusni, zda pfevaiuje zdjem spoleénosti nad zd-
jmerm jednotlivei éi naopak (viz napi. ustanoveni § 446
ceského obchodniho zikonfku, které stanovi zdsadnd
vlastnické pravo kupujicich z kupni smlouvy i tehdy,
kdy nebyl vlastnikem prodivajici; na jedné strané se
zde preferuje jistota kupujicich — ¢oZ je jisté obecnym
zajmem, na strané drubé jde viak o podstatny zdsah
do dosavadnich vlastnickych priv; miiZze pfitom vy-
vstat otizka, zda je zddouci zvysovat Jistotu kupuji-
cich pravé takovym ustanovenim a zda je to skutecné
té% v zdjmu spolecengkém}.

Vztah konkurence funkci miizeme chipat téz jako
vztah jejich vzdjemné limitace — napf. snaha o zajiste-
ni prav véfitele pomoci zastavaiho priva je limitovdna
ochranou préavniho postaveni zdstavnifho dluznika, do
jehoz vlastnického priva muaze zdstavni véfitel zasih-
nout jen zdkonem stanovenym zpisobem.

Vyvazeny vztah napliovini funkel je sice zddou-
i, ale jen obtizné dosazitelny stav. Je jistym idedinim
modelem, kterému by se méla legislativa 1 realizacni
praxe stale piiblizovat.

Dues se spife mize jevit, ze po-obdobf silnych spo-
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le¢enskych preferenci uréitych subjektd, event. uréi-
tych ekonomickych aktivit (viz mj. dfivéja hospodai-
skoprévai povinnost k uzavirini smiuv stanovend zru-
Senym hospoddiskym zdkonikem), se pomysiné vahy
naklonily ve prospéch individudlnich zdjmi (viz napft.
moZnost pisobeni obchodnich spolecnosti s pomérna
nizkym zdkladnim kapitdlerz a moznost plisobeni Ziv-
nostnikil u tzv. Zivnosti volnych), coz mize mit po-
zitivnl vliv na roz§ifovani pottu podnikatelskfch sub-
jekti, avak i nechténé disledky spodivajici v pifpadné
nestabilité i niz& profesionalni drovni téchto osch.

V této souvislosti hovofime — v zdvislosti na tom,
jak jsou uskutecfioviny funkee prava — o efektivnosti
Jjednak pfedpoldddané {vznik desetitisici podnikatel-
skych subjektd v Ceské republice) a jednak nepied-
poklidané (nékteif podnikatelé se slabym majetko-
vym a odbornym zdzemim a piipadné nizkou mordl-
ni a obfanskon #irovni narudujf vztahovy fetézec pod-
nikové sféry se spolecenskymi dopady). Lze téZ ho-
votit o pfedpokiddanych & nepfedpoklddanych nega-
tivnich disledcich prdvni normy {nebo vice pravnich
norem).

K zikladnim skuteénostem podmiiiujicim realiza-
ci funkel préava nalezi: kvalita pravnich norem samot-
nych, kterou uréuje adekvitnost upravovanym vzta-
hiim v prévoi normé, koordinavanost pravnich norem,
respektovani vyslednosti prava a jeho mezi, systema-
tika prédvnich norem a kromé toho i jazyk a styl prév-
nich piedpisd (zdkladnim pozadavkem stylu pravnich
norem Je siruény a v tomto smyshu ekonomicky zpi-
sob vyjadfovénf; omezuje rozsah normativiiho materi-
alu a usnadfinje jeho oviddnutf; struénost pravnického
stylu je oviem v jisté konkurenci s jeho komunikativ-
nostf), faktory spojené s asobami, které budou privo
realizovat, zejména jejich postoje {které jsou pro reali-
zacl pravnich norem Iimitujiel), znalosii a dovednosti
{(kde 1ze piispéi ke zlepgenf dosavadniho stavu i publi-
kaéni ¢innosti napf. élanky v odborném tisku a veiej-
nymi pfedndikami), existence odpovidaijicich kontrol-
nich mechanismd.

Prestoze privni iprava jednotlivych smluvnich ty-
pl ¢eského obchodniho zdkoniku je znaéné strucnd,
obsahuje pochopitelné ve svém sounhrnu fadu priv-
nich ustanoveni. Celf Cesky obchodni zdkonik (pfe-
stoze zrufil cca 80 pravnich pfedpisii) je z pohledu
prevdiné vétsiny adresdtl pravnich norem (neprivni-
kil) dilem tak rozsahlym (méfeno jejich vidénim), Ze
mnozi jen tézko pfekondvaji zébrany k seznamovini se
s textem zdkona. Piitom nékteré komplikované partie
riznych zdkonid a terminclogie pfejimans z predpist
ES (rozt#isténé fadon novelizaci do nepfehlednosti),

v nichZ se piisluiny subjekt snazi orientovat, mohou -

plispbit negativai postoje viid préava vibec (z tohoto
pohledn se ndm jevi dprava smluvnich typh podle dru-
hé hlavy tfeti édsti obchodniko zdkoniku piiznivejsi ve
stovnéni s ipravami jinymi). '

Na postoje k pravu vfrazné pisobi kvalita prév-
nich norem. Zdvislost je tu viak oboustrannd. Obou-
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stranng podminénost existuje i mezi pravanimi znalost-
mi a dovednostmi.

Podari-li se vak postupné dosahovat kladngch po-
stoja subjektd k pravu (miZeme k tormu pispét i del-
51 pfipravou rozhodujicich pfedpisii za tiéasti odhor-
né vefejuostl) a k ziskdvani jeho &irgich znalosti, lze
pak teprve hovofit o rozvijeni piisiudnych dovednosti.
Individudini znalosti lze sice nahrazovat rliznymi po-
miickami — vzory, predtisky, formula#i. Kazdou tako-
vou pomicku viak muZeme pougit jen jako vychodis-
ko k individudinimu fedeni daného pifpadu (vzor neni
dotaznik). Cas a dsilf, ¢ néz se pii pfipravé kontrak-
tu obchodui pifpad zkrdti, mize mit piip. i negativni
disledky.

Zd4 se, Ze nepfetrzité novelizace riznych pravaich
piedpisit bez jejich sladéni v prabéhu jejich piHpravy
by mohly navozovat dojem, Ze pro béZné adresity no-
rem jde o stav, ktery nejsou schopai refiektovat; miize
se jevit, Ze podminka efektivnosti neni ddna. Jakjko-
liv pf{padny nedostateéné konzistentni a nekonstantni
normativai systém obecné dovede byt pisobivym né-
strojem dezorganizace.

Piedpoklady efektivnosti priva pak jsou ty ¢i ony
okolnosti, které v tom & onom stupni ovliviiuji visled-
nou efektivnost prava (pfikladem nenapluéni pfedpo-
kladi mizZe byt i nepublikovan{ tdiplnych znéni pied-
pisl po sérii jejich novelizaci ve Shirce zakond Ceské
republiky a nedostatecné legisvakanéni lhity). Stupen
existence kazdého pfedpokladu ovliviiuje - ve vzijem-
ném spoluplsobeni s pfedpoklady ostatnimi — miru
efektivnosti prava, aniz by o ni mohl sdm rozhodo-
vat € ji vylu€ovat. Piikladem vytvafeni zakladnich
piedpokladi mize byt dodrzeni legislativai procedary,
vhodny obsah predpist, legislativné technickd drover;
tyto pfedpoklady samy jesté efektivnost priva neza-
bezpefuii.

Pfi pfipravé novych pravaich iprav je tFeba mit na
paméti, Ze vedle novych, praivem vyzadovanych zpuso-
bl chovani pfezivaji ve v&tsi ¢i mendf mife i zplsoby
chovini difvej a jejich efekty. K takovému stavu do-
chazi zv1ast v pFipadech, kdy pozadavky novyeh priv-
nich norem se vyrazné lisf od pozadavkt norem pivod-
nich; zdsadol zmény by tedy meély byt jen ve zvldsté
odfivodnénych pfipadech {piikladem mohou byt dne-
§ni ,,zapisy o splnéni® smiouvy o dilo ve vystavbé, ob-
sahujici soupis tzv. ,ojedinélych drobnjch vad a oje-
dinélych drobngch nedodélki®, nebof se jim v praxi
plné nelze vyhnout, coi difvéjéf dprava respektovala;
tyto zdpisy, kieré v praxi dnes ,,osvédéuji® splnéni di-
la jsou pfitom naopak dikaznim prostfedkem o jeho
nesplnéni nebof kogentni ustanoveni § 324 ceského ob-
chodnfho zakoniku piineslo zcela novy poZadavek na
plnén{ a to i ve vystavbé — plnit fddné a vias, ti. bez
jakychkoli vad a nedodslkd; pfitom pfevzetf s limitova-
nymi vadami a nedodélky a zapisy o pfevzet{ s t&mito
vadami jsou v souladu se zdkonem — neosvédéuji viak
splnéni).

Novelizace mohou napravovat nedostatky platné
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prévni Upravy, ale jejich plsobeni nemusi byt vidy
jen pozitivni. , Pii kazdém opatfeni kladoucim si za cil
zvydeni efektivnosti pravni dpravy a zvysenf miry na-
pliiovani fankei prava musime vzit v tivahu i ndkladové
hledisko takového opatfent. Je potiebné zvazovat, zda
pro realizaci takového opatfens existujf potiebné zdro-
Je, zda pFedpoklddané efekty odivodiujl niklady jim
vyvolané, zda za stejnych ndkladi by se dosdhlo vys-
Sich efektit ¢l zda by bylo moiné dospét ke shodnym
uitkdm pfi snizenjeh nakiadech®.

Z tohoto pohledu se nemusi jevit efektivni diléf no-
velizace pravnich pfedpisd fesicl jen jednotlivé otdzky.
Napi. i k préva{ dpravé smluvnich typid podle druhé
hlavy tfeti ¢dsti ceského obchodnilo zdkonfku existuji
nameéty de lege ferenda. Po jejich peclivém posouzeni
by viak bylo i z ndkladového hlediska vhodné jejich
feden{ komplexni.

Objeveni diléiho nedostatku pravnd tpravy viak
casto vede k volani po jeji okam#ité zméng. , Takovy
postup je problematicky, od priva se oéekdvd okamzi-
té plnéni kratkodobych cild — dovadf k zaarovanémn
kruhu neustéljch novelizaci.® Pritom kazdy subjekt je
v uréitérn obdobi schopen zvlidnout jen uréity pocet
novych narokdi.

Neustald piiprava novelizaci soucasné klade vysoké
ndroky na koardinaci, aby obecné dochdzelo k opako-
vani normativniho textu jen vyjimeéns. Piitom by se
stejné pojmy zdsadné nemély pougivat tak, e v riz-
nych predpisech maji stanoven rozdiing obsah.

Na druhé strang, je-li tieba diléi novely piipad-
né dispozitival tpravy nékterého smluvniho type,
mize se odloZit potfebnd novelizace s argnmenta-
cf, Ze mitze byt ,nahrazena® odchylnym ujedndnim
smiuvnfch stran. Pokud by viak bylo takevé ujedni-
ni u ,plevazujiciho poftu smiuv®, miize to spoleden-
sky zvy$ovat ndkladové hledisko pfi volbé odchylnyech
ujedndni. I dispozitiva{ pravni dprava smhzv je totiz
nepochybné vzorem — mizeme mluvit o napliiovini
racionalizaéni funkce préva — pfi organizaci zdvazko-
vych vztahii a méla by konkrétnim feSenfm zacasté
vyhovovat.

Raclonalizacni funkci prava, ale i funkei zajisfo-
vaci napliiujl i vhodné zajisfovaci instituty s ade-
kvdtn{ prdvn{ ipravou (poifebnd je mj. moznost pH-
padného pruzného prodeje zastavenych véci pii na-
plnéni podminek sjednanych v zdstavni smlouve).
»Nedostatek institucionalizované jistoty vyvolava indi-
vidualnd opatfeni, kterd odporuji pozadavkim ekono-
mické racionality ... Dochdzi také k fadé jednotlivich
drobnych ndkladii, kieré viak ve svém souhrnu zname-
naji znadné zirdty —urgendni cesty, telefonity apod.”

Naplitovani racionalizaéni funkce prava dovoluje,
aby mobhly mit subjekty uspofadany vatahy zpiisobem,
ktery byl propracevin odborniky a dostatecnd ovéien.
Brinf se tak mj. tomu, aby se pracné hiedala jiz ové-
fend feseni.

Raciondlnost ekonomického rozhodovani piedpo-
klada perspektivnost, a proto i uréitou miru jistoty.

Prvek nejistoty je pfitom mozné pouze regulovat, nel-
ze jej zcela vyloucit.

Pii zkouman{ efektivnosti prava specifikujeme jiz
jeji zalladni pFedpoklady, potfebujeme viak znat i ak-
tudlni stav efektivnosti platné pravn{ dpravy. Zkou-
mat napliiovan{ funkci priva miiZeme riznymi zpiso-
by. MiZeme provést mj. porovadni s jinym pravnim
fidem. Tuto metodu je vhodné té2 pouZit tam, kde
3¢ v naSem pravanim fadu formuje novy institut (napf.
leasing). Porovndni s dalsim pravnim fadem dovoluje
totiz pfedeviim zjistit dplnost & netplnost (a v tomto
smyslu adekvétnost &i neadekvitnost) dpravy té & oné
oblasti spoledenskfch vatahi.

Itam, kde piipadné zjistime, Ze nafe pravni tiprava
neni v porovundni s jinym pravefm fddem dplné (napi.
Ze v porovnani s regulaci nékterych druhii zédvazki ve
Spolkové republice Némecko chybi prévni dprava vy-
stavovani €t za provedené sluzby, tj. pravni dprava
fakturace) neni moino odekdvat, e event. dopluénim
této tipravy do nageho pravniho fddu ,auntomaticky®
odstranime nékteré nezidouc jevy (napi. pozdni pro-
vidéni plateb mezi podnikateli a neplnéni povinnost
stanovenych ,dafiovymi pfedpisy®). Tyto jevy mohou
mit totiZ celou fadu objektivnich a subjektivnich pii-
{in. Respektovani zndmé skuteénosti, e pravo nenf ani
viemocné ani bermocné (mize svym dilem piispivat
ke zlepseni daného stavu), je dilezitym predpokladem
efeklivnosti pravnich norem.

Pfi maSich dvahdch o funkcich pravni dpravy se
nevyhneme ani otdzkdm moznych priorit a preferenci.
Jsme piesvédéent, Ze maji-li preference viibec pisobis,
musf se tykat jen dzkého okrihu pipadi (na podporu
tohoto nizoru muZeme uvést difvajsl negativni zku-
Senost s kontraktaénimi prioritami pro tzv. zdvazné
tkoly statniho plinu v di{véj3im spoledenském zifzeni;
Jjakmile totiz jejich pocdet dosahoval nékolika set a vy-
jadfeni jejich objemu pfesdhlo kapacitni moznosti pif-
sluinych obort, pak nebyla priorita zddnou prioritou -
vie bylo prioritnf). U preferenci se napliiuji funkee or-
ganizac¢né - regulativai. Z opatného pola viak nemusi
Jit jen o potlaceni smluvn{ svobody, ale 1 0 zv¥Senon
ochranu uréitych vztahil — o napliovani funkci ochran-
né — zajisfovacich.

»Preferovat ty & ony aktivity (stimulovat k nim)
lze i snfzenfm rozsahu sanke! pro piipad uréitych ne-
zdart. Jde — jak je zfejmé - také o pomerné tradiéni
techniku. V hospoddaiském Zivoté viak nalézd Sirokou
pfileZitost k uplatnéni. Pfevlddajl tu racionalni, kal-
kulované zpisoby chovini. Vybeér aktivit se provadi
zpravidla tak, Ze se srovndvajl vihody a rizika celé
fady piilefitosti.” Je moino mj. posoudit, zda prefero-
vat napt. dodavky sloZitych investiénich celkd a té3
tzv. provozné nevyzkoudenych siroji. Piipadné pfi-
zngnim moZnosti limitace ndhrady gkody omezujeme
sice jednoho partnera daného vztahu, na druhé stra-
né& poskytujeme moZnost, aby vznikly vztahy, které by
jinak vznikaly jen obtiZn® a pfindSeji spolecensky #4-
douc{ chovani.
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Pokud venik wréitych vztahi preferovat nebude-
me, miZeme sice (vitat napliovani funkei ochrannd -
zajiffovacich® (bez limitace je moznost, 2e by dkodu
sndde]l pofkozeny, mensl), k realizaci priavoich vztahd
viak pro velikost rizika vabee nemusi dojit a pak nebu-
de o efektiviosti takové pravni dpravy moZno vibec
mluvit. Preferenci nékterych dinnosti se lze piiblizit
stavn, kdy to co je vihodné pro spoleénost, je vyhod-
né i pro podnikatele.

Bylo by jisté 2adouct, aby to, co je vihodné obecne,
bylo vfhodné také v konkvétnim pipadu. Predstava,
ze by tomu tak vidy mohlo bit, je predstavou idedlnd.
Plué¢ dosazeni tohoto stave mozné neni, [ zde viak lze
vyvijet isili timto smérem.

Efektivnost podnikatelskych éinnosti, jak = hledis-
ka spolecenského, tak i individudlniho nelze podle na-
deho ndzoru dosdhnout jeduim nebo nékolika opat-
fenimi, ale jen postupnym systémovym plisobenim.
I kdy individudlnim izolovanym opatienfm nebo né-
kolika opatfenimi nelze dosdhnont Zddanych vysledki,
je potfebné nékteré otdzky zkoumat relativoné samo-
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statné. Mezi takové Fadime i prollubovini racionali-
zaénf funkee priva na tscku smluvnich typid esheé-
ho obchodnilio zdkonikn (a proto sem orientujeme nas
zdjem).

V privaf vidé existuji pochopitelné integracni smeé-
ry = spoleéné zkoumdni problémid fadou discipling vy-
tvdieni vysoce abstrakinich pojmi, konstrukel, teorii,
kterd by byly schopny postihnout zdkladni. spolecné
snaky dirokvch oblasti reality. Obecné teoreticke stu-
dinm je dopliiovino vizkumem v ramei jednotlivich
disciplin pozitivaniho prava, dochdai ke specializaci to-
hoto pozndnd,

LSchopnost predvidat v legislativod Sinnosti efek-
tivnost pravuich norem se vithec mige prohlubovat jen
#a podminky rozvinutého zjisfovini efektivnosti aktu-
ilnd platnych pravoich porem. Takové zjisfovini ma
totiz charakter gpétné informacni vazby.*

Jestlize je podaikatelskych subjekta v Ceské re-
publice vice nez dva miliony a kazdy den vznikaji tisice
smluv, povaZujeme oblast naSeho zdjmu za aktudlni,




