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UvoD

~ Ucelem tohoto piispévku o licenénick smlouvach
k pfedmétim primystového vlastnictvi je podat po-
drobn&jii informace o tomto smluvnim typu tfeti &ds-
ti obchodniho zdkoniku ve svitle novel leges specialiae
a aktualnim Widajim o registracich téchto smluv.

7 latinského slova ,licentia® — oprdvnénost! miize-
me dovozovat, Ze v pifpadé licenénich smluv se jednd
o pravn{ institut, jimz je poskytnuto uréité opravnéni.
Licenci, jak je uvddéno v nékterych specidlnich pfed-
pisech, mizeme rozumét souhlas majitele priav k vyu-
Zivani zdkonem chranénych nehmotuych statkd.

S licencemi se v prdavni praxi setkivime té7 ve
smyslu ,,ifedniho povolenf® éi ,ifedniho souhlasu® pro
uréitou €innost, napf. pro vyvoz & dovoz zbozi, pro vi-
robu, pfenos a distribuci elektfiny, na pfepravu, dis-
tribuci a uskladiiovdni plynu, na vyrobu a rozvod te-
pelné energie a na obchod s elektfinou nebo plynem
dle tzv. energetického zdkona?. Licenci jako opravnéni
k vykonu funkce odborného lesniho hospoddife najde-
me v zdkoné €. 289/1995 Sh., o lesich a o zméné ne-
kterych zakoni, v platném znénf.

Licenéni smlouva jako takovd je upravena dvéma
prévnimi pfedpisy, a to pro oblast prdva autorského?
a pro oblast prav k pfedmétiim priimyslového vlastnic-
tvi v prava obchodnim. Vzhledem k odlisnému obsa-
hu obon oblasti je tfeba jmenované Upravy rozlidovat
a vidy aplikovat p¥islugnd ustanovent podle pfedmétu
smiouvy. Tématem tohoto piispévku je pouze proble-
matika licenén{ smlouvy k pfedmétim pramyslového
viastnictvi.

PRAMENY

Licen¢n{ smlouva k pfedmétim primyslového
vlastnictvi je jednim ze smluvnich typl upravenych
piimo obchodnim zdkonikem, a to v jeho tfeti &ds-
ti vénované obchodnim zdvazkovym vztahlim. Touto
smlouvou divi poskytovatel nabyvateli oprdvnéni uzi-
vat svQj nehmotny statek, poZivat jeho plody a nakla-
dat s nim, tedy vykondvat vyluénd absolutnf préva pii

soucasném zachovani absolutniho prava k nehmotné-
mu statku poskytovateli licence. Obchodnim zdkoni-
kem upravena licenéni smlouva neumoziiuje realizovat
pfevod chrdnéného ani nechranéného préva k nehmot-
nym statkiim. Smlouva o pievodu prdva k pfedmé-
tiim primyslového vlastnictvi by musela byt kontrak-
tem inomindtnim, jelikoz obchodnf zikonik jmenovany
smluvni typ neznd a kupni smlouvu vzhledem k pfed-
métu prevodu pouzit nelze. Pokud by byl nehmotny
statek pfevddén na nového viasinika v rémei prevodu
pedniku & jeho édstl, je tak moZné smlouvou o pro-
deji podniku. Povaha smlouvy o pfevodu absolutni-
ho prava k nehmotnému statku samozifejmé vylucuje
smiSenou smlouvu s prvky smlouvy licenénf a smlouvy
o pFevodu.

Smluvni typ licenén{ smlouvy k pFfedmétim pri-
mystového vlastnictvi je tzv. relativnim obchodem?,
jelikoz obchodni zdkonik vyslovné neflkd, Ze by se
vztahy z oblasti primyslového vlastuictvi méli fesit
vyhradné dle ustanoveni obchodntho zdkoniku, dpra-
va obchodntho zdkoniku tedy spadd ex lege na priva
a povinnosti z licenénf smlouvy pouze v pfipadé, Ze
smluvnfri stranami jsou podnikatelé a licenénf smiou-
vu uzaviraji v rdmei své podnikatelské Cinnosti {dle
ustanoveni § 261 odst. 1 zdkona ¢. 513/1991 Sh. ve
znéni pozdéjsich zmén a doplitkd, dile jen obch. zik.).
Uprava licenéni smlouvy v obch. zék. je aplikovatei-
n& téz na zavazkové vztahy vzniklé mezi stitem nebo
samospriavoou lzemni jednotkoun a podnikatelem pii
jeho podnikatelské ¢innosti, jestlize se pfedmét smlou-
vy t¥k4 zabezpedovani vefejnych potfeb (§ 261 odst. 2
obch. zak.). Smluvni strany, které nesplinji zdkonné
podminky vyde uvedené, se oviem mohou podle § 262
odst. 1 obch, zdk. pisemn# dohodnout, Ze jejich vztah
bude podiéhat dpravé obch, zdk. V takovém piipadé
se nevyzaduje, aby subjekty smlouvy byly podnika-
telé, dohoda o volbé obch. zdk. viak nesmi vést ke
zhorSeni postavenf té smluvnf strany, kterd nenf pod-
nikatelem.

Licenéni smlouva k pfedmé&tim primyslového
viastnictvi nalezla své vyjadieni v ustanovenich § 508
aZ 515 obch. zdk. Tato ustanoveni maji v névaznosti
na ustanoveni § 263 obch. zdk. pfevéZné dispozitivnf

* Mgr. Eva Teyschlovd, internf dektorandka, Katedra obchodniho priva Pravnické fakulty Masarykovy univerzity, Broo

! Bro#, V.: Lexikon latinskych pravnickych = jinfch vyrazii, Prospektrum, Praha, 1993, 5. 76.

2 Zékon ¢. 458/2000 Sb., o podminkich podnikén{ a o vykonu stétni spravy v energetickych odvBtvich a o zm#éné nikierych zdkoni

{energeticky zdkon).

3 § 46 a ndsl. zdkona €. 121/2000 Sh., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s prévem autorskym a o zméné nékterych zdkont

(autorsky zdikon).

% MaRrek, K.: Obchodnéprivni smlouvy, 5. aktualizované vydani, Masarykova univerzita, Brno, 2004, s. 84.
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povahu a siedujf timto jeden ze zdkladunich principd, na
kterych je soucasny obch. zdk. postaven, tedy na prin-
cipu smluvni volnosti. Strandm smlouvy je poskytnu-
ta moZnost se od dispozitivnich ustanoven{ odchylit
nebo mohou jednotlivs ustanoven téZ ¥iplné vylouéit.
Vyjimku z principu dispozitivnosti pFedstavuji § 508
& % 509 odst. 1 obch. zdk., které jsou kogentnimi usta-
novenimi. § 509 odst. 1 je v¥slovnd zmfnén ve vyétu
§ 263 odst. 1 obch, zdk a v druhém odstavci téhoZ
paragrafu je zminéno i zdkladni ustanoveni, kterym je
pro licenéni smlouvu § 508 obeh. zdk.

Kromé dpravy v obchodnim zdkontku nen{ mozné
opomenout i dpravy specidlni dle jednotlivych pied-
méti primyslového viastnictvi, které pokud dopadaji
na licenéni smlouvu, majf pfi aplikaci pfednost. Jedna
se pfedeviim o: zdkon ¢ 527/1890 Sh., o vyndlezech
a zlepSovacich ndvrzich, ve znéni pozdéjiich pFedpisi;
zdkon €. 207/2000 Sb., o ochrand primyslovych vzori
a 0 zméné zdkona ¢. 527/1990 Sh., o vyndlezech, pri-
myslovych vzorech a zlepSovacich ndvrzich, ve znéni
pozdejdich predpisii; zdkon €. 529/1991 Sh., o ochrané
typografif polovodicovych virobki, v plainém znéni;
zdkon ¢&. 478/1992 Sh., o ugitnych vzorech, v platném
znénf; zdkon ¢. 408/2000 Sb., o ochrané prav k odri-
ddm rostlin a o zméné zdkona & 92/1996 Sb., o od-
ridéach, osivu a sadbé péstovanych rostlin, ve znéni
pozdéjiich pFedpisi (zdkon o ochrané prév k odri-
ddm) a zdkon ¢. 441/2003 Sh., o ochranngch zndm-
kich a o zméné zdkona ¢&. 6/2002 Sb., o soudech,
soudcich, pfisedicich a stdtni sprdvé soudd a o zmé-
né nékterych daldfch zdkoni (zdkon o soudech a soud-
cich), ve znéni pozdéjsich predpisii (zdkon o ochran-
nych znimkdch), ktery s Ucinnosti od 1.4.2004 na-
hradil plivodni zdkon €. 137/1995 Sb., o ochranngch
znamkdch. Zakonem ¢. 441/2003 byla také zrusena vy-
hidgka ¢. 213/1995 Sbh., k provedeni zdkona o ochran-

nych zndmkdch, kterd byla s G¢innosti od 1.4.2004°

nahrazena novou vyhligkou é&. 97/2004 Sb., k prove-
deni zdkona ¢ ochrannych zndmkich.

POJEM

Pro pojmové vymezeni Heenéni smlouvy je jed-
noznafué smérodatné zakladni ustanoveni obsaZené
v § 508 odst. 1 obch. zdk., z néhoZ vyplyvd pozitivni
vymezen{ jmenovaného smluvniho typu.

Licenéni smlouvou rozumi obch, zdk. podle zmine-
ného zkladnfho ustanoveni smlouvu, kterou poskyto-
vatel opraviiuje nabyvatele ve sjednaném rozsahu a na

sjednaném vizemi k vykonu priv z priimyslového vlast-
nictvi {ddle jen ,prive®) a nabyvatel se zavazuje po-
skytnout za to uréitou dplatu nebo jinou majetkovou
hodnotu,

Scufasnd formulace prvého odstavee § 508
obch. zdk. urcuje podstatné édsti (essentialia nego-
til} smlouvy ve smyslu § 269 odst. 1 obch. zdk, ktery-
mi jsou:

— uréenf smluvnich stran; subjekiu poskytovatele
a nabyvatele®,

— uréeni pfedmétu smlouvy — prava, které se po-
skytuje {priva z pramyslového vlasinictvi},

— uréen{ rozsahu vykonu priva

— uréeni tizemi k vykonu priva,

- urfeni tplaty nebo jiné majetkové hodnoty.

Ustanoveni § 508 obch. zék. je zakladnim ustano-
venim a spadé dle § 263 odst. 2 obch. zdk. mezi usta-
novenf, od nichZ se strany ve svém ujednini nemohou
odchylit, a proto pfi absenci nékteré z podstatnych
¢asti licenéni smlouva dle obch. zdk. nevznikne.

Stranou nesmi pi#i sjedndvini smlouvy zistat ta-
ké obecné nilezitosti pravnich dkontd, smlouvy musi
byt tedy uzaviena na zdkladé svobodné, vizné, srozu-
mitelné a uréité vile, nesmi odporovat zdkonu, ani jej
obchézet a nesmi se piifit dobrym mravim.

DUVODY PRO UZAVIRANT
LICENCNICH SMLUV

Jedinym divodem k uzavieni licenéni smlouvy jis-
té nent jen ziskat a pro druhou stranu tplatng predat
povolenf k vyuZivini fefeni nebo chrinéného oznade-
nf pro rychié ziskani nebo osvojenf si viroby nové-
ho vyrobku, zafizeni ¢i technologie, kterd je vlastni-
mi prostiedky a vyvojem nedostupnd, nékladni nebo
rizikovd.

Jednim z dalsich diivodidt mizZe bit i provedent fad-
né referde na patentovou Cistotu, jejim# vysledkem je,
Ze inovace, 0 kterou podnikatelsky subjekt usiluje, je
chranéna prévem, které vlastni tieti osoba. Jeli zis-
kani tohoto prdva povazovino za dileZité a neni-li od-
povidajici moZnost alternativnfho Fefent, jde o cestu
legdlni a odpovidajici sluinym vztahim”.

Za urcitych okolnosti miZe byt vyhodnéisl pro obé
strany navazat licenéni vztah proto, Ze jinde, mimo do-
sah moznosti viroby majitele chrdnéného Fefeni, jsou

5 Vyhldska €. 97/2004 Sh., nabyla i¢innosti dnem 1.4.2004, s v¥jimkou ustanoveni § 14, ktery nabyl Qéinnosti dnem 1.5.2004.

 Kromé oznadeni smlavnich stran jako poskytovatele a nabyvatele se mohou objevit i jird pojmenovani, jako nap¥klad v diivodové
zprivé k zdkonu o ochrannjch zndmkdch (viz PITRA, V., Zdkon o ochrannych zndmkich, Komentaf, C. H. Beck, Praha, 1996, 5. 93),
kterd oznafuje osobu, jez je licenénf smlouvou oprévnéna ochrannon zndmku uffvat, za licencista.

" Capa K., Knfizx M., Primysiové vlastnictvi a licence v trinfm hospoddfstvi, Utad priimyslového vlastnictvi, Praha, 2001,

8. b2.
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podminky pro vyrobu natolik vyhodné, Ze licenén{ vy-
toba pfinese vy$& zisk nez vyroba vlastni®.

SMLUVNI STRANY

Ten, kdo licenci udéluje a ma absolutni prévo
k pfedmétu primyslového vlastnictvi, se obvykle ozna-
¢uje jako poskytovatel a ten, kdo ziskivd opravnéni
k vikonu prdv z primyslového vlastnictvi, nikoliv viak
privo absolutni, se nazyvi nabyvatel.

Smluvni strany, které spadajf nebo které dohodou
podfidily svij zdvazkovy vztah aplikaci obchodniho
zakoniku, musi byt ve smlouvé definoviny tak, aby
byla moznd jejich identifikace a nemohlo dojit k jejich
zaméné s jinym subjektem. Nejéastaji se uvddi obchod-
nf firma (jméno nebo ndzev), sidlo ¢i misto podnikdni,
identifikaéni éislo, 4daj o zdpisu do obchodnfho rejst-
fiku, véetné spisové znacky, nebo tdaj o zapisu do jiné
evidence {Zivnostensky rejstfik), jméno a funkei osoby
oprivnéné jednat jménem daného subjektu. Daliimi
ddaji mohou byt danové identifikaéni &fslo, bankoval
spojeni.

Pokud jde o vvkon priva k ochrannym zndm-
kdm, stanovoval dffve platny specidlni pfedpis

zdk. €. 137/1995 8h., o ochrannych zndmkich v plat- -

ném znéni?, zvldgtni podminku pro osobu nabyvate-
le licence, kterym musela byt pravoickd nebo fyzickd
osoba, jejiz pfedmét ¢innosti pokryval rozsah sezna-
mu vyrobk nebo sluzeb nebo jeho éasti, pro které
byla ochrannd znimka zapsdna. Tento zvlddtni poZa-
davek jiZz soucasnym zdkonem ¢ ochrannych znamkich
nent ddn.

PREDMET SMLOUVY

Piedmétem licenéni smlouvy dle obch. zdk. jsou
préva z prumyslového vlastuictvi, primyslové vlast-
nictv{ viak, pfestoZe je mnohokrate v éeském privnim
fidu zmifiovano'?, neni jednoznaéné definovéno. Z to-
hoto dilvodu neni mezi odborniky jednotny ndzor na
to, kterd préva do primyslového vlastnictvi spadaji
a podiéhaji tak pfimo aplikaci obchodnéprivni dpra-
vy licenéni smlouvy.

Do primyslového viastrictvi kazdopddné nepatii,
jak jiz bylo uvedeno vyie, autorskd priva, kterd dopa-
daji na nehmotné statky ,neprimyslové” a vztahuje se
na né zvlastni zdkonnd dprava zdkona &. 121/2000 Sb.,

o pravu autorském, o pravech souvisejicich s prévem
autorskym a o zméné nékterych daldich zékoni, v plat-
ném znénf.

Jako kritérium pro stanoveni, co je a co nenf pfed-
métem pramyslového vlastnictvi, by mohlo poslouniit
posouzeni, zda se v konkrétnim piipadé jednd o prava
chrdnéna a o préva priimyslové vyuzitelnd.!! Ustied-
nfm orginem stitni spravy na iiseku ochrany primys-
lového vlastnictvi Cleské republiky je Ufad primyslo-
vého vlastnictvi v Praze (déle jen Usad), ktery rozho-
duje o poskytovdni ochrany na vyndlezy, primyslové
vzory, uzitné vzory, topografie polovodifovych virob-
ki, ochranné znamky, oznadeni plivodu vyrobki a ze-
mépisnd oznadeni. Ochrana nehmotnych statki je dé-
na, jejich zdpisem nebo registrac! po provedeném iize-
ni. K novym odriddm rostlin udéluje ochranni priva
Ustfedni kontrolni a zkugebnf istav zemédalsky.

Co se tykd kritéria primyslové vyuZitelnosti, da-
Io by se obchodni vyuZiti definovat jako prodej, pro-
nijem, nabidku nebo jiny zpisob obchodni distribuce
chrdnénych nehmotnych statky.

Za piedmeéty pramyslového vlastnictvi zpilisobilé
byt pfedmétem licenéni smlouvy dle obch. zdk. lze te-
dy na zdkladé vise uvedeného povaZovat:

— patenty -
— uZitné vzory

- priimyslové vzory

ochranné znamky

topografie polovodiéovych vyrobki

nové odrizdy rostlin

Specifickymi instituty systému ochrany primyslo-
vych prav jsou oznadenf piivodu a zemépisnd oznade-
ni. Pravni dprava oznaceni plivodu byla aZ do roku
2002 provedena zdkonem ¢. 159/1973 Sb., o ochrané
oznaden{ plvoduy, ktery viak byl v rdmei procesu har-
monizace éeského pravniho fidu 5 prdvnim fddem ES
nahrazen novou dpravou — zikonem &. 452/2001 Sb.,
o ochrané oznadeni pivodu a zemépisnych oznadent
a o zméné zdkona o ochrané spotfebitele.

S dcinnost{ od 1. dubna 2002 byla citovanym zéko-
nem zavedena vedle tradiéntho oznadeni pivodu i ka-
tegorie zemépisnych oznadeni.'? Licenén{ smlouvy, je-
jimZ pfedmétem by bylo poskytnuti prav k vykonu
zapsaného oznadeni piivodu & zapsaného zemépisné-
ho oznaceni, nelze platnd uzaviit, piestoie se jed-
nd o chrénéné nehmotné statky, nebof prdvni dpra-

® (apa K., KNZEK M., Priamyslové vlastnictvi a licence v trinfm hospodafstvi, Urad priimyslového vlastnictvi, Praha, 2061,

5. 53.
9 Usinnost predpisu skondila 1.4.2004.

10 pojem primyslové vlastnictvi se objevuje napt. v =zdkoné & 99/1963 Sb., obfansky soudni f4d v platném znénf, a v zdkoné

. 586/1992 Sb., o danich z pHjmi v platném gnéai.

11 Primyslovd vyusitelnost prava k nehmotnému statku je pi{mo uvedena napf. v § 1 zdikona €. 478/1992 Sb,, o uzitnych vzorech.

12 Rozdil mezi obéma kategoriemi je dén intenzitou vazby vlastnost zboi k mistu plivodu zbozi, kj:er;i je u zemépisngch oznacenf
slab3f ne# u oznadenf pivodu (viz kol. Uadu primyslového vlastnictvi Ceské republiky: Rogenka Ufadu primyslového vlastnictvi
Ceské republiky 2002, Ufad primystového vlastnictvi, Praha, 2003, s. 8).
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va podminek a i€¢inkll ochrany téchto nehmotnych
statkdl vyluéuje poskytnuti licence na zapsané ozna-
deni plivodu a obdobné téi na zapsané zemépisné
oznafeni.'® Zvlastnimi nehmotnymi statky, na které je
moZné poskytnout licenci, jsou ochrannd znidmka Spo-
ledenstvi zapsana u Ufadu pro harmonizaci ve vniti-
nim trhu podle nafizenim Rady Evropskych spoleden-
stvi o ochranné zndmce Spoledenstvi', mezingrodni
ochrannd zndmka zapsand v rejstitku vedendm me-
zindrodnim tfadem duSevniho vlastnictvi na zdkla-
dé mezindrodni pfihldgky ve smyslu Madridské do-
hody o mezindrodnim zdpisu tovarnich nebo obchod-
nich zndmek nebo Protokolu k Madridské dohods®s,
primyslovy vzor Spoledenstvi registrovany v sounladu
s nafizenim Rady Evropskjch spolefenstvi ¢. 6/2002
z 12.12.2001 u stejného dfadu jako ochrannd sndmka
Spoledenstvi a evropskd patentovd piihldska zapsani
u Evropského patentového tfadu dle I:Tmluvy 0 udé-
lovéni evropskych patentd z 5.10.1973 (Evropskd pa-
terntovd dmluva).

O licencich na jednotlivé ptedméty smlouvy se pfi-
mo zmifiujl specidlnd prévaf dpravy. Licence k vyu-
Zivani vyndlezu chrinéného patentem je povagovina
za souhlas majitele patentu k jeho vyuZivéni, kte-
ry se poskytuje pisemnou smlouvou (licenéni).?® Ob-
dobny souhlas (licenci) miiZe poskytnout majitel uzit-
ného vzoru k vyuzivini technického Fe§eni chrinéné-
ho uzitnym vzorem jinym osobdm (nabyvatelim).l?
Licenén{ smlouvou udéluje dle § 32 odst. 1 zdikona
€. 207/2000 Sb., v platném znéni viastnik primyslové-
ho vzoru souhlas (licenci} k vyuzivani zapsaného pri-
myslového vzoru s tim, Ze licence mie byt vyluénd &
nevyluéna.

Bez souhlasu (licence) majitele topografie nikdo
nesmi reprodukovat topografii nebo jejf samostatné
vyuZitelné ¢dsti a zhotovovat zobrazeni topografie pro
vyrobni tcely, vyrdbét polovodifovy virobek, ve kte-
rém je chrédnénd topografie obsaZena, obchodné vyuii-
vat topografii nebo polovedi¢ovy vyrobek, ktery obsa-
huje chranénou topografii nebo jeji samostatné vyugi-
telné édsti, jakoZ i zobrazeni topografie slou¥ici k jeho
vyrobé nebo je k tomuto déelu dovdzet.’® Na ziklads
zékona €. 408/2000 Sh., o ochrané prav k odridim,
v platném znéni, miZe dr¥itel &lechtitelskych priv po-

skytnout souhlas s vyuzivinim chrdnéné odriidy, tzv.
slicenci” jiné osobé. Licence ge dle tpravy citovaného
zdkona poskytuje pisemnou smlouvou, coZ odpovids
1 poZadavku formy obch. zdk.. Jako jedinou zminénou
podstatnou éist licenéni smlouvy pozaduje § 19 odst. 2
posledni véta zdkona ¢. 408/2000 Sb. ujedndni o cens
licence.

Zékonnou tpravu licenén! smlouvy lze analogic-
ky pouZit i pro vyuifvin{ nékterfch specilnich ne-
hmotnych statkl (vyuZit! obchodnfho tajemstvi nebo
know-how apod.}, tFebaZe v téchto pfipadech nepdjde
o licenéni smlouvu par excellence {podle § 508 a nd-
sl. obch. zdk.), ale o smlouvu repojmenovanou {§ 269
odst. 2 obch. zdk.)*® Piedmétem licenéni smlouvy ne-
muze byt kolektivni ochranna zndmka, nebof ome-
zeni prav z kolektivn{ ochranné zndmky vyplyvd pii-
mo z ustanovenf § 39 ziakona o ochrannych znédmkdch.
Omezen{ se u kolektivafch ochrannych zndmek vzta-
huje i na zdstavy a pfevod na jinou osobu.

UZEMNI ROZSAH

Pravo nabyvatele licence musi mit uréity fzemnf
rozsah. prrava tizemntho rozsahu se miiZe tykat dzemi
celého stitu, a to i zakrani¢niho, pokud je nehmotny
statek v zahrani@i také chranén, ale miZe byt vizdna
pouze k urcité ¢dsti dzemi stdtu, napi. ke kraji. ™

UPLATA

V § 508 obch. zdk. se uvidi, %e nabyvatel se zavazu-
je k poskytovani uréité iplaty, nebo jiné majetkové
hodnoty. Tzv. licenén{ poplatek (royalties) musi byt
ve smlouvé dohodnut nebo v ni musi byt alespof sta-
noven zpiisob jeho dodateéného urdeni, jelikoz licend-
ni smlouva s pfimou aplikaci obchodnéprivail dpravy
nemiife byt beziplatnd. K bezdplatnému poskytnuti
licence by bylo tfeba vyu#it sjedndni smlouvy nepo-
jmenované (§ 269 odst. 1 obch. zdk.).

Nejcastéji smluvni strany tiplatu pfimo ve smiouvé
vyéisli nebo popfipadé odka#f na dohodnutd finanéni
ujedndni, kierd jsou ke smlouvé pfilofena a tvoif tak

% Viz § 8 odst. $ 2 § 12 gdkona & 452/2001 Sb., v platném znéni. . .
14 Natizeni Rady Evropskyjch spolecenstvi ¢. 40/94 z 2(.12.1993 o ochranné zndmce spolefenstvi, Nafizeni Rady Evropskych spo-
leCenstvi €. 3288/1994 z 22.12.1994, kterym se ménf nafizeni €. 40/94.

'8 Madridski dohoda o mezinirednim zdpisu tovérnich mebo cbchodnich znimek ze dne 14.4.1891, revidovanid v Bruselu dre
14.12.1900, ve Washingtonu dne 2.6.1911, v Haagu dne 6.11.1925, v Londyn€ dne 2.6.1934, v Nice dne 15.6.,1957, a ve Stockholmu
dne 14.7.1967, uvelejngng pod & 63/1975 Sb., ve znéni vyhldsky €. 78/1985 Sb., a Protokol k Madridské dohodé& o mezindrodnim
zdpisu ochrannych znimek sjednany v Madridu dne 27.6.1989, iivefejnény pod & 248/1996 Sb.

18 Vig § 14 odst. I zdkona & §27/1990 Sb., v platném znéni.

¥ Viz § 12 odst. 2 zdkona ¢. 478/1992 Sh., v platném zngni.

% Vig § 100dst. 1 zdkona ¢. 52071991 Sh.; ¥ platném znémi. .

1% E1145, K.: Obchodnf zdkonik, 3. pfepracova.né__a_ ro_zé_fi_en_é _vy_d_ém’, Praha, Linde Praha a.s., 1999, s. 809, té2 NmsNDAL J.,
Licenén{ smiouva k pfedmétim primyslového vIastI_lictW, _P_ravm_ _raidce 2/2000, Economia a.8., Praha, 2000, s. 41.

2 Pokud oprivnéni k vykonu préva na zdklade .HC@@?{ s_r’li!o_uvy.z:_asz?_huje na fzem{ ciziho st4tu bude nutné neopomencut zipis
Licenénf smlouvy do pifslagngch rejstifku také v téchto zequ_gh_, p_c.’k_“d Je 2dpis die daného préavaiho tadu vysadovin,
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jejl nedilnoun souddst. Bude se jednat o uréitou sumu
uvedenou v konkrétni méné vétiinou t8% s uddnim, zda
je do idplaty zahrnuta pfisluind dan, nebo se tdplata
mitze sjednat jako procentni édst z objemu vyrobki,
ke kterym se prdvo uiti poskytuje, & jinym pouZitim
jiného vhodného kalkulaéniho vzorce.

Obch. zdk. diky dikci § 508 odst. 1 podita také s va-
riantou protiplnéni za poskytnuti licence formou jiné
majetkovon hodnotou, coZ miZe byt napf. dodivka
gbo#i. Sjedndni jiné majetkové hodnoty za poskytnuti
priva pfichdz{ v ivahu napf. pfi vzdjemné licenci.

FORMA PRAVNIHO UKONU

Pro licenén{ smlouvu je pfedepsdna pisemnd for-
ma {viz ustanoveni § 508 odst. 2 obch. zdk.). Pisem-
nou formu budou vyzadovat pro platnost i viechny
zmény ¢1 dodatky ke smlouvé, jestliZe si to strany
vzhledem k textu ustanovent § 272 obch. zak. vyslovné
sjednaly.

PRAVA POSKYTOVATELE

Poskytoval je dle dispozitivniho ustanoveni § 511
odst. 1 obch. zdk. 1 po déinnosti uzaviené licenéni
smlouvy opravnén k vykonu prava, které je pfedmétem
smiouvy, a k poskytnuti jeho vykonu jinym osobam.
Pokud se tedy poskytovatel nezavdze neposkytnout li-
cenci tietim osobdm, md poskytnuty vykon prév l-
cenéni smlouvou povahu tzv. nevyludné licence, nebot
nevyluénou licenct si poskytovatel ponechdvd moZnost
sdm nehmotny statek vyuzivat nebo poskytovat Heenci
tfetim osobim. Naopak sjedndnim vyluéné (exkiuziv-
ni) licence se poskytovatel zbavuje priva na poskyt-
nutf vykonu prdva jiné osobé. V praxi nenf dohoda
o poskytnut! v§luéné licence tak castd jako licence ne-
vyluéna a muZe mit odraz ve stanoveni zvysené itplaty
za danou licenci. '

Skuteénost, zda se jedni o vyluénoun ¢ nevyiuénou
licenci, je rozhodnd pro zdpis licenénich smluv do pfi-
slusnych rejstifkd (viz nize zdpis do rejstiku).

SUBLICENCE

Podle ustanoveni § 511 odst. 2 obch. zdk. naby-
vatel opravnéni k vykonu prdv z primysiového vlast-
nictvi na zédkladé licenénf smlouvy k pfedmétém pra-
myslového vlastnictvi nenf opravnén pfenechat vykon
té&chto prav jinym osobdm. Toto ustanoveni md viak

dispozitivnf povahu a nevyluéuje vyslovnou dohodu
v piistuiné licenéni smlouve, kterd by za dohodnutych
podminek opraviiovala nabyvatele k uzavirdni tzv. su-
blicenci, resp. sublicenénich smluv.

Uzavirdni sublicenénich smluv byvi zpravidla te-
ritoridlné omezeno a nabyvateli licence je obvykle ve
smlouvé ukldddna povinnost pfed podpisem zaniyéle-
né sublicenéni smlouvy dohodnout jejf zdkladni pod-
minky s poskytovatelem licence. Za timto ifelem byva
stanoveno, ze nahyvatel licence je povinen v uréitém
Casovém predstihu pfed podpisem sublicenéni smlouvy
pfedat jeji ndvrh poskytovateli.

Pro konkrétni obsah piipustnych sublicenénich
smluv tfeba obdobnd aplikovat ustanoveni § 508 az
515 obch. zdk., a tento by mél byt v souladu s prin-
cipy zdkladni licenéni smlouvy mezi poskytovatelem
a nabyvatelem.?? Na zddost zapiSe Ufad do pFisluiné-
ho rejstfiku i sublicenci, ale musi za ni bjt uhrazen
spravni poplatek (viz niZe zipis do rejstifku} ve stej-
né vy jako za zdpis Heenéni smlouvy, dle které byla
sublicence poskytnuta.

POVINNOSTI POSKYTOVATELE

Poskytovatel je povinen

— udrzovat privo, které je pfedmétem licence;

— bez zbyteéného odkladu po uzavieni smlouvy
poskytnout nabyvateli veskeré podklady a in-
formace potfebné k vykonu préva podle smlou-
vYs

— ¢init potfebnd opatfeni k ochrané vykonu licen-
covaného priva.

UDRZOVACI POVINNOST

Pokud to vyzaduje povaha priva k nehmotnému
statku, je poskytovatel v soulada s § 510 obch. zék. po-
vinen po dobu trvdni smlouvy foto privo ndrZovat.
Povinnost udrZovdni prava vychdzi z Casové omeze-
nosti prav k nehmotnym statkim, protoZe uplynutim
stanového ¢asu bez daldtho ochrana daného nehmot-
ného statku zanikd. UdrZovanf préva je urcitd moZnost
ochranu prodlougit (nékdy i vicekrat}.

V piipadé ochrannych znamek je doba platnosti
zépisu 10 let ode dne poddni pfihlasky. Zapis ochranné
znémky je moZné na zddost vlastnika ochranné zndm-
ky a za poplatek?® obnovit, a to vidy na daldich 10 let.
Zadost o obnova zépisu ochranné znimky se podiva

2 Lexikony (elektronicks verze}, nakiadatelsivi Ji{ Motloch — Sagit, 2003, Ostrava.

22 Tamtés.

3 Sprévoi poplatek za obnovu sdpisu &nf die polozky 139 pfsm. 2) sazebniku poplatki zdkona & 634/2004 Sb., o sprivnich po-
platcich, v platném znénf 2.500,- K& pro poddaf Zidesti o obnovu individudin{ ochranné zndmky, pokud je ¥ddost poddna v dobé

platnosti zdpisu.
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nejdfive ve Thiité 12 mésicd pfed skoncenim doby plat-
nosti, aviak nejpozdéji v den skonéeni doby platnosti.
Nilezitosti Zadosti o obnovu zdpisu upravuje vyhlds-
ka & 97/2004 Sb., k provedeni zdkona o ochrannych
zndmkich, a jsou na rozdil od predchozi platné vyhlds-
ky ziZeny pouze do dvou poZadavki, a to na ddaje
o ochranné zndmce a podpis.

Doba platnosti patentu ¢ini podle § 21 zikona
€. 527/1990 Sb., o vyndlezech a zlepdovacich ngvrzich,
v platném znéni 20 let od poddni piihldsky vynile-
zu a neobnovuje se. Za udrzovdni patentu v platnosti
je vBak majitel {podle smlouvy licenéni poskytovatel)
povinen platit poplatky.

Sazby udrzovacich poplatkd za obnovu zapisu pa-
tentu na vyndler Cini s G¢innosti od 1.7.2002 #a prvni
az ¢tvrty rok ode doe podani pFihlasky 1.000,- K&, za
paty az osmy rok 2.000,- K¢, za devaty rok 3.000,- K¢,
za desdty rok 4.000,- K¢, ze jedendcty rok 6.000,- K&,
za dvandcty rok 8.000,- K¢, za t¥indcty rok 10.000,- Ké,
za Ctrndety rok 12.000,- K¢, za patnicty rok 14.000,-
K¢, za Sestnacty rok 16.000,- K¢, za sedmndcty rok
18.000,- K&, za osmnécty rok 20.000,- K&, za devate-
ndcty rok 22.000,- K¢, za dvacdty 24.000,- K¢,

Na zdklade ustanoveni § 18 odst. 1 zdkona o ochra-
né prav k odriadam je vzhledem % specifiku nehmot-
ného statku ulozena drziteli 8lechtitelskych prav, tedy
poskytovateli, povinnost zajistit udrZzovan{ chrinéné
odridy po celou dobu trvdni ochrannych prév tak, aby
znaky, jimiZ je odrida rostliny vymeszena, zistaly ne-
zménény. Stejnd povinnost miZe bt smiuvné uloZena
i nabyvateli licence, zvldsté vhodné bude jeji sjednd-
nf v piipadé vylucné licence na chrdnénd priva k od-
riiddm.

Kontrolu udrZovdni chrédnéné odridy provadf
Ustiedn{ kontrolnf a zkufebni tstav zemédélsky ové-
Fovacimi zkougkami. Zaméstnanci jmenovaného tistavu
povéfeni vykonem kontroly jsou oprdvnéni vstupovat
na pozemky, do podnikd, jejich organizaénich slozek,
provozoven, zafizenf a prostor, kde je s chrangnou od-
riidou driitelem Slechtitelskych prav nebo jim pova-
fenou osobou nakliddno, a vyzadovat od téchto osob
potiebné doklady, informace a nezbytnou soudinnost
k zajisténi nerufené a rychlé kontroly véetné umoznéni
odbérn potfebného mno#stvi kontrolnich vzorkd mate-
ridlu chrdnéné odriidy. ! Zapsané primyslové vzory
jsou chranény po dobu 5 let od data poddni pfihiss-
ky. Viastnik zapsaného primyslového vzoru miize tu-
to dobu ochrany opakované obnovit, a to vidy o.5 let,
aZ na celkovou dobu 25 let od data podiani pfihlds-
ky primyslového vzoru. Zidost o obnovu lze podat
béhem posledniho roku pfisluSného pétiletého obdo-
bi, nejpozdéji v den, ktery se éislemm a pojmenovinim
shoduje se dnem podéni piihlasky primyslového vzo-
ru. S zddosti je vlastnik primyslového vzoru povinen
zaplatit spravni poplatek ve vy§i 3.000,- K¢ pfi podéni

2 Vig § 18 odst. 3 zdkona &. 408/2000 Sb.

zadosti o prodlouzeni poprvé o pét rokii, 6.000 podru-
hé o pét roki, 9.000,- K¢ potfeti o pat roki a 12.000,-
K¢é pfi poddni pfihldgky poéivrté o pét roki (polozka
137 sazebniku zdkona ¢. 634/2004 Sb., o sprévnich po-
platefch).

Doba platnosti uZitného vzoru je 4 roky ode dne
hlasky vyndlezu se shodnym pfedmétem. Uvedenou
dobu platnosti zdpisu uZitného vzoru je moiné na #4-
dost majitele prodlouZit az dvakrit, vidy o 3 roky,
tedy maximiln{ doba platnosti je 10 let. Poplatek za
podéni Zidosti o kazdé prodlouZen{ platnosti zdpisu
uzitného vzoru €¢ini 6.000,- K¢,

Doba trvini ochrany topografie polovedido-
vych vyrobkil je omezena na 10 let od konce ka-
lendéiniho roku, ve kterém ochrana vznikla. Dobu tr-
vani ochrany topografii nelze prodluzovat, proto pro
poskytovatele licence neplyne v této souvislosti udrzo-
vaci povinnost.

PODKLADY A INFORMACE

Poskytovatel je povinen ve lhité bez zbyteéné-
ho odkladu po uzavieni licenéni smlouvy poskytnout
nabyvateli veSkeré podklady a informace, které jsou
potiebné k vykonu priva podle smlouvy (viz § 512
obch. zak.).

Jednd se o stanoveni jedné gze zdkladnich povin-
nost{ poskytovatele, a proto doporucuji ve smlouvé
¢ v jejl neodlufitelné pifloze pfesné a vyderpévaji-
cim zplisobem dohodnout formu, druh a rozsah zmi-
nénych podkladi a informaci, jez musi byt poskytnuty
k vykonu préva, které je pfedmétem licenéni smlouvy.
V pfipadé, ze nebude forma, drubh & rozsah podkla-
dil a informaci ve smlouvé specifikovin, bude se po-
skytnuti fidit pouze kritériem , potfebnosti®, nebo lépe
»itezbytnosti® k vykonu prava.

Preddvané podklady a informace mohou trpét va-
dami, napf. nedplnosti, coz by mélo vést smluvaf stra-
ny k zamygleni nad otdzkou odpovédnosti za vady, kte-
rou zékon sice nestanovi, ale bylo by mozné (a potfeb-
né) ji konkretizovat ve smlouvé.? Poskytnuié pod-
klady a informace je nabyvatel povinen utajovat pfed
tfetimi osobami, ledaze ze smlouvy nebo z povahy po-
skytnutych podkladd & informaci vyplyvi, #e poskyto-
vatel nemd zdjem na jejich utajeni. Nabyvatel licence
je dle ustanovenf § 513 obch. zdk. vdz4n povinnosti
mlcenlivosti (za pfedpokladu, Ze z povahy piedanych
podkladii a informaci nevyplyv4, e poskytovatel na
jejich utajen{ nemd zdjem) i v piipads, Ze tuto povin-
nost smlouva vyslovné nezmini. Za tfeti osoby se ne-

‘povaiuji osoby, které se vidastni podnikén{ podnikatele

a které tento k micenlivosti zavazal. Uéast na podnikd-
nf nelze v tomto piipadé chdpat v obvyklém smyshu,

* DEDIS, J. a kol.: Obehodni zdkonik komentdr, Praha, Prospektrum, 1997, s. 1008,
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nelze tedy za takové osoby povazovat jenom spoled-
niky spoleénosti nebo tiché spoleéniky, popf. spolu-
vlastniky poduniku, éleny druzstva nebo sdruzeni apod.
Mezi tyto osoby je nezbytné zafadit také zaméstnan-
ce a osoby v obdohném vztahu véetné téch, kdo se
podileji na podnikdni fakticky bez zaloZeni n&jakého
pravotho vztahu (pifbuzni, pidtelé). Neni vylouceno,
Ze mezi tyto osoby bude nutno zapoditat i kooperujict
podnikatele.?® Po zdniku smlouvy je nabyvatel povi-
nen poskytnuté podklady vritit a ddle utajovat po-
skytnuté informace do doby, kdy se stanou obecné zné-
mymi. V této souvislosti uvedeni povinnost utajeni
nenf dotéena ani pfipadnym odstoupenim od smlou-
vy nebo jejifm jinym zdnikem (napf. p¥i nemoZnosti
plnéni).

POVINNOSTI NABYVATELE

Kromé povinnosti utajovat poskytnuté podklady
a informace a mlcenlivosti zminéné vide je nabyvatel
die ustanoveni § 509 odst. 2 obch. zdk. povinen k vy-
konu préva z primyslového vlastnictvi, zdvisi-li trvdni
priva na jeho vykonu. Na vykonu priv k nehmotnym
statkiim zdvisf trvan{ jejich pravnf ochrany nebo mize
vést k tzv. nucené licence (k nucenym licencim viz ni-
#e}. Zavislost trvini priva na jeho vykonu se viZe na
zdkon ¢ ochrannych zndmkich ¢. 441/2003 Sb., ktery
upravuje zrufeni ochranné znamky:

§ 31

Zrudeni

(1) Utad zrusi ochrannou zndmku v fizeni zah4je-
ném na navrh tfetf osoby, jestlize

a) ochranna zndmka nebyla po nepfetrzitou dobu
5 let fddné uzivina pro vyrobky nebo sluiby, pro které
je zapsdna, a pro neuzivin{ neexistuji fidné diivody;
k uZivani, které bylo zahdjeno, popfipadé v némZ bylo
pokradovano po pétiletém neufivini ochranné zndmky
ve 1hiité 3 mésich pfed poddnim ndvrhu, se nepfihlizi,
pokud piipravy pro zapodeti uzivini nebo pokracovi-
ni v uZivini nastaly aZ poté, co se viastnik dozvédél
o tom, Ze by moh! byt poddn nédvrh na zrudeni ochran-
né znamky,

b} se ochrannd znamka stala pro vyrobky nebo
sluzby, pro které je zapsdna, v disledku &innosti nebo
nedinnosti svého vlastnika, oznacenim, které je v ob-
chodé obvyklé,

¢) ochranna zndmka po dni jejiho zdpisu v disled-
ku uzivéni svym vlastnikem nebo s jeho souhlasem pro
vyrobky nebo sluzby, pro které byla zapsina, mide
vést ke Klamdnd vefejnosti, zejména pokud jde o po-

vahu, jakost nebo zemépisny pivod téchto vyrobki
nebo shuZeb.

K uzivdni ochranné znimky md citovany zdkon
zvldstni dpravu, kde stanovuje, co se rozumi Fad-
nym uZivinim, pficemZ jednotlivé zplsoby uiivini
jsou vdzdny samoziejmeé na vlastnika. Za fddné viiva-
ni ockranné znamky vlastnikem se povaZuje také uzi-
vini ochranné zndmky na zékladé licenéni smlouvy.
Z uvedeného lze dovodit, Ze nabyvatel je povinen pri-
vo k ochranné zundmce poskytnuté mu licenénf smlou-
vou Fadnd uZivat tak, aby nedodle k ndsledkim z ci-
tovaného § 31 zdkona o ochrannych zndmkéch, popii-
padé nabyvatel musi mit pro neuZivdni priva fadné
divody. :

Je-li nabyvatel omezovin ve vykonu préva jiny-
mi osobami anebo zjisti-li, Ze jiné osoby toto privo
porusnji, je povinen bez zbyteéného odkladu podat
o tom zpravu poskytovateli. Zjisti-li nabyvatel vyhuc-
16 licence k uzivani ochranné zndmky napt., %e nékdo
jiny oznacuje své virobky, které jsou shodné s témi,
pro které je zapsina ochranna zniamka poskytovatele,
oznadenim shodnym s ochrannou zndmkou poskyto-
vatele, md vii¢i poskytovateli oznamovaci povinnost
podle § 514 odst. 1 obch. zdk. Lhiita ,bez zbytedné-
ho odkladu® béZi od okamziku, kdy dojde k omezo-
véni tfet osobou nebo kdy nabyvatel zjisti porudova-
ni prava.’” Pfi porudeni oznamovaci povinnosti, na-
pf. neozndmenim nebo nedodrienim oznamovaci lhi-
iy, pFichdzi v dvahn uplatnéni odpovédnosti za gkodu
jako pii porufend povinnosti obecn8g, nebyla-li sjedné-
na specifickd sankce. Nepodédni zpravy by téZ moklo
byt ve smlouvé oznaceno za podstatné porudeni smlou-
vy s diisledky z toho plynoucimi.?® S chledem na dis-
pozitivnost ustanoveni § 514 obch. zdk. neni vyloude-
no, aby za ticelem rychlejiiho odstranéni protipravni-
ho stavu poskytovatel zplnomocnil nabyvatele k tomu,
aby se jeho jménem doméhal ochrany proti porufent
licencovaného prava.

OPATRENI K OCHRANE

Pokud neni ve smlouvé dohodnuto jinak, je posky-
tovatel povinen ucinit bez zhyteéného odkladu potieb-
nd pravni opatfeni k ochrané vikonu prdva nabyvate-
lem. Lhiita pro realizaci opatfeni poéind poskytovateli
bézet od ozndmeni nabyvatele, popt. od doby, kdy se
sém o porudovani prava dozvédsl.

Vzhledem k tomu, Ze ,v¥kon prav® je podstatnou
¢4sti smlouvy, museli bychom, i bez smluvniho ujed-
néni o tom, Ze takové porufeni je podstatnym poru-
fenim smlouvy, hodnotit piipadné porufen{ této po-
vinnosti poskytovatelem jako podstatné.?® Nabyvatel

¢ PELKANOVA, 1.: Koment4f k obchodrimu zdkonfku, Linde Praha a.s., Praha, 1997, s. 429.
27 PELiKANOVA, I.: Komentdf k obchodnimu zikonfku, Linde Praha 2.s., Praha, 1997, 5. 432.

28 MaREK, K.: Obchodngpravni smlouvy, 5. aktualizované vydani, Masarykova univerzita, Brna, 2004, s. 89.

2 Tamiéz.
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licence je zcela odkdzdn na aktivitu poskytovatele, ne-
mé Zidné viastni prostfedky.3® Naopak poskytovatel
jako majitel napf. ochranné zndmky ma v pfipadé ne-
opravnéného zdsahu do prév z ochranné zndmky privo
doméhat se u soudu (jednoznaéné pravni opattent) to-
ho, aby poruSeni nebo ohrozeni priva bylo zakizino
a aby ndsledky porudeni byly odstranany. Dale se mize
domdhat pfiméreného zadostiucinéni, a to v pendzich
s tim, Ze prévo na vyddni bezdiivodrného obohaceni
a na nahradu §kody zGstdvd nedotéeno. Vice opravné-
nf vlastnfka ochranné zndmky je uvedeno v ustanoveni
§ 8 zdkona €. 441/2003 Sb., v platném znéni. Byla-li pf
poruseni préva z patentu na vynalez zpisobena §koda,
ma poSkozeny prévo na jeji ndhradu. Nahrazuje se to,
ot se majetek poSkozeného Skodnou uddlosti zmensil
(skute¢ns skoda} a ¢eho by dosahl, kdyby nenastala
8kodné uddlost (usly zisk).

Pii opatfenfch k ochrané vykonu priva je nabyva-
tel povinen poskytnout poskytovateli potiebné spolu-
pisobend.

NUCENA LICENCE

Nucenou licenci mize Urad primyslovéko vlastnic-
tvi udélit v téch pfipadech, kdy majitel chrinéného
pritmyslového prava toto nevyusivd viibec nebo je vy-
uzivé nedostatednd, aniZ by tuto skuteénost F4dné zdi-
vodnil. Daldim divodem ud&lenf nuceni licence mize
byt ohroZeni dilezitého vefejného zdjmu, napf. zdjem
obrany stdtu, péce o Zivotni prostfedi, ochrana zdra-
vi lidu. Uéelem prévniho prostiedku nucené licence je
zabrdnit nevyui{vdni vyluéného préva jeho majitele,
V piipadech licencnich smluv k patentfim na vyndlezy
plati tzv, ,karencn{ 1hiita®, kterd pfedstavuje pro ma-
jitele obdobi pro dobrovolné poskytnuti licence. Nu-
cend licence miZe byt uplatnéna tedy af po uplynuti
piisluiné karenéni lhity.®' Obdobng jako u patentit
na vyndlezy, uzitnych vzori, jinych chrianénych prav
primyslového vlastnictvi, zdkon umoziuje uvalit nu-
cenou licenci, kdy se projevi vefejny zdjem na vyuziti
topografie, aviak majitel odmit4 udélit jinému licenci
a sdm topografii nevyuzivd. Qhrofeni vefejného zdjmu

je tou prdvai skuteénostf, jejfz vznik opravimje Utad
primyslového vlastnictvi k tomuto opatieni. Prévo na
nahradu majitele topografie je nedotéeno.*? Minister-
stvo zemédélstvi miiZe jedné nebo vice osobdm na je-
jich nédvrh udélit nucenou licenci k vyuZivini chrind-
né odridy, jestlize drzitel slechtitelskych priv odmit-
ne poskytnout k tomuto vyuzivéni licenci nebo licenci
v potiebném rozsahu a je-li toto vyuzivini ve vefeiném
zdjmu. P#i udélenf nucené licence stanovi ministerstvo
zemédélstvi podminky, dobu a rozsah vykonu vyuZi-
vani, véetnd obvyklé ceny licence, kterd ndlesi driiteli
Slechtitelskych prav.

Udélenim nucené lcence neni dotéeno pravo ma-
jitele patentu na tihradu licenénfho poplatku. Nenf-li
cena licence dohodnuta zdéastnénymi stranami, sta-
novi ji na Zadost soud s pfillédnuiim k vyznamu vy-
nilezu a obvyklym cendm smluvnich Ycenci v dané
oblasti techniky. Zpravidla se pfedpoklddd vyhotoveni
odborného znaleckého posudku.

Dle poslednich informaci poskytmuiych Ufadem
nebyla do 30.4.2005 udélena timto orgdnem #4adnd nu-
cend licence.

ZAPIS DO REJSTRIKU

Ustanoveni § 509 odst. 1 obch, zdk., které je po zd-
kladnim ustanoveni jedinym kogentnim ustanovenim
v celé obchodnéprévai dpravé licenéni smlouvy stano-
vuje pozadavek zdpisu licenéni smlouvy do piistuiné-
ho rejstitku v piipadé, Ze tak stanovi zvlaitni pied-
pis. Zapisem licencni smlouvy do piisluiného rejstiiku
se chrdni nejen préavni zdjem majitele jako takovy, ale
zvySuje se i pravni jistota tFetich osob.

Dle jiz zminénych specidlnich pfedpist bude nut-
ny zdpis do pisluinych rejstiikd vedenych Ufadem
u licen¢nich smiuv k vyuZivdni vyndlezu chrinéného
patentem, k vyuzivéni technického feSeni chrinéného
uZitného vzoru, k topografiim polovodiéovych vyrob-
ki a k ochrannym zndmkim.* Zaregistrované licenénf
smlouvy do rejstifku ochrannych zndmek v letech 1995
az 2004:

3% PeLiAwOvA, 1. Komentdf k obchodnimou zdkoniku, Linde Praha a.s., Praha, 1997, 5. 435.

31 Karenéri lhiita je stanovena na dobu &yt let od podéni pfihldsky vynalezu nebo 4 let od udélen{ patentu, Pokud jde o soub&h
Ihiit, platf z nich ta, kterd uplyne pozdéji {viz JEZEX, J.: Privo priimysiového vlastnictvi, Linde Praha a.s., Praha, 1996, s. 25).
32 JEFEK, J.: Prive pramyslového vlastnictvi, Linde Praha a.s., Praha, 19986, s. 50.

%3 BLIAS, K.: Obchodnf zdkonik, 3. pfepracované a rozsffené vydani, Praka, Linde Praha a.s., 1999, s. 810.
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Zaregistrované licen¢nf smlouvy do patentového rejstiiku v letech 1995 az 2004:

Zaregistrované Heenéni smlouvy u Utadu pritmyslového vlastnictvi v letech 2002, 2003 a 2004 dle jejich pied-

métu. ¥

Patentovy rejstitk

Uzitné vaory

Priimyslové vzory

Ochranné zndmky

K uvedenym tabulkdm je nutno upfesnit, e se jed-
né o tdaje Ufadu, ktery k jednotlivim predmétim
primyslového vlastnictvi uvadi podty dle nabyvateld
nové zapsanych licenénich smluv pro uréity kalenddini
rok. I:?daje tedy neuvadi pfesny pocet nové zapsanych
licenénich smluv, protoze téchto je logicky méné neZ
opravnénych nabyvateld.

Spravni poplatek za pfijetf zddosti o zdpis licenéni
smlouvy do piishuiného rejstifku v souladu s ustano-
venim zék. ¢ 634/2004 Sb. o sprdvnich poplatcich,
s fiinnosti od 16.1.2005, p#iloha ¢dst XTI, polozka 127
pism. ¢) finf shodné 600,- K& pro vynalezy, uzitné vzo-
ry, primyslové vzory, ochranné znamky a topografie
polovodiéovych vyrobka.

Do rejstitku chranénjch odritd, ktery vede Ustfed-
ni kontrolnf a zkudebni dstav zemadélsky, lze na #4dost
smluvni strany zapsat i poskytnuti licence k vyuZivini
chrénéné odridy (§ 26 odst. 2 zikona &. 408/2000 Sb.),
a to za poplatek 200,- K&, Specidlni pFedpis nestano-
vuje pro licendn{ smlouvy k u#ivini tohoto nehmot-
ného statku povinnost, ale pouze moznost, uzavienou
smlouvu do pisluiného rejstifku zapsat. P#i sjedndva-
ni smlouvy bude na vili stran, zda moznosti vzhledem
k v¥se uvedenému déelu vyuZiji.

Do jednotlivych rejstfikil se té% zapisuji nucené k-
cence, které piistudny orgin udélil.

2002

DOBA

Smlouva mize byt sjednana na dobu uréitou i ne-
uréitou. Smluvei strany by mély mit na paméti délku

trvdn ochrany jednotlivych priimyslovych prav. Pii

uzavieni smlouvy na dobu uréifou je moZné ujedna-
ni o automatickém prodluzovdni smlouvy po uplynutf
sjednané doby, pokud nékterd ze smluvnich stran ne-
projevi viili, aby k prodlouZeni nedoglo.

& 515 obch. zdk. stanovi, Ze nebyla-li licenéni
smlotva sjedndna na dobu uréitou, lee ji vypovédat.
JelikoZ se jednd, jak vyplyvé z vySe uvedeného, o usta-
noveni dispozitivni, maji smluvni strany moZnost sjed-
nat vipovéd i u smlouvy uzaviené na dobu urditou.
Ve smlouvé lze dohodnout také napt. divody vypove-
di, jejf formu, vypovédni hitu a poéitek jejiho béhu.
V pripadg, ze smlouva o otdzce v¥povédaf lhiity pomi-
¢i, nabyvd vypovéd smlouvy déinnosti uplynutim jed-
noho roku od konce kalenddintho mésice, v néms? byla
vypovéd dorudena druhé smluvni strans. .

DALSI UTEDNANT

Jeliko? je vprava licenéni smlouvy v obchodnim
zikoniku velmi obecnd a postrddd nékteré velmi vy-

3 Eotektiv UPV CR: Rodenka Ufadu primyslového vlastnictvi &R 2002, Urad primyslového vlastnictvi, Pla.ha 2003, Rocenka
Utadu prumysloveho viastnictvi CR 2003, Uiad prumyslového vlastnictvi, Praha, 2004, Rocenka Utadu primyslového vlastnictvi
CR 2004, Utad priemystového vlastnictvi, Praha, 2005,
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znamné prvky,™ bude pro privnf jistotu smluvnich
stran vhodné ve smlouvé sjednat i daldf prdva a po-
vinnosti, napf. konkrétni podminky placeni dplaty éi
poskytovini jiné majetkové hodnoty nebo odpoved-
nost poskytovatele licence za faktické a pravod vady
predmétu. Tato odpovédnost mé velky viznam piede-
viim v oblasti patenti k vyndlesim. Faktickymi vada-
mi pfedmétu licence se rozumi jeho nerealizovatelnost.
Pravaimi vadami se rozumi obdobn® jake v piipadé
kupni smlouvy existence prav tfetich osob k pfedmé-
tu. Jestlize si strany odpovédnost nesmluvi, bude mog-
no spojit s porufenim smlouvy jenom odpovédnost za
skodu a v piipadé prodleni prave odstoupit od smlou-
vy, jak uvddi Pelikinovd®®.

FPokud doslo mezi smluvnimi stranami ke sporim,
kterd se feSily v obéanském soudnim fzeni, byly dle
usneseni Vechniho soudu v Praze ze 17.5.1994, 10 Cmo
260/92 podle § 9 odst. 3 pism. b) bod rr) obéanskeé-
ho soudniho fidu ve zméni do novely provedené ziko-
nem ¢, 30,2000 Sb. spory ve vécech obchodnich spory
z prav ¢ patenti, chran@nych wzitnych a primyslovych
vzorl a topografii polovoediéovich vitobki jako pfed-

métu obchodu, a to bez ohledu na to, zda icastnici
vztahu jsou podnikateld, a tudi tyto spory se pro-
jedndvaly krajskymi soudy jako soudy prvého stupné.
Znakem skupiny spori podle ustanoveni § 9 adst. 3
pism. b) bod rr) obéanského sondniho fadu dle jmeno-
vaného judikitu bylo to, Ze v nich &o o ochranu priva
% patentu & primyslového veory, které za podminek
stanovenyeh v zdkoné majitel patentu & pramyslového
vzoru jig ziskal, a #e priavo z patentu & prumyslového
vzoru bylo pfedmétem obchodu. Tato podminka by-
la splnfna, jestlize za dplatu nebo jinou majetkovou
hodnotu byl vwkon priv z patentu poskytnut majite-
lem patentu & vzoru jiné osobé a byla za tim véelem
uzaviena smlouva.

Soucasné znénd § 9 odst. 3 plsm. o) obéanského
soudniho fadu uklidd s ddinnosti od 1.1.2001 kraj-
skym soudim jako soudim prvaiho stupné rozhodovat
spory o ndrocich vychizejicich # primyslového vlast-
nictvi a o ndrocich 2 ohroZenf a porudeni priv z pri-
myslového vlastnictvi a o nédrocich na vyddni bee-
divodného obohaceni ziskaného na dkor toho, komu
sveddéf prava z primyslového vlastnictvi.

3 Pruakinovi 1, Komentdd k obchodnfimu zékonfku, Linde Praba as, Praha, 1997, str. 414.

3% Tamntés.
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