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Dila madarskjch pravnich historikii o uherském
pravu platném na Slovensku jsou vétdiné ¢eskych his-
torikiu a dalSich zdjemct v origindle nepiistupnd, takze
jsme odkdzdni jen na pieklady. Vlastné jen doplnénym
piekladem prdce Karla Szaladitse Néstin uherského
prava byla jedna z méla komplexnéjsich prvorepubli-
kovych ,slovenskych® publikaci, vénovanych uherské-
mu prdvu, vydand V. Fajnorem a A. Zatureckym.'
Starsi dila pochézejici z dob habsburské monarchie
(piipadné prce rakouskych pravniki o uherském pré-
vu) lze poznat z némeckych verzi.® Nékteré prace
marxistickych prdvnich historikii, zejména uéebnice
A. Csizmadii, K., Kovacse, L. Asztalose Magyar dlam
~ és jogtorténet (Budapest, 1978)°, se k ndm dostaly
prostiednictvim ruského pFekladu, jiné zdsluhou pfe-
kladd némeckych (napfiklad zajimavy sbornik Die En-
twicklung des Zivilrechts in Mitteleuropa 1848-19454).

Vzhledem k tomu, Ze recipované uherské prdve po-
stupné modifikované ¢eskoslovenskymi pravnimi pfed-
pisy platilo na Slovensku az do roku 1950 a vlastnf
slovenskd®, pifpadné ¢eska® produkce vénovand star-
$im pravnim dé&jindm byla celkem chudd, je bézné
piistupnych zdroji pozndni uherského priva zoufa-
le malo.

O to vice je tieba ocenit, Zze se profesor Kated-
ry prdvnich déjin Univerzity v Miskolci Istvan Stip-
ta, profesor Peter Mosny z kosické pravnické fakulty
a mlady koicky prévni historik dr. Erik Stenpien spo-
jili k vyddni price o stfedovékém a novovékem soud-
nictvi v Uhrdch (prvni ji pfimo pro vydani na Sloven-
sku napsal, druhy cely projekt inicioval a tfeti praci
pielozil).

Autor sice v ndzvu své prace deklaruje zaméfeni na
oblast soudnictvi, ale kazdy, kdo se jen povrchné se-
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zn&mil s organizaci stredovékych stati, vi, ze nemohl
pojednat jen o soudni soustavé. Ve stiedovékém uspo-
fadani, jemuz byl nezndmy princip oddélenf soudnictvi
od spravy, v némsz se tedy soudnictvi a spréva prolinaly
a jejich vykon piislugel stejnym hodnostdiiim a orgd-
ntim, nelze dost dobfe obé funkce odpreparovat. Proto
autor pii vykladech o stfedovéku a pocateich novovéku
poddvs vyklad téméf o celé spravné-soudni soustave,
pii¢em? jen akcentuje jeji soudni funkei.

Praci tvoii étyfi podrobné rozélenéné ¢asti. Prvni
autor vénoval pravni tpravé a obecné charakteristice
vykonu soudnictvi v jednotlivych vyvojovych etapdch.
Jeji ¢élenéni v podstaté odpovidd i na Slovensku vii-
té periodizaci s mezniky v letech 1526, 1790, 1849.
Piekvapi jen spojeni revoluéniho obdobi let 1848-
1849 s pfedchozim vyvojem, které oviem md ve vyvo-
ji soudnictvi plné opodstatnéni. Pii vykladu o podit-
cich uherského soudnictvi bude Cesky a slovensky Cte-
néaf hledat zminky o vazbich na velkomoravsky stdt,
u nds tak zvyraziované, ale piili pfi tom neuspéje.
Ponskud zavidsjici se mi ve slovenském piekladu je-
vi oznadeni zdkonného é&lanku &. 54:1868 za ,sidny
poriadok¥, tedy soudni Fid, protoze s timto oznale-
nim se nam automaticky spojuje \prava procesnich
pfedpist, nikoliv pfedevéim soudni piislusnosti (stej-
né tento zdkonny éldnek oviem oznacuji i jiné sloven-
ské publikace). Ve druhé ¢dsti se autor soustfedil na
systematicky vyklad soudni organizace ve vymezenych
obdobich. Zaujmou tu zejména kratké zminky o vojen-
ském soudnictvi nebo o soudnictvi na dzemich okupo-
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vanych v 16. a 17. stoleti Turky, podrobné zachyce-
ni spravniho soudnictvi a postaveni vefejnopravniho
soudu, jimZ se slovenské uéebnice nevénuji. Treti cast
obsahuje vyklady o vyvoji procesniho priva. Po popi-
su jednotnych pocdtkid v ni autor pomérné podrobné
zachytil proces postupného profilovani odlisnych prin-
ciptt trestniho a civilniho procesu. V nejstruénéjsi po-
gledni ¢asti se soustfedil na ostatni orginy podilejici
se na vykonu soudnictvi pocinaje starobylymi pristavy
a konée kralovskou prokuraturou, zfizenou zdkonnym
¢lankem z roku 1871, Prici doplituje pomérné bohaty
piehled pouzité literatury s pievdzné madarskymi, ale
i slovenskymi tituly.

Anotovand préce neni védeckou monografif v pra-
vém slova smyslu, ale kvalitné odvedenou informativni
studif pro vyuziti p¥i vyuce pravnich d&jin a k popula-
rizaci v Sir§ich kruzich historikii a pravaikid. Jejf autor
ani nenf specialistou na star$f obdobi, protoZe se pie-
ce jen vice vénuje pravnim déjindm dvacdtého stoleti.
Zdénlive paradoxné se viak tato okolnost na jeho prd-
¢i — 5 ohledem na jeji uréeni nemadarskym ctendfim —
odrazila pozitivné. Soustfedil se na podchyceni uréuji-
cich vyvojovych tendenci, podstatné ovliviiujicich po-
dobu uherského soudnictvi a soudniho fizeni, a nemél
tendenci zabfedat do okrajovych podrobnosti, které
se specialistovi jevi jako to nejzajimavéjsi, co nemi-
7e ¢tendfi nesdélit, ale tomu, kdo hledd informace pro
zakladni orientaci, éasto pfipadaji jako nepodstatny
balast a obéas mu dokonce uniké jejich smysl.




