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Mezinarodni konference ve Vratislavi

k praktickym a teoretickym aspektiim dstavniho prava

Jan Filip™

Ve dnech 16.-18. bfezna 2006 uspofddala Kated-
ra Ustavofho prava Fakulty priva, sprivy a ekonomie
Univerzity v polské Vratislavi (Wroctaw) velkou mezi-
ndrodni konferenci za 1iéasti konstitucionalistd z fady
Clenskych stiti Evropské unie, USA, Ruska, Chorvat-
ska a Syrie. Tématem konference nebyly pouze otdzky
ustavni teorie a praxe jednotlivich zemi, nybrz i ev-
ropské dstavy a dal&f zajimavé problémy. Kromé toho
organizdtofi ¢ast jedndni vénovall rovnéZ pfipomenu-
ti 125. vyroéi narozeni Hanse Kelsena. Celkem bylo
piedneseno 21 referitl, ke kierym se obvykle rozvi-
nula zajimava diskuse, kterd pfispéla k hlubsimu po-
chopeni problémii, kterymi jednotlivé stity a dstavnd
privo obecné v soucasnosti prochdzeji.

Uvodni a zévéreind ¢dst jednani byla vénovira od-
kazu Hanse Kelsena. F. Wittmann z Frankfurtu n. Od-
rou se v ni polemicky zabyval koncepei Grundrormy
a otdzkami zménitelnosti a nezménitelnosti distavy na
piikladu SRN. Dald vystupujici J. Filip (MU v Br-
né) se vénoval vlivi H. Kelsena na fedeni klidovych
otdzek istavniho priva predmnichovské CSR. Zejmé-
na pak polemicky odmitl tradiéni tvrzeni o jeho vlivn
na konstrukci dstavaiho soudnictvi v Ustavni listing
z 1920' a zdiraznil legislatival prvenstvi CSR z to-
hoto hlediska. Pfipomenul téz, Ze ve srovnan{ s jiny-
mi stéty byl v CSR stfet veden nikoli pifmo s Kel-
senem, nybrz s brnénskou variantou jeho normativai
teorie. Soucasné ale zdiraznil, #e Kelsenova koncep-
ce dstavniho soudnictvi ve viech smérech pFevySovala
Ceskoslovenské fefen{, kieré piinos normativni teorie
ignorovalo (Hoetzelova koncepce). J. Tkaczytiski (Kra-
kow, Toruil) se zabyval vyznamem Kelsenovy price ,,O
podstaté a hodnoté demokracie® pro soufasnost. Za-
véreény den konference byl poté dopinén vystoupenim
rakouskych pfedstaviteld. H. Schambeck (Linec) ro-
zebral aktudinost Kelsenovi koncepce demokratického
pravniho stdtu a H. Kock zdiiraznil vyznamné aspek-

- ty Kelsenova feSeni vztabu mezindrodniho a vnitros-
tatniho priva ve viech jeho aspektech s dosahem pro
soucCasnost. Koneéné 5. Kazmierczyk z pofadajici uni-

verzity vénoval své vystoupeni metodologii H. Kelsena
a pokusil se ji zformulovat v podobé deseti tezi.

Dalsf program konference byl vénovin aktudlnim
probiémum feorie a zejména praxe tdstavniho priva.
V bloku vénovaném vykonné moci zasvécené informo-
val J. Harbich (Mnichov) o problematice vyslovovani
diivéry kancléfi v SRN a lofiské aplikaci hlasovani, kte-
ré nakonec vedlo k vyhladSeni novych voleb do Bunde-
stagu. Jinou zajimavon otdzku praxe rozebral S. Ar-
lauskas (Vilnius), ktery se zabyval pravnimu postave-
nf litevského prezidenta na pozadi dspéiného impea-
chmentu viéi Rolandasi Paksasovi na podzim 2003.2
Na prvai pohled 3okujici ndzev referdtu G. Alderman-
na (Londyn) ,,Nékolik pozndmek k pfechodu od parla-
mentni demokracie k prezidentské formé vlidy ve Vel-
ké Britdnii“ byl v podstaté analyzou nesmirné rostou-
cich opravnéni a pozice britského premiéra, na jejich#
pozadi fakticky monarchie nehraje v&t3f roli.

Nisledoval blok vénovany postaveni jednotlivce.
E. Sdndor-Szalay (Pécs) se pokusila vylozit aktudlni
otdzky judikatury Evropského soudniho dvora v ob-
lasti hospoddiskych zdkladnich prdv. V této souvislos-
ti se zejména zahyvala vztahem Evropskéhe soudniho
dvora a Evropského soudu pro lidskd prava z pohle-
du rozsudku v pfipadu Bosphorus Airways z lofské-
ho roku. Byvaly. soudece Spolkového dstavniho soudu
se vénoval otdzce dstavnich stiznosti v SRN. Podet 5
tisic stfZnosti roéné v8ak s ohledem na vybavenost né-
meckého soudu nemiize pisobit tak jako vice nez 3
tisice stiznosti v CR. Zajimava byla potvrzujici od-
povéd o malém praktickém vyznamu roznych formuli
{napf. Schumannova, Heckova), kterfmi se tak nechd-
vaji unéSet nékteff moji miadd kolegové. A. Ollero
(Madrid) pfedstavil zajimavy a s ohledem na chipini
Spanélska dosti nedekany pohled na niboZenskou svo-
bodu a laicismus ve §pandlském dstavnim pravu. Vy-
stoupeni D. Swensona (USA) potvrdilo znadmy fakt, 7e
pro USA je rozhodujici americks distava a mozné vli-

" vy megindrodniho priva (napf. moiné opusténi trestu

smrti} nepfichdz{ do divahy.

* Prof. JUDr. Jan Filip, CSc., Katedra ustavniho prdva a politologie Pravnické fakulty Masarykovy univerzity, Brno

! Srov. moji recenzi price V. Stipedka: Ustavni soudnictvi. 2. vyd. C. H. BECK. Praha 2003 v tomta fasopise, rof. 1999, €. 4.

? K této problematice pFedniiel v tinoru 2006 na Privnické fakultz MU G. MESONIS z téze univerzity ve Vilniusu.
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Informace o konferenci ,Symbol a symbolila v prdvu®

Tomas Tyl

V bloku k aktudlnim otdzkim dstavniho priva za-
ujal referdt A. Nublbergerové (pro nemoc piednes| je-
ji asistent) nazvany ,Kdo koho cituje? Funkee citith
pii vytvifenf spolecného evropského dstavniho priva®,
ve kierém byl uéinén pokus vvliéit ménicl se postoj
k moZnosti citaci judikatury a literatury =z jingch zemi
(af jiz vyslovn@ nebo skryté). Na to navizal P. F. da
Cunha (Univerzita Porto), ktery podrobil kritice (do-
sti drtivé) ndvrh tzv. evropské istavy z pohledu teo-
rie pouveir constituant, piirozeného priava a koncep-
ce lidskych prdv. T. Drindesi (Pécs) sexndmila au-
ditorium z novinkami v madarském volebnim privy
(dopliiovac) volby, volebni stiznosti, volebni kampaii,
hlasovdni v gahraniéi atd. § obledem na Kelsenovské
téma pilsobil provokativoé jiz sdm ndzev vystoupeni
B. Banaszaka a M. Jablofiského , Determinaty dstav-
nich zmén®. Daldi vystoupeni byla vénovina problé-
milm jednotlivych zemi jako nesmirné instruktivai pfi-
spévek C. Kortmanna (Nijmegen) o tom, jak mize
vlida svy¥m postupem zpackat referendum historicky
prvni referendom v monarchii k evropskeé dstavé.® Pro-
blém oviem povaiuje pro referendum za piilis slofity.
Z. Lane (Osijek) se vénoval metoddm vykladu dstavy

v Chorvatsku a pokusil se je aplikovat na ndvrh evrop-
ské dstavy. A. Vaisvila (Vilnius) informoval o piipra-
vit zdkona o odpovédnosti stdtu za 3kodu, Kompliko-
vané otizky rozpoftového priva z tistavoiho hlediska
(mnozstvi rozpoétid na riznyceh drovnich Ruské fede-
race) prezentovala M. Karaseva (Voronez). Jesté kom-
plikovanéia se ale muselo jevit vystoupeni G. Anjari-
niho (Syrie) k islimské varianté ndboZenského priv-
niho statu, jak by se dal s trochon fantazie prelozit
nepielofitelny pojem velayat-e fagih, kter} zdiraziuje
roli pravoikd pfi viklado Kordnu a isldmského priva
viibee na pozadi irdnské dstavy. S ohledem na posu-
zovin] karikatur proroka i toto vystoupeni vzbudilo
znatny zdjem.

Zvlistnosti konference hylo, #e pfispévky byly vy-
diny tiskem jeSté pied jejim zahdjenim.® To pFispélo
k tirovni diskuse, nebof éastnici se mohli piedem se-
zgnamit 5 obsahem jednotlivich vystoupeni a pEipravit
i polemické prispévky, popi. dopliujici otdzky. Tra-
diéni byla i vyzokd spolefenskd droveii konference, kie
ri umoznila daldi upevnéni kontaktd konstitucionalis-
tl z celé Evropy.

# K tomu viz i specidln{ prispvek v tomto &sle tohoto Easopisu = pera H., PETROV.
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