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Recenzovat studijni pomicku, navic vvhradné
praktického zaméfent, se mifke jevit jako neobvyklé. To
vBak jen na prvni pohled — dobie sestavené kompendi-
um ofdzek, zdkonnych texti a judikiti resp. vyfiatki
z nich m4i Sanei se stit nejen potfebnym a vyhledi-
vanym zdrojem studia, ale i svého druhu diléim doku-
mentem o stavu recentni privaf teorie a pravoiho Fidu
vilbec. Na strand autora recenze pFistupuje k fefenému
také osobni motivace s nostalgickym nadechem, nebot
v dobé svého studia privod teorie mél - jako posluchad
prvniho roéniku znovuziizendé broénské pravnické fa-
kulty v roce 1969 — spoln s ostatnimi kolegy ke zkoudce
# tohoto pfedméty moZnost éerpat (kromé dzkoprofi-
lovych prazskych skript) viastné jen z jediného edroje:
byly jim tehdejsi pfedndsky profl. Kubese a pozndmby
z nich pofizend,

Kolektiv autord z katedry pravnoi teorie Pravnické
fakulty MU v Brug, v éele s prof. Vedefou, rozdilil svou
Shirku piikladi do deseti édsti. Jsou jimi postupné
systém, tvorba a prameny prava, pasdZe o pravof nor-
mé a pravoich vetazich, o interpretaci prava, realizaci
a aplikaci prava, pravof odpovédnosti, prdvnich zdrn-
kich materidlniho pravoniho stdtu a o pusobeni priva
ve spoletnosti, hodnotdch v pravu a pravoich princi-
pech. Kaidd édst je uvozena, v ndvaznosti na vichozi

uéebni text pouZivany katedrou, struénym shroutim
problematiky; pokud je tfeba, je k jednotlivim zadd-
nim piikladi pfipojen kli¢ s fedenimi.

Charakterizovat nékolik set vyfatki ze zdkoni
a judikatury je uréité 1825 nez provést soubrn kongzis-
tentniho literdrniho textu. Omezim se proto na nékolik
skromuych postiehi.

Velmi piipadnymi se jevi proporce jednotlivich
fdsti, % nich# nejvice prostoru je oprévnéné vénovi-
no pravol odpovédnosti a piedeviim interpretaci priva
{ide o ¢dsti gpracované doc. Houbovou). Prdvai argu-
mentace dosud neni siloon strankon praktického pro-
fesnfho Zivota a piiklady zaméfend zejména na meto-
dy a rozsah interpretace prava, pfi jejich? koncipovi-
ni byla vyuzita aktuilni judikatura, mohou budoucim
absolventim pomoci dobfe formovat pojmové zdklady
jejich vyjadfovéni.

Sympaticky pisohi i volba témat jednotlivych cds-
ti pfikladové sbirky: doplnéni klasického schématu
o privoi zirnky materidlniho pravniho stitu & o so-
ciologicky akeent a praktické dopady hodnot v pravu
(za éastého pouzit! judikatury Ustavniho soudu) roz-
ituje 8kdlu zvolenych ndmétd o potfebné a perspek-
tivni prvky.
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Proéftdni jednotlivych piifkladi pfesvédéuje i pra-
%i ¢ vice stran obrouseného pravnika, #e ivahy nad fe-
fenfm jednotlivich piikladi mohon vytvéfet postupné
ucelenéjii obraz o konkrétnim tématu. Nejsem sice pii-
vriencem studia z jediného praktického pramene a ob-
¢as si tak pEipomenu zndmé islovi o nebezpedi enalosti
jen jediné knihy, ale pro ten hlavni dcel, jen2 byl studij-
ni pomickou sledovin, pfedloZeny text uréité postadi
jako vyznamny a tieba i jeding adroj.

Vyjimeéné snad bylo mozné piipojit i bezprostied-
nf kritické hodunocen! pouzitych vynatkd = judikatury;
nestalo-li se tak, miZe byt v tomto ohledu povago-
van za vyhodu prostor, otevirajici se pro semindrn
diskusi o litce. Polemizovat by se dalo se zadanymi
otizkami, které obéas implikuji vice vyznamu poudi-
t¥ch terming a tim i protikladné varianty odpovédi;
tomu se viak v fextech tohoto druhu nelze zcela vy-
hnout. £ pojmového hlediska mige byt kontroverzni
stavet vedle sebe tfeba principy a sdsady (s. 11, 18);
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piece jen se domnivim, e ,zdsady® jsou bliES odvét-
vim prdva a ,principy” dstavnim zdkladam pravaiho
fdduw. I tento ndzor je vak zpisobily evokovat diskusi
ohsahové nikoli nezajfmavou.

Prof. Vecefa napsal v pfedmluvé, e Shirka prikla-
di mize poslouzit i pravod praxi. Podobné formulace
cteme na prvnich strdnkich pravnickych publikaci ve-
lice casto, v tomto pfipadé ale rozhodné nejde o frizi,
Mohu to potvrdit jako soudce, navic potéseny nbéas-
nou citaci roghodmuti Nejvyisiho soudu (v porovndni
s Ustavnim soudem byvi NS literaturon spise ignoro-
vin). Kazdodenni rutina a casovd tisefi totif svadaji
i k pojmové povrehnosti a od roshodnuti zejména nig-
gich soudnich instanci ani nelze dost dobfe ofekdvat,
#e budou uéebnicovou demonstraci tfeba metod vi-
kladu priva. Upevnéni teoretického pojmového zikla-
du je tedy i z pohledu praktické judicidlni argumenta-
ce vitdno,
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