Koenference kateder dstaviziho préva v Polsku k parlamentnimu prévu

Jan Filip

7 VEDECKEHO ZIVOTA

Konference kateder tustavniho prava v Polsku

k parlamentnimu pravu

Jan Filip*

Ve dnech 2. a 3. éervna 2006 probéhl v letovisku
Serock nedaleko Varsavy jiz 48. sjezd kateder dstav-
niho prava. Jiz samotny podet sjezdfl, které se konajf
nepfetr#ité od roku 1959 bez ohledu na politickou si-
tuaci v Polsku a politickou orientaci polskych konsti-
tucionalistd, sveddi o vyznamu této akce. Ucast na ni
si nenechd ujit nikdo, kdo v Polsku v oboru dstavniko
priva néco znamend. V podstaté se tato akce zaéina
pomalu bliZit sjezdiim némeckych (rozuméj némecky
hovoiicich) uéitel statniho priva, které maji jesté del-
§f tradici, tudim od roku 1925. Organizace polskych
siezdi se némeckému protéjiku dosti podobd. T zde je
zvoleno né&jaké aktudlni téma oboru, jsou vybrini re-
ferenti a jejich vystoupeni, stejné jako diskuse k nim,
se publikuji ve shorniku sjezdu.

Nejinak tomu bylo v tomte roce, kdy se pofadatel-
stvi gjezdu (coZ je velice ndroéné ocendni) ujala kated-
ra ustavniho prava z nové Univerzity kardindla Stefana
Wyszitiského na ¢ele s pfednim polskych konstitucio-
nalistou prof. Mirostawem Granatem. Ten se se svy-
mi spolupracovniky rovnd ukdzal jako velmi altivni
a Uspé$ny fund-raisor, jak se dnes cesky f{ka ziskavani
sponzori. 1 to je piiznaéné pro tuto akci a dokumen-
tuje to jeji vyznam. Mezi sponzory byly nejen zndmé
banky, telefonni operdtor, vyznamny denik, ale i Mi-
nisterstvo spravedlnosti, Kanceldf Sejmu, a Kanceldf
Sendtu. Zdjem poslednich dvou instituci byl veelku po-
chopitelny, nebof tématem konference byla problema-
tika parlamentniho préva. Vedeni obou Kancelafi se
pochopitelné obou dnd jednidni siezdu rovnéz Gcastni-
lo (neomezilo se tak jen na obvyklé pozdravné proje-
vy na zahijeni s nislednym odchodem). Kromé toho
se jedndni rovnés aktivné dcastnil predseda Ustavni-
ho tribundlu prof. M. Safjan a pfedseda Nejvysitho
spraviiho soudu prof. J. Trzcidski. Prvni den jednd-
ni byl vénovin obecné&jiim problémim. Velmi zaujalo
hned prvni vystoupeni predsedy Ustavatho tribundlu
prof. Marka Safjana na téma ,, Odpovédnost zékenoddr-
né moci za tzy. legislativnd bezprdvi® Jde o nesmirng
aktualnf téma, které ma co Fici i ndm v Ceské republi-

ce s ohledem na nékolik nalezt Ustavniho soudu k né-
jemnému, kde bylo na nefinnosti naSeho Parlamentu
kriticky poukdzdno. Této otdzce bylo rovnéz vénova-
no specidlné posledni zaseddn{ Legisiativni rady vlady
CR pfed volbami (ndvrh vécného zdméru nového zd-
kona o odpovédnosti za §kodu). Referdt pfinesl fadn
zajimavych podnéti, i kdyz jedna z tezi, podle které je
tfeba k této problematice pfistupovat obezietné, niko-
li podle zdsady ,fiat iustitia pereat mundus®, by nase
fundamentalistky v této oblasti asi piili§ nenadchla.
Vynikajicf irovei mélo rovnéz vystoupeni polského
soudce Evropského soudu pro lidskd prava prof. Leszka
Garlického z Vargavy, ktery se zabyval judikaturou to-
hoto soudu v oblasti parlamentniho a volebniho préva,
zejména rozsudkem Wille proti Liechtenstejsku, ktery
je u nds v souvislosti s diskusemi kolem odvoldni pied-
sedkyné Nejvyisiho soudu rovnéz Casto zmifiovan.
Dalsf éést jedndni jiz byla vénovana polské proble-
matice. Referdt prof. Andrzeje Szmyta z Gdanska na
téma ,Zdkonoddrnd procedura - fance a hrozby“ pii-
pominajici postupy pii tzv. SWOT analyze, by rovnéz
mél co fici nadim odbornikim, nebof mnodstvi nesva-
rii v zikonoddrném procesu se projevuje i v Polsku.
Popravdé fedeno, zde se majf polsti zdkonodarei od
naich jestd hodné co uéit, nebot v Polsku se zdsad-
né uplatiuje kiubovd disciplina, zatimco u nds spise
jako vyjimka. Asi nejvEtsi diskusi vyvolalo vystoupe-
ni rozhodného zastdnce posilovani role druhé komory
v Polsku, tedy Sendtu. Prof. Pawel Sarnecki z Kra-
kowa svym sympatickym referdtem ,, Problém dvou-
komorovosti parlamentu® usiloval o dikaz, Ze i z pol-
ské tstavy lze dovodit znaéné silnéjdl postaveni, nez je
v praxi uplatiiovino. Diskuse ukdzala, Ze tento ndzor
neni vétinové sdilen, ale to zndme u nds rovnéz. Dru-
hy den jedndni byl vEnovdn jiZ specidlnim otdzkam,
které jsou pro nds rovndz zajimavé. Na prvém misté
to byl referdt dr. Doroty Lis—Staranowicz z Olsztyna
na téma , Vydetfovact komise a Komise pro Evrop-
ské zdleZitosti v soustavé orgdnd Sefmu® Vzhledem
k tomu, Ze tato problematika je aktudlni i z hlediska
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judikatury polského Ustavnfho tribunlu, bylo to vel-
mi vyznamné, Posledn{ vystoupend se tykalo postaveni
flena parlamentu a na téma , Zmény v prdvnim stafu-
su poslance a sendtora (2001-2006)" je pfednesla dr.
Elibieta Morawska z potddajici katedry, Bylo vénovi-
no problematice zndmyjch medidlnich problémid, které
zndme i u nds, jako jsou imunita, platy, disciplindrnf
opatfeni proti parlamentdfim, odnétl tzv. tTindctého
platu, postaveni parlamentafe, kter¥ je dofasné zha-
ven osobni svobody a zdniku mandédtu v piipadé od-
souzeni za dmysloy trestny én.

Sjezdu se zicastnilo asi 120 polskych konstitucio-
nalisti a pozvani zahraniéni hosté, mezi nimi 1 pisatel
této zpravy. V diskusi jsem dostal modnost zanjmout
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stanovisko k nékterdm referdtim a demonstrovat né-
které zvidstnosti parlamentniho priva v CR. Ve svém
diskusnim piispévku k jednotlivém referdtiim jsem se
zaméfil na spoledné problémy v oblasti odpovédnosti
za Ekodu zpiizobenoun vykonem vefejné moei, na pro-
blémy v zakonoddrném procesu a na postaveni Sendtu.
O zd&jmu o 1iéast na télo prestiznd akei svedéi to, Ze po-
fadatelé museli podet omezovat na pét osob 2 jedné ka-
tedry. § tim souvisi jedna novinka, 5 ohledem na futo
skutefnost (a nejen 2 tohoto divodu) bylo celé jednd-
ni pfenidZeno za pomoci NASK '{Nauknwa Akademic-
ka Sied Komputerowa) on-line. Uéastnici pfenosu meéli
rovnéd moznost icéastnit se diskuse a klist referentim
otdzky, éehoz vyuivali zejména studenti.




