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Jak bylo uvedeno jiz v pojedndni o 1. dilu komen-  va zvlasté, mike spotivat v jejich poubém uspofadani
tovanych dokumentl v minulém éisle tohoto asopisu,  bez néjakého v¥znamnéjiiho autorského vkladu. Pri-
vyddvini sbirek dokumenti ke studiu historie stdtn  nos poradatele takové shirky je pak velmi sporny. Na
a prava obecné nebo ke studiu historie dstavniho prd-  druhé strané sestaveni takového sborniku miZe byt
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velmi zésluinou a soufasné naroénou praci. Zatimco
jsme se dosud setkdvali se shirkami, 2 nich# mnohé byly
skutedné jen pifruénf pomickou obsahujici nic vice nez
#asové usporadané texty dokumentd a pravnich pied-
pisii, komentovana sbirka, jejiz vyddvinl v minulém
roce zah4jil J. Gronsky, mé zcela jiny vyznam a do-
sah. Nelze proto jen zaregistrovat dalsf krok v realiza-
ci vyznamného projektu, kterjm vrcholi dlouhodobé
snahy J. Gronského o zdokumentovén{ nasich novodo-
bgch tstavnich déjin. Jeho Komentované dokumenty
k dstavnim dé&jindm Ceskoslovenska se totiz rozrostly
o I1. dil, kiery je vénovan obdobi let 1945 az 1960.

Druhy svazek proto pfitahuje pozornost z celé fa-
dy zavaznych piicin, kdyz se jednd o obdobi zdsadniho
zvratu ve vivoji naseho dstavniho prava. Jsou v ném
uspotddiny dokumenty a prévni pfedpisy, které mo-
hou pomoci viem, ktefi si kladou nejen otazku, proc
se to viechno stale, nybrz i jak se to stalo a jakou
istavnépolitickou a dstavnéprvai podobu to riskalo.
Pofadatel a komentdtor (obéas glosdtor) J. Gronsky
k tomu nabizi 101 peélivé vybranych dokumenti, zd-
znamii, dekretdi, tstavnich zdkonil, zdkont, nafizent,
projevil, smluv atd., poéinaje svédectvim o jedndni
Stalina 5 Benesem v Kremlu v bfeznu 1945 a konde
zakonem o nirodnich vyborech z kvétna 1960,

Ze systematiky IL dilu dokumenti jiz moZno se-
znat, v jaké podobé bude cely projekt koncipovdn. Tre-
ba ocenil, 7 byla zvolena jednotna kompozice. Proto
na prvni tH ¢4sti I dilu nyni navazujf dalgi dve éds-
€ — Gtvrtd a patd. To je vhodné fefeni jiZ proto, Ze
usnadfinje odkazovini na jednotlivé dokumenty v rdm-
ci viech péti svazkfi. Autor, veden logikou dstavne-
pravniho vyvoje, rozdéiuje tuto cast na obdobi proza-
timnike stitniho zizeni v osvobozendé republice, kdy
se rozhodovalo o politickém a tistavnim zfizen{ repub-
liky (5. 4. 1945 az 27. 10. 1945) a na obdobi od Pro-
zatimniho nirodniho shromazdéni k Ustavé 9. kvétna
1948 (28. 10. 1945 az 9. 5. 1948). Politicky meznik
(tinorevé krize) je proto soutédsti tohoto obdobi, nikoli
jeho zakondenim. V &4sti V. je zachycen vyvoj v oh-
dob{ platnosti Ustavy 9. kvétna.

I1. dil komentovanych dokumentil zachycuje velmi
slozité obdobi, kdy se z hlediska stavni teorie (prd-
ce by méla slouZit nejen studiu déjin, ale 1 dstavatho
prava jako oboru) postupné rozchdzeji istava pravni
a tistava fakiicks, zanikd dstava v idedlnim smyslu,
. roste vyznam materidintho pojeti dstavy a ziraci se
vyznam istavy ve formélnim smysly. Cesta k tomu
vedla pfes nevyhnutelny stfet riiznych koncepel pova-
leéného vyvoje z hlediska jednotlivych slozek ndrodni,
demokratické a také socidini (jak zddraziuje J. Gron-
sky) revoluce. Ve vibéru dobovych dokumenti oviem
plevazuji ty, ve kterjch se projevovaly zdméry poz
déjsich vitézdl historického stietu. Presto je dobovd
sitnace zachycena pomoci politickych a prévnich do-
kumentd velmi plasticky. Vidyt se jednalo o takové
klitové problémy jako otdzky odsunu vyznamné ¢ds-
ti byvalych obgant, zndrodnéni, vztahu obou ndrodd,
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boje o tstavu {zde autor publikuje nejen znamy Kube-
§fv navrh, ale i ndvrh Demokratické strany). Svou roli
tehdy hraly vladni programy (nebot byly brany viz-
né a byly napliioviny), dohody politickych reprezenta-
cf, nejen pravai piedpisy. Vidyf ant J. Gronskému se
nepodafilo jednoznacné vyfesit znimou otdzkou, jak
vlastné byly ustavovany ndrodni vybory v roce 1945.
Komentitor zde sahd nejen k textiim, ale i dalifm pod-
kladiim, ze kterych éerpa ve svych poznimkdch. Bude
té# zajimavé sledovat nejen komentovani, ale 1 vybér
dokumentt v obdobi let 1989 a néasledujicim, nebof to
umozni srovnat metody a prostfedky pouzité v pie-
lomovych obdobich let 1948, 1968-1971 a 1989-1450.
1. Gronsky také na nékolika mistech v tomto sméru
ve svych komentafich zabihd aZ do obdobi Prazského
jara a normalizace. To ale nelze hodnotit jako néja-
ky prohfegek proti zvolené metode. Cim dikladngji
¢teme dokumenty i poznamky k nim, tim vice vidime
mnozstyi paralel, které se v nagem vyvoji objevily. Jde
o zcela zdsadni véci jako napi. pracovnf tdbory (zdkon
¢. 247/1948 Sb., o taborech nucené price — zde au-
tor moht poukdzat na vlidnf nafizeni ¢. 72/1939 Sh.,
o kdrnych pracovnich taborech, které v fadé ustanove-
ni bylo evidentné vzorem) a% po detaily {(napi. poZa-
davek 101 podpist dunefniho prezidenta neni t¢Z novy,
s4dal jej i prezident Benes, a K. Gottwald mu 25. uno-
ra 1948 seznam 200 jmen na Hrad pfines).

1 z pohiedu tstavni teorie je tfeba ocenit zvoleny
piistup k vybéru dokumentd pro V. édst {1948-1960).
7de J. Gronsky citlivé vystihl a zdokumentoval zménu
tistavnich pomér a jejich degradaci v podobé zékon-
nych a podzakonnych zdsakii do dstavntho stavu v po-
dobé postupného odbourdvéni zdruk zékladnich prév
a svobod {oblast sdruzovdai, shromazdovdni, pohybu
a pobytu, cenzury atd.). J. Grounsky s piehledem do-
kézal vyhmatnout ona kritickd ustanoveni a zduraznit
jejich kontext, aby nds nazorné uvedl do tehdejdich
pomérii od zcela otevFenych zdsahi jako byly zdkon
¢ 213/1948 Sb. a retroaktivni sanace &innosti akénich
vybori, zdkon &. 231/1948 Sb., o echramu lidové de-
mokratické republiky, zdkon & 231/1948 Sb., o stat-
nim soudu, zakon ¢. 247/1948 Sb., o tdborech nucené
prace, aZ po méné viditelnd opatieni jako byly zakon
& 52/1949 Sb., o hlasen{ obyvatelstva a o povolovini
pobytu cizincim, zakon ¢. 53/1949 Sb.; o cestovnich
pasech, zdkon ¢ 94/1949 Sb., o vydavinf a Tozéifovi-
ni hudebnin a jinjch neperiodickych publikaci, zakon
¢. 194/1949 Sb., o nabyvdni a o pozbyvin ¢eskoslo-
venského stdtnfho obéanstvi, zékon & 184/1950 Sb.,
o vydavani casopisd a Svazu deskoslovenskych noviné-
#f. Naproti tomu obdobi ,otepleni® po roce 1956 je
jiz bohuzel omezeno z hlediska vybéru dokumentf na
fistavni zakon & 33/1956 Sb., o slovenskych narodnych
organoch a poznadmky roztrougené i u jingch {zejmé-
na trestnéprévnich) predpisi. Pominuta zustala napi.
otdzka voleb a soudnictvi (zdkon €. 36/1957 Sb. — jen
poznamka na s. 464, zdkon ¢. 46,/1959 Sb.}, postupné
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rufeni téhotenstvi, hliZeni pobytu, stitni obéanstvi,
priva kulturni a socidlni). Samozfejmé ani od takto
pracné shromdZzdéného a okomentovaného materidlo
nemiZeme ofekdvat poskyvtout! celkového pohledu na
tehdejii dobu. To se tykd prdvé V. &4sti o obdobi let
1948-1960. Muze to bit dozageno jen daldim studiem
dobovych materidll (zejména moZno doporudit éethy
piispévki v tehdejsich pravnickych asopisech), K fak-
ticke iistav@ oviem tehdy patiily i dokumenty stranie-
ké, ke kterym byvlo obéas zdkonoddrstvi jen nutnym
pHivaikem. Bez jejich znalosti éasto i tehdy struénd
gdkonoddrnd dprava miiZe zistat nepochopena,
Rovnéz II. dil komentovanych dokumenti tak vyi-
razné piispivd k poznani tehdejdl doby a opét nezby-
vi ned jej doporuéit jako studijni pomicku pfi viuee
istavniho vyvoje, jako# i pH viuce teorie prava, stdto-

védy a dalsich disciplin. Prava tento dil totiz ukazuje
moznost pferodu dstavoiho prava v celé jeho nahoté.
Na rozdil od hypotetického problému péti ndméstkii
a fegeni kontinuity v pravu ve sndmé pasdzi z prdce
L. Fullera Mordlka priva, zde J. Gronsky nabizi k po-
ugiti ve viuce nikoli pfiklad vymyileny, nybrg spous-
ty prikladi praktickych. Ty dokumentuji velmi nizor-
né pronilini prvki totalitdrnibo systému do pomérd
kdysi demokratického stdtu. Drobné nepfesnosti, kte-
rym se nedalo v tak rogsdhle koncipovaném vybéru
vyhnout (jen namdtkou napi. V. Kubei v roce 1969
nemohl pfedndBet obéanské privo, protoge byl = prév-
nické falulty donucen odejit difv neg je zafal udéit) na
kladuém hodnoceni celého projekiu i jeho podavini ve
IL. dile nemohow nic gménit,



