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Ceské soudnicivi vytrvale nafikd, a patrné prévem,
nad svou pfetizenosti a zahlcenosti. A zatimco je ta-
to pfetizenost a z ni plynouci priitahy v soudnich fi-
zenich 1 jiné s touto skuteénosti spjaté chyby fefena
vzdy spiie ad hoe, konkrétni, obvykle legislativni, re-
akef na konkrétn{ problém; nachdzi se jen zfidkakdy
¢as a piflezitost na ucelen&jdi zamysleni nad tim, zda
disfunkce soudnictvi nekofeni v tom, Ze je Spatné cha-
pana sama funkce justice, & jejich jednotlivych &dsti,
zda tedy ndhodou nedokonalé plnéni ikoli uloZenych
justici spolefnosti a zdkonoddrcem neprameni z fak-
tu, Ze jsou ji zaddviny tkoly, jez ji viubec nepfislugi, €
zda nejsoun tyto dkoly v ramci soudnictvi fefeny jinymi
soucdstmi a jinymi lidmi, nez by bt mély.

Piflezitosti k tomuto ucelendjiimu zamysleni se
stala konference ,Role nejoydiich soudid v evropskych
istavnich systémech - das pro zménu?” Ta se kona-
la ve dnech 22. - 23. listopadu 2006 v reprezenta-
tividch prostorach nové otevieného sidla Nejvyditho
spravatho soudu a jeho pofadateli byli kromé hosti-
telského Nejvy§siho spriavaiho soudu také Pravnickd
fakulta Masarykovy univerzity a Mezindrodni pelito-
logicky tistav Masarykovy univerzity spoleéné s nadaci
Konrad-Adenauer-Stiftung.

Organizdtofi konference vyfesili Zalamounskym
zpiisobem dilema, zda se m4 jednat spiSe o setkdni re-
prezentativni, uvadajici svym zpisobem sidlo Nejvys-
§fho spridvafho soudu do svéta evropského sprdvaiho
soudnictvi; ¢l o jedndnf akademické, navazujici na né-
kolikaletou tradici podzimnich brnénskych konferenci,
na nichi se setkdvaji zejména istavni pravnict a poli-
tologové nad nejriznéj$imi problémy styku dstavniho
prdva a politologie. Spojili totiz oba tyto uéely kon-
ference a v jednotlivych blocich dostali prostor jak
akademici, tak ceSti i zahraniéni hosté z nejvy3sich
»pater* soudni hierarchie. Zatimco tak piedchozi kon-
ference spolupofddané Mezindrodnim politologickym
tstavern a Prdvnickou fakulton Masarykovy univerzi-
ty byly déleny do bloki tematickych, tato konference
byla délena do bloki shromazdujicich urcité vijimeéné
typy feénfki.

Uvitacd slova a tivodni étvrteéni blok by se tak dal
ozradit za blok organizatord a zahraniénich hostd. Za
organizdtory a hostitele promiuvil pfedseda Nejvys-
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gtho sprdvniho soudu Josef Baxa, rektor Masarykovy
university Petr Fiala a dékan Pravnické fakulty Ma-
sarykovy univerzity v Brné Jan Svatodi. Déle pak pro-
mluvili zastupci pomyslngch ,stargich bratrii® éeského
Nejvyssiho spravniho soudu. Clemens Jabloner, pied-
seda rakouského Spolkového sprivniho dvora, ktery
i podle slov Josefa Baxy byl vidy nejbliZai inspiraci pro
ceské spravni soudnictvi, promluvil o tradici vzdjem-
ného ovliviiovdn{ a inspirovdni prévni védy i praxe na
ose Brno-Vider, i o chystanych reforméch rakouského
spravntho soudnictvi. Predseda Spolkového spravniho
soudu v Lipsku, Eckhart Hien, pak ve svém piispév-
ku o roli a funkci nejvy$stho soudu ve vicestupfiovém
soudnim systému zminil aktudlni némecké zkusenosti.
Kromé téchto dvou zemf s tradici spravniho soudnicivi
pak zkuenosti svych zemi pfednesli i pfedsedové nej-
vy&ich spravnich soudd relativné neddvro oddélenych
ze systému obecné justice (pfedsedové polského a li-
tevského Nejvyiihe spravniho soudu Janusz Trzcidski
a Virgilijus Valanéius) i pfedseda zatim jednotného
slovenského Nejvyitho soudu Milan Karabin.

Daldf blok pak bylo moZno oznadit za blok ,kor-
midelnikn® ¢eské justice. Vefejny ochrance prav a by-
valy piedseda Nejvysitho soudu Otakar Motejl nad-
hodil kontroverzni otdzku, zda by se nemély vice ro-
zeviit pomyslné nizky v povaze rozhodovdni nizsich
a nejvy§sich stupii soudnictvi, pfidem? zavzpominal
na ¢asy Rakousko—Uherska, kdy nejvySsi soudy rozho-
dovaly v mnchaclennych sendtech — oproti tomu ny-
nf jsou jak na niZdich tak vyssich stupnich vyzndviny
zdsadné téiclenné soudnf sendty. Pfedseda Ustavniho
soudu Pavel Rychetsky pronesl v rdmdi tohoto blo-
ku nékolik pozndmek k dvéma hlavnim rolim Eeského
istavniho soudnictvi pfi ochrané dstavné zarucenych
prav a svobod, tedy k jeho fungovini jako negativntho
zdkonodérce a jako ,superkasaéniho® soudu republi-
ky. Mistopfedseda Nejvysstho sprévniho soudu Michal
Mazanec obohatil pii svych vepominkéch na Casy, kdy
se soubézné podilel na vytvafeni sprédvoiho soudnic-
tvi a svého domédciho vodovodniho systému, slovaik
icastnikl konference o slovo ,hltnost®, jez vztdhl na
kapacitu kanalizacf 1 soudnictvi. Povzdechl si pfitom
nad rozvoliiovdnim Gistoty spravniho soudnictvi jako
soudnictvi ,,posteriorniho® cizorodymi prvky v podo-
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bé rozhodovanl o opatienich obecné povahy, o stietu
zdjmil, & o povinnosti poskytnout informace. Nezby-
vi ne# litovat, #e nezbyl prostor, v némé by se mohla
rozhofet diskuze, jeZ by uvolnila napéti panujici zej-
ména mezi piispévkem J. Burege a P. Hollindera, kte-
ry proti Burefovym zévérim o soudcokracii postavil
viipnou historku o taxikifi pochvalujicim si (v dobé,
kdy se prosazovala povinnost soudci prochdzet pravi-
delnym piezkousenim), Ze koneéné nebudou zkouSeni
jen taxikdfi, ale i soudci; i konsenzus svych akademic-
kich pidtel z riznych evropskych zemi v tom, Ze by
s¢ jednalo o nepiipustny zdsah do soudcovske nezd-
vislosti.

Rulavici hozenou Jaroslavem Burefem zvedl v né-
sledujicim bloku, v ném# patfila pida, pokud se tyka
predndgejicich, mladéi pravnické generaci, Jan Kysela,
ktery odmitl obavy =z idajného stétu souded. K ak-
tudlni politicky ozehavé judikatufe Nejvyisiho sprav-
niho soudu a Ustavniho soudu se vyjddfil Filip Dien-
sthier z Pravnické fakulty Univerzity Palackého, jeni
hledal v rozsudku t¥kajicim se nejmenovini justiénich
Zekatelil a nalezu o odvolivini pfedsedy NejvySiho
soudn stanoveni hranic ,vefejné sprivy™ a pravomoci
prezidenta republiky. Zdaleka nejvice kontroverai pak
vzbudil advokat Viclay Vlk, ktery ve svém nookon-
formuim a3 odvdiném prispévku prosazoval, Ze by se
soudei méli svim stylem vyjadfovini, jazykem poudi-
vanym v soudnich rozhodnutich a oteviengjsim pristu-
pem vice priblizit vefejnosti a stit se do uxéité miry
obliijci a popularizdtory své price.

Prvni pateéni blok vykrodil, s vijimkou pispevka
Elitky Wagnerové na téma vztahu moci a spoleénos-
ti k lidskym prévim a Ustavit, za horizont feskich
vreholdl soudnictvi. V plispévku destného preziden-
ta Soudeovské unie Jana Vyklického dostaly prostor
i tuzby a problémy soudcd nizgich stupdii, zbytek to-
hoto bloku pak byl vénovdn inspiracim zahraniénim.
Karel Jungwiert se ve svém piispévku o roli Evropske-
ho soudu pro lidskd prava nevyhl ani otizce rozhod-
nuti tykajicich se CR, véetné ofekdvaného rozhodnuti
o pifpustnosti regulace ndjemného, Jiif Malenovsky se

pak zamyslel nad vztahem mezi délkou trvini soudeov-
ského mandditu a zpasobem ustavovdni do néj na stra-
n# jedné a povahoun tohoto manddtu na strang drulé.
Diky tomu, Ze v jednom ze étvrtecnich bloki promlu-
vila i soudkyné lucemburského Soudu prvuiho stupné
Irena Pelikinovd, mohli se dcastnici sezndmit s nézo-
ry viech tii soudcii delegovanjch Ceskou republikou
k evropskim soudim.,

Pomyslnou tfesnickou na dortu dvoudenni konfe-
rence pak byl zdvéreény blok vénovany eskym prav-
nim ,doyeniim*. Nad historick§m vyvojem i soucas-
nymi problémy sprévniho soudnictvi se zamyslel Vla-
dimir Mikule. Skuteéné nadéasové pak byly zejména
vize byvalého ministra spravedinosti Karla Cermika,
v nichz vysel & gnostickych livah o obrazu svéta a kies-
tanského pojet! Svaté Trojice a skonéil u vylident bu-
douciho boje mezi koncepel hierarchického svéta a své-
ta rovnosti tstictho az v moinost dplného odehjleni
nd souéasného voimani funkee a smyslu soudi v dale-
ké budoucnosti. Svou tradiéni schopnosti s nadhledem
vysvetlit nejkomplikovanéjsi prévni otizky na piiida-
dech z redlného Fivota (zde na zndmém rozsudku Ev-
ropského soudniho dvora oznaéovaném jako ,,Cassis de
Dijon*) uzavielo tento dvoudenni maraton piispévki
zamydlenf Petra Hajoa nad vaZenim zdjmi a hodnot
pit rozhodovdni nejvyisich soudi.

Nezhiva nei se tésit, Ze tyto piispévky, stejoé ja-
ko piispévky piedchdzejicich bloki, budou k dispozici
i v podobé sborniku, jehoi vydani obsahujici krome
samotnych piispévki i jejich anglickd shrouti se oce-
kivi na jaie letodniho roku,

Jak se dalo tusgit, neposkytla konference jednoznad-
nou odpovéd na feénickou otizku, jez byla jejim titu-
lem. Umoznila véak setkat se v jednot® mista a fe-
su podstatné ésti predndsejicich a hosta, ktefi by na
tuto otdzku odpovédét méli. A kromé toho upozorni-
la feskou akademickou obec na skutecnost, ze v Brnd
venikla instituce, kterd na své pldé ochotné a s tech-
nickou i profesiondlni pohostinnosti uvitd i znaéné am-
bicidzni vedeckd setkdni. Budii i tato skutecnost na-
déjnym piisiibem do budoucna.




