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A¢ se podle ndzvu této stati budeme vénovat pri-
vu prvni Ceskoslovenské republiky, kazdy absolvent
prvniho roéniku pravnické fakulty vi, Ze 28. fijnem
1918 zait nemiZeme. Respektive mohli bychom, ale
jen tak, #e bychom pfipomenuli schvileni ceskosloven
ského recepénilio zakona, ktery by nds stejné pFived]
k starsim rakousko-uberskim pomérim.

1. ORGANIZACE UNIVERZIT
PRED VZNIKEM REPUBLIKY

Newou tvaf zadalo univergitnd studium v habsbur-
ské monarchii, respektive na izemi Némeckého spol-
ku, dostivat po roce 1848, kdy se v Jen® sedel univer-
zitni kongres za Gcasti sdstupcd vétdiny evropskych

* Doe. JUDr. Ladislay Vojifek, CSc., Katedra déjin stdtu a priva Pravnoicke fakulty Masarykovy univerzity, Hrno
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univerzit a po dlouhé dobé se opéi zacaly vefejné dis-
kutovat otdzky svobody vyucovdni i organizace stu-
dia a zkoudek. Tradiénf stfedovékou podobu univer-
zit fimsko-némecké Fi3e v8ak narufila jiz reformace,
v ni% se z cirkevnich instituci pfeménily ve stdtni. Jo-
sef [I. pak rakouskym univerzitdm odebral soudni pra~
vomoc nad éleny akademické obee. Akademickych svo-
bod se citelné dotkla také zndma karlovarsks usneseni
z roku 1819.°

Na konci 19. a na zaddtku 20. stoleti se organi-
zace univerzit v zapadni é4sti habsburské monarchie
opirala o zdkon ¢. 63/1873 f. z., ktery podunitil roz-
voj vysokého Skolstvi zejména tim, Ze zrusil peziva-
jici ndbozenskd omezeni.? Rakouské univerzity podle
néj sestivaly ze ¢tyf fakult — pravnické, 1ékaiské, fi-
losofické a teologické.? Stanovené pofadi fakult mélo
symbolicky i redlny vyznam a dodrzovalo se pii obsa-
zovanf akademickych funkci (diky tomu se napifklad
pozddji stal prvnim rektorem Masarykovy univerzity
profesor Karel Englis a nikoliv kandid4t lékatské fa-
kuity profesor Pavel Kuéerat). Kazdou fakultu tvofil
sbor ucitefl a zapsanych fddnych studentd. K uditel-
skému sboru nalezeli fidn{ a mimo¥ddni profesofi, sou-
kromi docenti a néitelé v uzsim slova smyslu (lektofi,
asistenti apod.). Vedle zapsanych (imatrikulovangch,
fadnych) student se vyuky mohli zicastiiovat I mi-
motadni studenti.

Vnitini organizace univerzit byla pomérné jedno-
ducha. Jako akademické orgdny na nich fungovaly fa-
kultni profesorské shory, dékandty, akademicky sendt
arektorat. Jako stolice (Lehrkanzel) se oznacovala sys-
tematizovand mista fddnych a mimoFfddnych profeso-
rit. Diléi organizaéni dtvary vézané ke stolicim pfed-
stavovaly na préavnickych fakultdch zejména semindfe
a tstavy (na jinych fakultdch i kliniky, polikliniky, la-
boratofe apod.).

Profesorské shary fakult, které je tfeba odligit od
ucitelskych shoril, netvofili jen profesofi, ale zdroveri
jejich €leny nemuseli byt viichni profesofi. Clenstvi
v nich totiz ndleZelo viem fadnym profesorim, dile
mimofddnym profesoriim, oviem s tim, Ze jefich pocet
nesmél piesdhnout polovinu poétu fadnych profeso-
ri, a koneéné dvéma zdstupciim soukromych docentii.

Profesorské sbory miizeme bez okolkil oznaéit za jadro
celé univerzitni organizace, protoze od nich se odvijelo
vie podstatné. Podle zdkona fim totiz piislugelo fegit
veskeré studijni a disciplindrni zalezitosti, pokud neby-
Iy vyslovné svéfeny akademickému sendtu. Predsedali
jim dékani, voleni z jejich stfedu.

Dékani stali na cele fakult a sami vyfizovali béz-
né zélezitosti jejich chodu. Odstupujici dékan vykon4-
val v nasledujicim volebnim obdobi funkei prodékana.
Postupem ¢asu se vZila zdsada, e se profesoii stdva-
i dékany podle sluzebntho pofadi.’ Dékanskd funkce
se obsazovala podle principu annuity na dobu jedno-
ho roku.

V akademickém sendtu zasedali rektor, prorektor,
kterym se stdval profesor vykondvajiel funkd rekto-
ra v pfedchozim obdobi, dékani jednotlivych fakult
a za kaidou fakultu jeden sendtor, voleny profesor-
skym sborem na dobu t#f let (v prvnim akademickém
senatu Masarykovy univerzity tak za pravnickou fakul-
tu zasedali rektor Karel Englis, dékan Frantisek Weyr,
prodékan Jarostav Kallab a zvoleny sendtor Bohumil
Baxa®). Ukolem akademického sendtu bylo predevifm
dohlizet na univerzitn{ zdleZitosti. Byl odvolaci instan-
cf proti rozhodnutim jednotlivych profesorskych shord
a dékant a vytvafel si vlastni disciplindrn{ komisi.” PH
vykonu disciplindrni funkce se asi nejzietelnéji proje-
vovala jistd mira antonomie, kterou si vysoké skoly po-
drzely, protoze celé disciplindrni Fizeni bylo plné v ru-
kou akademick{ch orgdnn.

V Cele akademického sendtu stdl rektor vystupuji-
cf zarovedl jako nejvyssl hodnost4f univerzity. Na dobu
jednoho roku jej velli voliteld, paritné reprezentujici
jednotlivé profesorské sbory. Podle viitého usu se ve
vedeni vysoké Skoly, jak jsme to ji% naznadili, pravidel-
né stiidali zastupci jednotlivych fakult.

Celouniverzitai orgdny plsobily spiSe jako kontrol-
ni druh4 instance a — na rozdil od soucasného stavu
— piili8 nezasahovaly do vlastniho chodu fakult, které
se tak staly rozhodujici organizaéni jednotkou univer-
zity. Ony, respektive jejich profesorské sbory, musely
zabezpedit, aby se naplnil zdkonem piedepsany studij-
i plan, udélovaly doktordty, pecovaly o védeckd zafi-
zeni, zajiSfovaly zdlezitosti studentd, podévaly navrhy

! Srov. VeseLy, F, X.: Vieobecny slovnik pravni. V. Praha: vlastnim nikladem 1899, s. 226.

? K tomu napfiklad KADNER, O.: Skolstvi v republice Ceskosiovenské. In: Ceskoslovenskd viastivéda. Dil X. QOsvéta. Praha: ,Sfinx*

Bohumil Janda 1931, s. 187-188.

3V této dobs se v zdpadni Gdsti habsburské menarchie vyulovalo na dvou univerzitich v Praze {¢eské a n2mecké) a déle ve Vidni,
Styrském Hradci, Innsbrucku, Krakovs, Lvove a Cerniveich (v Bukoving, dnes na tizem! Ukrajiny); poslednf univerzité oviem chybéla

lékaisks fakulta.

* WEYR, F.: Paméti 2. Za republiky (1918-1938). Brno: Atlantis 2001, s. 44,

5 Kdyz v roce 1925 nezvolil dékanem brnénské privnické fakulty profesora Rudoifa Dominika, ktery mél podie této zdsady ,narok*
na misto d€kana, a nezvoleny kandiddt za tim vidél politickou motivaci, venikla kolem celé zdlegitosti potédna aféra; {fadu novino-
vych clinkd k tomu shromazdil nepiimo zainteresovany pozd&jsi profesor Zdenék Neubauer; viz Archiv MU, fond B 79 - Zdengk

Neubauer, kart. 19, 1. ¢ 212).

® I u volby B. Baxy ,zafungovalo® sluzebni pofadi profesorii, v ném# byl hned za Jaroslavem Kallabem; Dé&jiny univerzity v Brné.

Brno: UJEP 1969, s. 339.

7 Uz dévno nevyhovujici disciplindrni f4d stanovil vynos ministerstva &. 416 z 13, Ifina 1849.
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na obsazovdni profesorskych mist, udélovaly veniam
docendi {t6Z veniam legendi}, tj. obsazovaly se souhla-
gem ministerstva mista soukromych docenti, apod.

Pii univerzitdch fungovaly univerziini kmihovny
a v univerzitnich méstech bez vazby na uréitou vy-
sokou &kolu také koleje a menzy. Univerzitni knihov-
ny vystupovaly jako stdtni dstavy, podléhajici pifmo
pifsluinému stdtnimu dfadu, {j. mistodrzitelstvi nebo
zemské vldda. Akademicky senit na né mél vliv jen
v tom, #e mohl navrhovat osoby na mista knihovaiki
a. spoluptsobit pii opatfovani knih.

Koleje vznikaly diky soukromym iniciativdm a ve-
fejné pomoci. Vefejnéd pomoc zpravidla spocivala
v tom, Ze stdt nebo mésto vénovaly anebo dlouhodobé
propiijéily pozemek k jejich vystavbé. Stit také mohl
pomoci poskytnutim vyhod podle zdkona o stavebnim
ruchu a piipadné se podilel na vnitindim vybaveni ko-
leji. Koleje vystupovaly jako samostatné hospoddiskeé
jednotky, které na sviij provoz musely ziskat potieb-
né prostiedky. Ridila je kuratoria, zpravidla tvofend
zéstupci Gfadd, mésta a profesorskych sboril. Bezpro-
stiedni sprdvu vedl sprdvni vybor, slozeny z odborni-
kil (¢asto byvalych studentu, dfive bydlicich na kole-
ji) i ubytovanych studentd. Reditel koleje, jmenovany
zpravidla kuratoriem, vétiinou bydlel pfime na koleji
a i1dil jejl bézny provoz.® Na podobném organizaénim
principu fungovaly také menzy, zajigfujici zejména pro
méné majetné studenty denni stravovdni.

Protoze se v dalsim vykladu soustiedime na prav-
nickou fakultu, ponékud piedbéhneme v Case a uZ
na tomto misté si priblizime ziizenf brnénskych koleji
& menzy. Po vzniku republiky bydleli brnénéti studen-
ti v provizornich dfevénych bardcich na Kravi hofe,
nebof ,kamenné® brnénské koleje vznikly az v prvni
republice. A to piesto, %e zdklad k jejich vybudovani
polozil mecends JUDr. Viclav hrabé Kaunic jiz v ro-
ce 1908, kdyz velkoryse daroval brnénskym studentfim
sviij rozsahly diim v tehdejsi Giskrove ulicl 5 (Moray-
ské namésti 9, nynéjii rektordt). O tom, Ze nové kole-
je budou stit v Zabovieskdch, rozhodl vibor Spolku
Kaunicovych koleji az v pfedveder vzniku samostatné-
ho statu {23. Hjna 1918). Stavbu dokondili v roce 1923.
Na zacdtku tficdtych let je§té vznikla mald kolej pro
vysokoskolské studentky a spravé Kaunicovjch kole-
ji podléhala i tzv. Jihoslovanska kolej, kterou viak ve

studijnfm roce 1936,/1937 zbofili. Ve dvacdtfch letech
piibyla Susilova kolej pro katolické studenty.®

Spolek ,,Menza akademickd ceskgich vysokgeh kol
brnénskich® zahdjil svon &innost v krizovych valed-
nych mésicich, tedy jeSté pfed vznikem republiky
(19. kvétna 1917), ale plué ji rozvinul aZ po otevie-
ni Masarykovy univerzity. Od roku 1919 byla men-
za umisténa v Kaunicové paldci, kde se také zacalo
od kvétna 1920 pro studenty vaiit. Pobocka menzy
pak v roce 1928 vznikla i v Kaunicovych studentskych
kolejich, kde se podévaly snidané, svaliny a vecefe.
O poétu strdvnikd referovali rektofl ve svych vyroé-
nich zpravach, pravideiné publikovanych v Rodence
Masarykovy university v Brné.

2. PRAVNI POVAHA UNIVERZIT
A JEJICH SPRAVA

Zatimco stfedoveké univerzity v zdsadé vystupo-
valy jako samostatné korporace, zaklddané panovni-
ky, vybavené jejich privilegii a disponujici vlastni juri-
sdikel a majetkovymi pravy, byly rakouské univerzity
na pfelomu devatendctého a dvacdtého stolet! dtva-
ry zvlastntho typu, v nich# se snoubily prvky kor-
porace a stdtntho dstavu. Podle nazoru rakouskéko
nejvy$siho spravatho soudun (sprévniho soudniho dvo-
ra) byly rakouské univerzity stdtnimi dstavy, podii-
zenymi, pokud 3o o jejich fizeni a sprdvu, pfislus-
nému centrdlnimu dfadu.’ Ceskoslovensky Nejvyssi
spravni soud charakterizoval Karlovu wuniverzitu ja-
ko ,hybridnd wtvar, v némsz podstate vefcjné korporace
jest sloucena s podstatou stétniho dstavu ve spletity ce-
lek, ktery lze prdvnicky vystihnout ping jen konstrukces
velmi sloZitou e subtilni,“* a v jiném svém judikitu
uvedl, %e je nejen stdtnim dstavem, ale i korporaci ve-
fejného prava.?

St4t univerzity zabezpefoval materidlng, urcoval
jeiich vnitini organizaci a v konetném disledku spolu-
rozhodoval také o jejich persondlnim obsazeni. Rdmco-
vé stanovil i obsah studia, kdy? sice v dstavé zarudoval
svobodu védeckého badani a svobodu prejevu minéni
a v zakoné (€. 79/1919 Sb.) stanovil, Ze vysokoSkol5t]
uéitelé nesmaji byt omezovdni ve své védecké a udi-
telské cinnosti, aviak zdroven stanovil meze uplatnéni

5 Pirucka Skolské a osvétové sprivy. Pro potfeby skolskych a esvitovyich orgéni. Red. Otto Placht a Frantigek Havelka. Praha:

Siatni nakladatelstvi 1934, s. 1739 an.

9 www.kam.vutbr.cz

10 Nglez & 1193 z 21. dubma 1886; Budw. X, 3026. Soud z toho dovozoval, Ze si akademicky sendt nemfiZe stéZovai na opatieni
ministerstva vyuovan{, nebof je mu podiizen. Podobné uz difve ndlezem ¢. 2384 z 21. listopadu 1883; Badw. VII, ¢ 1917 neusznal
prévo, profesorského sboru, vystupujiciho jako akademicky dfad, podat stiZznost proii opatieni ministerstva vyufovini. K pravai
povage vysokych &kol srovne] i Slovaik vefejného prava. V. {heslo: Vysoké Skoly auiort Vratislava Bugka a Emanuela Kobosila).
Brno: Nakladatelstvi Rovnost 1948, s, 453 an.

M Nejvyssi spravni soud, ndlez & 15040/22 Boh. A. 1596. Frantifek Vaviinek v pocté prvnimu predsedovi Nejvysitho spravniho
soudu Emilu Hichovi, ktery tento nalez formuloval, napsal, Ze ,jest adenou monografif o privni povaze univerzity {VAVRINEK, F.:
Nejvyssi spravaf soud 2 univerzita. In: Pocta k Sedesatym narozenindm Dr. Emila Héchy. Red. Ji#{ Hoetzel. Bratislava: Prdvnickd
fakulta Univerzity Komenského v Bratistave 1332, s. 225).

12 Nejvy3dl spravnl soud, nilez & 7515/23 Boh. A. 1959.
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':.'u'védeﬁyf'c.h; fstavnich svobod, kdy# predepisoval vyu-

- gované pfedméty a dald podminky k faddnému absol-

vovan{ vysokogkolskych studif.™® Mizeme tedy s pras-
skym profesorem Frantitkem Vaviinkem ffci, Ze pii-
vodni povaha univerzit jako ,svobodného strediska vé-
dy, podle viasini vile nezdvislé korporace hlisané, 14
ustoupila druhé strdnce jejich povahy, povaze »UYS§Tho
tstavu wyucovacthe, fizendho a vedendho nadifzenou
a jednotnou vilf stdtni'S, Korporativai prvky v orga-
nizaci univerzit pfitom z édsti pfezivaly jako dédictvi
minulostl. U nové vytvofenych ¢eskoslovenskych uni-
versit proto bylo jejich pojiméni jako stdtnich dsta-
vl je§té zietelndjsl nez u zavedend Karlovy univerzi-
ty. Doklédd to i pozdéisi rozhodnuti Nejvysdiho soudu
v Bra&, ktezé upfelo korporativni povahu Masarykové
univerzité. o

Okledfovani univerzitni autonomie viak mélo své
meze s ohledem na. to, Ze stit garantoval svobodu Vy-
uéovani a védeckého bidéni. V ndzoru na to, kde ty-
to meze lezl, viak — a zcela pochopitelné — neviddla
jednota. K mySlence co nejsirsi autonomie vysokych
8kol se hldsila naprostd vétgina vysokoskolskych uéi-
teld. Ne vidy si vak dokdzali uvédomit, ve kterych
otdzkdch je plné na misté a kde je tieba respektovat
prava nadifzeného spravniho organu, a brojili i proti
celkem pfirozenym postuptim Fdiciho ministerstva. Hi-
ni se naopak k existujici mife autonomie staveli kritic-
ky a videli pro ni misto predevsim ve spojeni s vlastni
védeckou ¢innosti, ale uZ virazné méné ve vazha k pe-
dagogickému plsobeni, kde respektovali ingerenci std-
tu. Napfiklad Frantisek Weyr vychézel z toho, e vyso-
koskolsky profesor ,je ziizencem placenyim z vefejnijch
penéz, a podléhajicim proto dozory svého sluzboddree ™
Podivoval se nejen nad postojem svého kolegy, které-
mu se nelfbilo, ze ministerstvo kontroluje publikadén{
¢innost, ale zpochybrioval i téelnost #iroké autonomie
profesorskyjich sbord p#i disciplindrnim i{zeni a v perso-
nélnich vécech, V té souvislosti napiikiad napsal, Ze se
mu od poédtku nechtélo véiit, ,ze by prdvé shor vyso-
koskolskyjch profesori ... byl vilupkem néjaké zvldstni
dokonalesti a prisné objektivnosti, v néms kamardd-
stvi, klikofent, zdvist a finé podobné lidské nectnos-
i patf k nezndmym zjevim™ a s, rektofi o dékani,
jak vychdzeli 2 autonomnich voleh profesorskijeh sbo-
ri o koidého roku se stiidali, byli neutésengmi zjevy,
pokud neméli nékdy ani nejprimitivnéisich védomosti

o orgenizact vereinych diadd a o chodu diednich zdle-
#itostl o nevédéli na pFiklad nic o tom, Jok md vypadati
drednd spis, ... <37

Podle zékona €. 292/1920 Sh. z. a n. spravovalo
ceskoslovenské vysoké skoly ministerstvo skolstvi & nd-
rodni osvéty {s oblibou pséno zkratkou MSANO nebo
mio). V pifpadé vysokych skol se sidlem v &eskych
zemich tak zcdsti éinilo zprostfedkovans pies zemské
ufady. Presnéji fefeno prostiednictvim zemskych tifa-
da fesilo administrativnf, hospodifské a finanini za-
lefitosti, zatimco ve studijnich vécech korespondova-
lo pifmo s univerzitami. Zikon tak v zdsadé navi-
zal na praxi uz difve uplatiiovanou v zipadni &4s-
ti monarchie.'® Bratislavskou Komenského univerzitu
ministerstvo spravovalo s ohledem na odliznou organi-
zaci uzemni sprdvy na Slovensku pifmo.

3. UPRAVA PRAVNICKEIO STUDIA

Na obecné zdvazné pravni akty upravujici orga-
nizaci univerzit navdzaly pfepisy vvddvané pro jed-
notlivé obory univerzitniho studia, pifpadné predpisy
upravujic jednotlivé dilif otdzky. Organizaci studia na
pravnickych fakultdch zdpadni ¢dsti monarchie a s nf
souvisici problémy upravovaly zakon ¢ 68/1893 . z.
o prdvovédeckych a statovédeckyceh studiich a stdtnich
zkouskdch, na néj navazuici naiizeni & 204/1893 %. =.,
JimZ se upravuji pravnicks a stitovédecks studia a teo-
retické statni skousky, a také rigordzni Fad, respektive
piesnéji zdkon €. 57/1872 ¥. z., kterym se vyddvaji
novd ustanoveni o tom, jak lze nabyti doktoratu na
svétskych fakuitdch.

Prdvai dprava pravnického studia platnd v prv-
nf Ceskoslovenské republice vychdzela z rakouskych
predpisi. Viechny zakladni predpisy viak byly noveli-
zoviny, aby odpovidaly zménénjm pomériim.

a} DOBA, ORGANIZACE A NAPLN 3TUDIA

Podle zdkona o prévovédeckych a stdtovédeckych
studiich a stdtnich zkouskich z roku 1893 a na néj na-
vazujictho nafizen{ méla studijni doba trvat minimal-
né osm semestri (pololeti), z nich# nejméné t# musel
student odbyt pfed vykondnim historickopravai statnf

13 Sucbode vyucovact dluino s fom smyslu rozuméti, fe uéitel maze védeckon ldthu pfedndéeti dle svého presvédéent o zpusoben,
kierg se mu zdd bijti nejohodndisim; vedle tohe jest udifeli volno vedle Lolegit povinngeh (obligétnich) odbivati té kolegia specidini.
Suvoboda ucend jeul se toliko v tom, e studupics mohou kromé obligdinich kolegii navstévovati dle sué vile i kolegia jind a Ze mezi
vice udileli tého predmétu mohou voliti, ©, vysvetloval obsah svobody vyufovini a svobody uéeni F'. X. VEspLé (Vseobecny slovnik

pravnd. V. Praha: vlastnim ndkladem 1899, s. 228).

" VAVRINEK, F.: Nejvy3sl spravnf soud a univerzita. In: Pocta k Sedesdtym narozenindm Dr. Emila Hichy. Red. Jiii Hoeizel.
Bratislava: Prdvnicks fakulta Univerzity Komenského v Bratislave 1932, s. 225.

15 Tamtés.
'% Nejvyssi soud, R IT 489/35, Vizny &. 13225,

7 WEYR, F.: Paméti 2. Za republiky (1918-1938). Brno: Atlantis 2001, s.101, 103 a 104.

'8 Vyplyvi to napiiklad 2 v¥nosu ministerstva kultu a vyudovinf £ 30. Gervence 1875 ¢. 11 844, MVB ¢. 34, podie néj% ve studijnich
vécech univerzity podléhaly pimo miristerstvu; srovnej Piirucka skolské a osvétové spravy. Pro potieby skolskych a osvétovych
organt. Red. Otto Placht a Frantiek Havelka. Praha: Stdtnf nakladatelstvi 1834, s. 1219
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zkougky a nejméné étyfi po jejim abselvovdni. Zapo-
éitat se mu mohl jen ten semesir, v némZ absolvoval,
respektive mél zapsany predepsany podet hodin pfed-
nasek. Casto se viak jednalo jen o fiktivni absolvovi-
ni, jak o tom svédéi Casté stesky profesord, Ze mnozi
studenti studujf in absentia.!® V rdmci kazdého od-
dila musel student ,odposlouchat® stanovené povin-
né pfedndsky (obligdtni kolegia).?® Zdkon také stano-
vil, za jakych podminek bylo mozné zapoditat semestr
straveny na jiné fakulté nebo na jiné univerzité.

Zikon €. 68/1893 f. z. o privovédeckych a stato-
védeckych studiich a stitnich zkouskich hned v ro-
ce 1919 deskoslovensky parlament novelizoval zdkonem
€. 280 Sb. z. a n. o prozatimni dpravé studia a stdt-
nich zkousek na fakultdch véd prdvnich a stitnich, kte-
ry nabyl i¢innosti od zimniho semestru akademického
( ,studijniho® nebo 6z ,skolnthe®) roku 1919/1920.
Prestoze se uz od devatendctého stoleti diskutovalo
o reformé pravaického studia, tento zdken na diivéji
reformni snahy pffmo nenavazoval. Vznikl pfedevsim
z naléhavé potieby uzpisobit nékieré organizacni for-
my studia podminkdm v novém staté. Puvodni rakous-
kv zdkon ponechal v platnosti a zavidél jen nékteré dil-
¢i zmény, protoZe, jak se zkugené uvidélo v divodové
zprdve, ,,nic nent tak nebezpedné, joko caperimeniovati
v téchto vécech“

Pfi stanoven{ studijni doby zdkon zdanlivé nepii-
nesl nic zdsadné nového, protoze studium meélo trvat
minimélné osm semestrd a rozdélovalo se na dva stu-
dijnf oddily, prvni v délce t¥i semestril a druhy pé-
tisemestrovy. Nendpadnou, ale vyznamnou novinkouw
bylo jen to, ze zdikon obligatornd piikdzal vykonat his-
torickoprdvni statni zkouiku pfed zapodetim Ctvrté-
ho semestru (dfive to bylo moiné i po ctvrtém se-
mestru). Tedy jinak feleno, student se nové nemahl
zapsat do étvrtého semestru, dokud neslozil historic-
koprévn{ stdtni zkousku. Zikonodarce refiektoval zku-
§enost z praktického Zivota a chtél timto opatfenim re-
alné prodlonzit éas na studivm pozitivaépravnich dis-
ciplin. Vétdina studentit totiz sklddala historickopravni
zkousku aZ po {tvrtém semestru a v jeho pribéhu se
vice ne# studiu zapsanych pfedmétd vénovala piipravé

na ni. Zdkon zdroveil urcil, ze se historickoprévni stét-
nf zkouska mdiZze konat nejdfive v poslednich Ctyfech
tydnech tietiho semestru.

Zikonodérce také zasihl do struktury obligdtnich
kolegii (srovnej odkaz €. 20) a pozmeénil ndzvy ne-
kterych kolegii, aby odpovidaly novym stitopravaim
pomérim. Jako povinny piedmét zavedl , dé&jiny prd-
va na dzemi republiky deskoslovenské®, ktery nahradil
diivajsi rakouské fisské déjiny. Zakladem nové disci-
v zemich byvalé koruny ceské, doplnény o déjiny pré-
va na, Slovensku. Dosavadni némecké pravo (tj. definy
pramentl prava a prava vefejrého a déjiny a systém
soukromého prava) nahradily d&jiny soukromého a ve-
fejného prava ve stfedni Evropé. To viak byla pouze
kosmetickd zména, protoZe v obsahové ndplni pred-
métu se piilis neménilo. U pozitiveéprdvnich predmé-
t0 se pfidavné jméno ,rakouské” nahrazovalo slovem
., ceskoslovenské®, Zikon také zmocenil vladu, aby na-
Fizenim rozhodla o plsobnosti novych ustanoveni na
studenty (a z nick zvldst na vojiky), kteff zacali stu-
dovat podle star&ich pfedpist. Zmocnéni vldda reali-
zovala v nafizen{ & 510/1919 8h. z. a n. o provedeni
zakona o prozatimni dpraveé studia a stitnich zkousek
na fakultach véd pravnich a stdtnich.

Zminénym naiizenim vlida také ménila ustanoveni
rakouského nafizeni ¢. 204/1893 f. z. Opakovala v ném
ustanoveni zdkona ¢. 290/1919 Sb. z. a n. o dobé stu-
dia a detailn&ji upravovala jeho ndpli. Stanovila, Ze
student, aby se mu semestr mohl zapocitat do doby
studia, musi prokdzat nivstévu nejméné dvaceti ho-
din kolegii tydné v kazdém semestru {jen v jednom se-
mestru drzhého oddilu stadilo dvandet hodin). U obli-
gatnich kolegii piedepisovala nejmensi tydenni vyméra
hodin, v niZ musely byt vyucovany.

V prvnim studijnim oddile se po dpravich prove-
denych zdkonem €. 290/1919 Sb. z. a n. pfednagelo
pét obligdtnich kolegif: Fimské prévo, cirkevni préavo,
dajiny vefejného a soukromého priva ve stiedni Ev-
ropé, d&jiny prava na tzemi republiky Ceskoslovenské
a filosofie, kterou oviem studenti absolvovali na filo-
sofické fakulté.?? Novd piedniska (my bychom fekli

1% Dokumentuji to piispévky v monotématické Vadecké rofence pravnické fakulty Masarykovy univerzity pro studijni rok 1934719335
(XIII}, venované reformé préavnického studia. Zdkon oviem stanovil, Ze ,.pro vytrualou nedbanlivost mize studujict keidé chuile z uni-
versity bijti vypovézen® (§ 53) a vyudujici meli pravoe jmenovité kontrolovat tcast.

20 Aby student mohl absolvovat historickoprdvni stdtni zkousku, mmusel mit za sebou pfedrdsky z fimského priva, cirkevnich a né-
meckyeh d&jin, zahrnujici dgfiny prameni priva a vefejného prdva a déjiny a systém soukromého priva, a z rakouskych Fskych
déjin, soustiedujict se na d&jiny stitniho vyvoje a vefejného préva. Pro piipusténi k judicidlnf a statoviédecké zkoundce musel absolvo-
vat predndsky z rakouského soukromého préva, rakouskéhe obchodniho a sménecného priva, rakouského civilniho soudniho fizend,
rakouského trestntho prava a trestniho ffzeni, véeobecného a rakouského stitniho priva, sprévnf nauky a rakouského spravniho pré-
va, natky o narednim hospoddfstvi a nirodohospoddfské politice a z finanéni védy, vyudované se zfetelem k rakouskému finanénimu
zakonoddrsivi,

21 y]5dni ndvrh zdkona o prozatimnf tipravé studia a stitnich zkousek na fakultich véd pravnich a stdinich. Zasedani Néarodniho
shromazdiéni ceskoslovenského roku 1919. Tisk 902 (www.psp.ca}.

22 ffmské pravo se predndielo v estnacti hodindch rozdélenych nejméné na dva semestry, citkevnf prévo v Sesti hodindch v jednom
semesiry nebe rozdélengch ve dvou semestrech, déjiny vefejného a soukromého prdva ve stfednf Evropé v osmi hodindch rozdéle-
nych na dva semestry, déjiny priva na tizemi republiky Ceskoslovenské v $esti hodindch (2 toho pét bylo vénovano pravaim déjindm
deskyeh zemi a jedna privnim déjindm na Slovensku)} a phedndska z filosofie na filosofické fakulté ve étyfech hodindch v jednom
semestru. Na bratislavské pravnické fakults se v ramei predmé&tu déjiny prava na tzemi republiky Ceskoslovenské vyucovaly tyFi
hediny ,éeslgjch® a dvé hodiny ,slovenskych® pravaich d&jin.
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cyklus pfedndsek) z d&jin vefejného a soukromého pré-
va ve stfedni Evropé méla byt ,postupné vybudovina
a budiZ v ni pedevsim prihliZeno k institucim, kieré
maji obecny rdz evropsky, a k osudum zemi deskijch®,
Prednésku z déjin priva na tzemi republiky Cesko-
slovenské museli posluchaéi povinné ,poslouchat® na
pravuické fakulté. Pro ndvitévu pfedndsek nebylo pfe-
depsano #ddné uréité pofadi.

Ve drubém studijnim oddile museli studenti
»odposlouchat “osm obligdtnich kolegii: ¢eskoslovenské
soukromé pravo, ¢eskoslovenské obchodni a sméned-
né privo, Ceskoslovenské civilni soudni fizeni, éesko-
slovenské trestni pravo a trestnf Fizeni, dstavni pravo
(o7 tom budiZ v prvé Tadé prhlizeno k deskosloven-
skému prdvu dstavnému®), sprévni nauku a deskoslo-
venské spravn{ pravo, nauku o ndrodnim hospodafstvi
a narodohospoddiskou politiku, pfidemz obé souddsti
této disciplinry mohly byt piedndSeny oddélené nebo
spoleéné, a konecné financni v&da se zvldftnim zfete-
lem k feskoslovenskému finanénimu zdkonodarstvi.?
Podobng jako v prvanim oddilu ani {u nebylo pro na-
vitévu piednafek predepsino Zadné pofadi. Narozdil
od predvalecné upravy, jak ji% vime z jiné souvislosti,
se ve druhém studijnim oddilu zapoditivaly jen pied-
méty ,odposlouchané®po absolvavant historickopravni
zkousky.

Povinné pfedméty dopliovaly dalsi pfedméty stu-
dijniho pldnu. Jejich vybér byl limitovin pfedeviim
persondlnim obsazenim fakult. Vedle obligdtaich pfed-
méti mélo byt na pravnickych fakultich zabespeéeno
pfedndseni ivodu do pravnick a stdtnich véd, éeskoslo-
venského horniho prédva, megindrodniko prdva, soud-
niho lékafstvi, stdtniho ucetnictvi, Ceskoslovenského
agrarniho zdkonoddarstvi se zvlaStnim zfetelem k histo-
rickému vyvoji agriarnich pomeéri a ¢eskoslovenského
finan¢niho prava. Podle podminek se méla pfednd3et
také srovnavaci pravni véda. Nedostateéné personil-
ni obsazent a dlouho i stisnéné poméry v provizornich
podminkich oviem zplisobily, Ze v Brné byla nabid-
ka dalsich pfedmétii chudd. Podle Frantiska Weyra se
vedle obligdtnich pfednaiek konalo jen nékolik pfed-
nések docentskych, takze ,predndskovy provoz na na-
§1 fakulté podobal se ... svou chudosti a jednotudrnosty
spiée zpisobu vyudovdni ne stiednich skoldch, kde nend
paratelnich obligdinich ani Zddnych neobligdtnich pred-
ndfek“* V Memorandu profesorskému sboru z roku
1937, v némz upozoriioval na zcela nedostateéné perso-
nalni zabezpedent vyuky, tvrdé konstatoval, Ze i s ohle-

dem na uvedeny aspekt ,,mdme vlasiné pridvnickou fa-
kultu jen na venek /na oko/ nikoli viek védecky dstav,
ktery by tento ndzev skuteéné zasluhoval®.?

Piedvileéné diskuse o reformé pravnického stu-
dia pokragovaly i v mezivile¢ném Ceskoslovensku.
Konkrétnéjsi obrys dostaly, kdys ministerstvo Skolstvi
a ndrodni osvéty na zacddtku tficdtyech let vypracovalo
a zainteresované vefejnosti poskytlo osnova ,zdkona,
absahujictho zdkladnd ustanovend o studiv a zhouskdch
pravnickyeh® a na néj navazuiictho vladniho nafizeni
o podminkich nabyti doktordtu priv. Reforma se nesla
v duchu hesel, z nich? mnohd zaznivaji i dnes. Jeji pro-
pagdtofi ptedevdim chtéli studium vice p¥iblizit potie-
bam praxe. NejzFetelndjil zmeénou v tomto sméru mélo
byt zkrdceni pryvntho historickopravniho oddilu studia
na dva semestry a jeho pfeorganizovini, po némz by
mu spife sludelo oznadeni propedenticky. Tvirci ndvr-
hu ale apelovali také na to, aby se vyuka odpoutala
od pouhého memorovani jednotlivosti a koncentrova-
la se na obecnéjsi a univerzalnéji pouZitelné vedomosti
a schopnosti. Mély se také zpiisnit podminky pro ndé-
lovani doktordtu. Vedle absolvovdni vlastni rigorosni
zkousky se mélo vyzadovat i pfediozeni pisemné diser-
tace. Samotnd zkouska se méla konat z oboru, z néjz
rigorosant psal disertaci, a z pravni filosofie (pokud
by byla hlavnim pfedmétem, dalii pfedmét by si stu-
dent volil). Uéitelé brnénské pravnické fakulty tomu-
to tématu vénovali celé jedno éislo fakultni Védecké
roéenky.?®

A% do konce prvni republiky se z uvedenych zi-
mér nerealizovalo nic, oviem ve druhé republice vid-
da, kdyZ dostala dstavnim zmocfiovacim zdkonem
¢.300/1938 5b. prdvo vyddvat nafizeni s moci zdkona,
fadu reformnich ndvrht uskutednila, jak se o tom jesté
zminime.

b) SEMINARE

Hodiny potiebné k uznani absolvovaného semestru
mohli studenti ziskat také iéastf na semindrnich cvide-
nich, organizovanych v rdmci jednotlivych semindid.
Semindfem se tedy oznacovala dilé{ organizacni jed-
notka fakuity, organizujici a materiding zabezpedujici
semindrni cviceni, nikoliv jedna z forem vyuky, jako
je tomu dnes (brzy se ale oznadeni semindf zacalo po-
uzivat 1 pro vlastni semindrni cvifeni). Pro pravnické
fakulty zavidélo semindfe ministerstvo kultu a vyuco-

28 Ceskoslovenské soukromé pravo se pFedndselo v rozsahu osmnécti hodin rozdélenych na dva semestry, Ceskoslovenské obchodni
a sménefné privo v rozsahu sedmi hodin v jednom semestru nebo rozdélenych do dvou semestrii, €eskoslovenské civilni soudni
fizeni v rozsahu dvandcti hodin rozdélenych na dva semestry, Ceskosiovenské trestni prdvo a trestni Fizeni v rozsahu deseti hodin
rozdélenych na dva semestry, Gstavni priavo v rogsahu Sesti hodin v jenom semestru, spravni nauka a ¢eskoslovenské spravnf pravo
v rozsahu esti hodin v jednom semestru, nauka o ndrodnim hospodatstvi a ndrodohospodafski politika v rozsahu deseti hodin ve
dvou semestrech, pfi¢emz ob& souédsti mohly bt pfednaSeny oddélené nebo spoleéné, a finanéaf véda v rozsahu péti hodir v jednom

semestru.

** WEgvyR, F.: Paméti 2. Za republiky {1918-1938). Brao: Atlantis 2001, s. 108.
25 Memorandum profesorskému sboru Pravnické fakulty z 27. dubna 1837; Archiv MU v Brng, fond J I, kart 2.
28 Vedecks rofenka Privnicks fakulty MU XTIT (1934-1935). Brno: PF MU 1935.
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vini nafizenim €. 12.719 MVB ¢&. 91 = 27. za¥fi 1873,
vydanym na zdkladé zmocnéni udéleného nejvysiim
rozhodnutim z 23. z4f 1873.27 Na kazdé fakulté se
podie né} mély od akademického roku 1873/1874 usta-
vit dva semindfe — pravovédecky a statovédecky, dile
jesté rozdélené na oddéleni podle pfedmétd semindr-
nich cviéeni.

Vytvofeni seminafit a zavedeni semindrnich cvice-
ni bylo nepochybngé dusledkem tlaku na zkvalitnéni
vyuky, zejména na jel priblizeni praktickym potie-
bam pravnického Zivota. Viuka, do té doby opfens jen
o predndsky, pfi nichz profesofi zpravidia slovo od slo-
va éetll pfedem piipravené texty, méla k redlnému zi-
votu velmi daleko. (Mezivileény student prazské prav-
nické fakulty a pozdéjsi akademik Viktor Knapp prax:
cteni pfednasek dokreslil zajisté znacné nadsazenou,
ale priznadnou historkow o vyznamném pravnfm his-
torikovi a znalci némeckého préva profesoru Miloslava
Stiebrovi, ktery pry na piednaskach pifesné po péta-
Ctyticeti minutdch pfeddéitdni ze své uéebnice, ani by
se pii tom za celou dobu podival na své posluchaée,
skondil tfeba i1 uprostfed véty. PFEti pfedndsku pak
zacal pfesné tam, kde skonéil, takze jeho vyklad ote-
viralo napiiklad slovo ,ngbr ...“*®). Na druhé strané
viak nesmime tehdejdi semindrnf cviden ztotoZfiovat
se soucasnymi semindfi, protoze byla dlouho jen zdle-
zitosti uzkého okruhu nékolika studentt, ktefl o pii-
sluSnou disciplinu projevovali hlubs zdjem. PfestoZe
tedy za d¢asti v semindrnim cvifeni Casto stdl prak-
ticky zdjem na prohloubeni védomosti, vyuka v nich se
vesmés zamé&fovala na teoretické problémy a fungovaly
hlavné jako priiprava k samostatné védecké praci.

Na zdkladeé zmocnéni obsaZeného v uvedeném na-
Fizeni schvalovaly profesorské shory jednotlivych fa-
kult vlastni semindrni fady. ,Rdd semindri prdo-
nich a stdtnich véd na Masarykové univerzité v Br-
ng“® opakoval mnohd ustanoveni ministerského na-
fizeni & navic pfinesl fadu upfesnéni a jeduu zdsadni
zménu v tom, e se na fakulté konstituovaly semindfe
tFi — historicky, judicidlni a statovadecky.

Ucelem seminafi bylo rozéffit a prohloubit védo-
mosti studentti a daliich zdjemcl nabyté na piednds-
kéch, vést studujici k samostatné védecké prdci a z ¢ds-
ti je také piipravovat na pravovédeckou a stitovédec-
kou praxi. Pod vedenim profesora méli dcastnici semi-
nérnich cvidéen! poslouchat podrobnéjsi vyklady, stu-

dovat pfisludnou literaturu a judikaturu, udit se apli-
kovat své védomosti na konkrétni piipady a pifpadné
i vypracovat samostatné praktické nebo védecké price
z daného oboru.

K semindfiim patfila semindrn{ knihovna, v Brné
spoleénd pro viechny ¥l semindfe, ale zdroveii pod-
le nich rozdélend na t¥i oddéleni.®® Pfes nizké dotace
se ji dafilo pomé&rné ispésné rozdifovat, zejména diky
riznym odkazlim a darfim. Takovymi bylo napiiklad
z{skdni odkazli profesori Albina Brifa (5552 svazki)
a Frantika Storcha a daru londynského redaktora Li-
dovych novin Frantigka Janéi. Na konci akademického
roku 1924/1925 tak jeji katalog Gital 19 441 svazki®!
a v letech 1925/1926 a 1926/1927 se rozrostla o daifich
1646 svazku.?® Jaké bohatstvi skytala, se ostatng mize
i dnes presvédéit kazdy, kdo nahlédne do tzv. starého
fondu fakultni knihovay.

AZ do roku 1920 vedl celou spravun semindrai kni-
hovny zcela sém profesor Jaroslav Kallab, pak profesor
Dobrostav Krejé za pomoci dvou fakulinich zfizencd
a nékterych studentld. K nim v roce 1924 piibyla jed-
na diedni sfla (asistent dr. A. Sixl; pozdgji tuto funk-
ci vykonaval i budouci brnénsky docent a bratislay-
sky profesor komercionalista Karel Kizlink}. Jako stu-
dent v knihovné vypomahal i konstitucionalista Zde-
nék Neubauner. Po smrti profesora Krejéiho se do cela
knihovny v roce 1935 postavil profesor pravni historie
Frantisek Céda.

Spravni agendu v seminaii vykondvali vSichni za-
interesovani akademicéti uéitelé, nebo voleny piednos-
ta (,7editel”) seminafe. Jednotlivd semindrni cvideni
vypisoval podle moznosti uéitell a potfeb studujicich
na kazdy semestr profesorsky sbor a jeho rozhodnu-
ti schvalovalo ministerstvo gkolstvi a nirodni osvéty.
Vypsand semindrni cvideni se ohladovala v seznamu
pfednések nebo ,na derném prkné® tedy na tfedni
desce. MéH je vést piedeviim F4dni a mimofddai pro-
fesofi, oviem profesorsky sbhor k tomu mohl pfipustit
i soukromé docenty, ktefi o vedeni semindrnich cvice-
ni projevili zdjern. Pro ilustraci uvedme, ze napfiklad
v zimnim semestru studijniho roku 1922/1923 se kona-
lo devét riiznych semindrnich cvideni (z toho semindrnd
cvideni profesora Baxy z déjin ¢eskoslovenského pra-
va a z déjin stfedoevropského prava ve dvou paralel-
nich oddélenich) s celkovou tasti 115 studentd a hos-
ti a v letnfm semestru tého# studijniho roku sedm

2T Text in Pledpisy pro vysoké skoly &eskoslovenské. Vyd. Otio Placht a FrantiZek Havelka. Praha: vlastnim ndkladem 1932,

5. 350-361.

2 KNaPF, V.: Promény Zasu. Vzpominky nestora feské pravn{ védy. Praha: Prospektrum 1998, s, 27,

20 Byl‘schvalen v§nosem ministerstva Skolstvi a osvaty z 13, Fjna 1923 & 114.235; text in Pfedpisy pro vysoké gkoly ceskostovenské.
Vyd. Otto Placht a Frantisek Havelka. Praha: vlastnfm ndkladem 1932, s, 365-367; viz $6& Archiv MU, fond J XIII, kart. 2, 1. & 13.

30 R4d semindrni knihovny prévnické fakulty (1924); Archiv Masarykovy univerzity, fond J V.
31 KRre1¢i, D.: Rozvoj pravnické fakulty Masarykovy univerzity v prvém Sestiletf jejtho trvdni. In: Védeckd rofenka Prdvnické

fakulty MU IV (1925). Brno: PF MU, 5. 130.

32 §ppLicex, J.: D&jiny fakulty ve Skolnich letech 1925/1926 aZ 1926/1927 In: Videckd rocenka Prévnické fakulty MU VI (1927).

Brno: PF MU, s. 276.
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semindrnich cvideni (semindrni cvifeni z déjin cesko-
slovenského priva opét paralelug) s idasti 83 studenti
a hosti. * .

Prijeti do seminafe bylo zpravidia podminéné ab-
solvovdnim hlavn{ pfedndsky z pfislugného oboru. Nej-
vyisf podet ¢lent semindrniho cvidenf byl na brnénské
pravnické fakulté stanoven na patnict, ale profesorsky
sbor mokhl tento pocet obeené nebo pro uréitd semindr-
ni cvideni stanovit odlidng. V piipadé velkého zdjmu
mohla fungovat dvé az tii paralelni oddéleni. Kdyz
bylo tfeba rozhodnout, koho ze zdjemet je mozné pii-
jmout, rozhodoval ,7feditel” semindrniho cvideni podie
znalosti o védomostech a usilovnosti uchazedi, p¥ipad-
né zkouskou nebo losem. Vedle élendl semindfe, jimiz
mohli byt jen fAdné zapsani studenti, se jich na brnén-
ské pravnické fakulté mohli jako ,hosié” ziidastfiovat
a také zmicastiiovali i jini zdjemci. Zdkiadni povinnosti
élend i hostd bylo fddné navitévovat semindrni cvi-
¢eni. Clenové mali navic vénovat ndlefitou pozornost
vypracovani semindrnich praci. Pokud tyto povinnos-
ti neplnili nebo se chovali jinak ,nehodné®, piisluSe-
lo fediteli semindrniho cvideni prévo ¢lena nebo hosta
vylouéit.

Pili ¢lend semindrnich cvideni mély podpofit
zvldstni odmeény, udélované na prévnickych fakultach
autoriim nejlepdich semindrnich praci na zdkladé nd-
vrhu profesorského sboru ministerstvemn gkolstvi a nd-
rodni osvéty. V uvedendm studijnim roce 1922/1923
dostalo ceny a odmény sedm praci a zajimavd jsou
nékterd jména ocenénych: dokonce za dvé samostat-
né prace a jednu spoleénou s Josefem Safaiikem byl
odménén budouci profesor fakulty, povileény minis-
tr a poinorovy emigrant Adolf Prochizka. Vedle néj
ziskali ocenénd i dalai budouci profesofi Zdenék Neuba-
uer a Karel Kizlink.?* Prace ze semindfi jejich autofi
s pomoci profesora také casto publikovali. Objevova-
Iy se zejména na strankdch éasopisn Viehrd, ale jed-
nu najdeme i ve Védecké rodence pravnické fakulty.®®
Uplatnéni nasel také cely soubor praci ze semindrnich
cvidteni profesora Dobroslava Krejciho ze statistiky. *

Prijeti do seminarnibo cvideni poznamendval fedi-
tel do indexu nebo i jinak pisemné, nadez kvestura stu-
dentovi i€ast v semindfi fadné zapsala. Jak jiz vime,
absolvovini semindrniho cviden{ se fddnému studentu
zapoditivalo do podtu hodin, potfebrych k absolvovi-
nf semestru. Kdo fadné absolvoval semindrni cviceni,
mohl také na zidost dostat od jeho feditele vysvédéeni
{kolokvium). Na zakladé n&j pak mohl zddat o osvobo-
zeni od kolejného, ptipadné socidlni podpore apod.

¢) USTAVY

(O ustavech jako organizaénich souéistech pr-
vorepublikovych vysokych 8kol se zmifoval zdkon
¢. 78/1919 Sb. z. a n. Jelikoz je viak on ani jiny pravni
predpis nedefinoval, musel pomoci vyklad. Nilez nej-
vy§§iho spravniho soudu® dost obecné konstatoval, Ze
uvedeny zakon za Ustavy povazuje ,uréité instifuce pfi
vysokijch gkoldeh trvajici a obuyklé, které podle speci-
dlnich norem po pripadé podle trvajiciho zvyku dstauy
se nozyvafi®

Podle ,,Dejin univerzity v Brné® se ve studijnim ro-
ce 1929 /1930 konstituovaly t dstavy —istav pro trest-
ni prdvo, istav pro obéanské prévo a ustav pro narod-
ni hospoddistvi, finanéni védu a statistiku - a v roce
1933/1934 k nim ptibyl dstav pro kriminotogii.® V po-
slednim pfipadé viak pravnf situace tak jednoznaina
nebyla. Kratce po vzniku fakulty se objevil i nerealizo-
vany ndvrh na ziizeni tstavu pracovniho (délnického)
prava.3?

V lednu roka 1924 podali ordindfi stolic obéanské-
ho prdva a trestniho prdva a fizeni profesofi Jaromir
Sedldcek a Jaroslav Kallab spoleéay ndvrh na ziize-
ni dstavil obéanského prava a trestntho prava, protoie
SBrro, joko sidlo Nejuyistho soudu, je jiZ tim pfimo
predurdens, oby t8Zi5té zdejsi vyuky bylo v oborech ju-
dicidlnich“® N4vrh podpofil profesorsky sbor a jeité
v tomtéZ roce jej obdrzelo ministersivo Skolstvi a na-
rodni osvéty, Fakulta zaroven pozddala, aby se v roz-

¥ Vacek, J.: Dgjiny fakulty ve $kolnfm roce 1922/23. In: Védeckd rocenka Prdvaické fakulty MU II (1923). Brno: PF MU, s. 204.
Dodejme, Ze v zimnfm semestrn vedle dvor uvedenych probihala semjndrnf cvieni z cirkevniho préva (J. Vacek), obfanského prava
{J. Sedli¢ek), tresiniho prava a fizeni (J. Kallab), spravniho priva {spcletné J. Weyr a R. Dominik), Gstavnthe préva {J. Weyr),
narodniho hospodafstvi (K. Englid) a statistiky (D. Krejé(), v letnim semestrz vedle uvedeného » d&jin pravnf filosofie (J. Kallab),
sakladii prévni filosofic (F. Weyr), srovnavaci pravovedy (J. Vacek), obZanského priva (J. Sedlééek), obchodniho préva (R. Dominik)
a trestntho Fzenf (J. Kallab). Preliled semindid viz | Dgjiny univerzity v Brné. Brno: UJEP 1069, s. 364-365.

3 Vacex, J.: Dginy fakulty ve Skolrfm toce 1922/23. In: Védeckd rofenka Privnické fakulty MU II (1923). Brno: PF MU,
5. 204-205.

35 Koukar, K.: Vliv Husovych ndzord o poméru stdtu a cirkve na étyii prazské artikule. In: Vedeckd rocenka Prévnické fakulty
MU II (1823). Bruo: PF MU, 5. 174 an.

36 Price 7 letnfho semestru 192371924 uvefejnili v ¢asopise Péée o studentsivo (roé. IL., & 3-8) a spolu s pracemi ze studijnfho roku
192471925 vydly i jako samostatnd dvoudilnd brozura {Prof. Dr. Dobroslav Krejéf a jeho Faci: Secidlni pomeéry studentstva ceskych
‘vysokyeh gkol bragnskych podle vysledkd statistickych Setfeni z let 1921/22 — 1923/24. Cést L. Zakladni data. Praha: 1924; Cést
1I. Pomeéry stravovaci. S dodatkem nékteryeh zdkladnich dat za tfetl pozorovany rok. Praha: 1928).

37 Nalez ¢, 21.722/29 z 22. sinora 1930; citovdno podle Pfedpisy pro vysoké skoly ceskoslovenské. Vyd. Otto Placht a Frantisek
Havelka. Praba: vlastnim ndkiadem 1932, s. 349.

3% Dgjiny univerzity v Brng. Brno: UJEP 1869, s. 364-365.

3% Archiv MU, fond J XIIL, kart. 2, 3. € 14

0 Gpakevany ndvrh na zfizeni obou dstavi z 30. Cervna 1927; Archiv MU, fond J XIII, kart. 5, &. €. 55.
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podtu pocitalo s misty asistent( pro tyto dstavy. Uko-
lem dstavi mélo byt obezndmit posluchade dikladnéji
s piisludnymi védnimi obory a poskytnout potiebné
pomicky a ndvod k jejick probdddni i jinym osobdm,
které se chtéji nebo maji védecky zabyvat problémy
obéanského nebo trestniho préva. Za tim dcelem mély
dstavy vést podrobnou bibliografii svého cboru véetné
zahraniéni a €asopisecké literatury a pfelled judika-
tury. Mély si také obstarat nékteré celé sondni spisy
a spravovat knihovni fond.

Az do roku 1927 se ovSem nic nedélo, proto se pro-
fesorsky sbor rozhodl Zidost opakovat. JelikoZ pfekai-
kou zfizeni tistavi byl nedostatek pendz, navrhi syste-
matizovat pro kazdy tstav jen jednu pomocnou védec-
kou silu. Po diskusich o v{sce jeji renumerace (odmeé-
ny) nakonec obsadili jen jedno spoledné misto pro oba
istavy pozdéidim docentem trestniho prava Evichem
Olsarem. Oba idstavy, jejichz fediteli se stali profeso-
fi Sedidcéek a Kallah, pak skuteéné na jafe roku 1928
zahdjily éinnost. Profesor Sediddek se pii organizovdai
svého 1istavu inspiroval tstavem pro obchodnf pravo
funguiicim v Jené a pii rozvrzeni jednotlivych karto-
ték vyuzil zkusenost! evidenéni kanceldfe Nejvyssiho
soudn.?* Kritce po zifzeni tistavu tu jako pomocna
védecks sila zacal pusobit JUC. Jaroslav Schenk, tak-
7e Erich Olsar zistal k dispozici jen dstavu trestniho
prava. Ustav pro trestni pravo a fizeni se lisil od svjch
prot&jgka v Praze a v Bratislavé tim, Ze se nevénoval
kriminologickym disciplinam v plné 3ffi, ale omezo-
val se jen na &isté pravnickou problematiku (,zebivd
se studiem zlodinu a trestu joko pojmi préunich®*?).
Zpocatku provizorné sidlil v kabinetu svého feditele.

Ngvrh na zi{zeni istavu pro ndrodni hospodafstvi,
ktery mél pro prvni dobu slou#it i finanéni védé a sta-
tistice, projednal profesorsky sbor na samém konei ro-
ku 1928. Prdce pro jeho zifzend ¥dil agiln{ a admi-
nistrativné zdatny profesor Dobrosiav- Krejéi. Udelem
ustavu méta byt viemoznad podpora védeckych praei
z oboru hospodafskych véd a statistiky, a to nejen pra-
cf profesorii, docentd, asistenti, posliechadq, pfipadné
absotventi fakulty, ale i jinych zdjemcid o védeckou
priaci. Uz v dobé pflpravnych praci nastoupil na misto
pomocné védecké sily, kterd méla pomahat pii zifze-
nf dstavu, budouci profesor Rudolf Wierer,*® kterého
pak vystfidal JUC. Otakar Peterka.**

Cesta ke zi{zeni dstavi obdanského priva a trest-
niho priva a fizeni byla dlouhd, ale ast nejslozitdii
se formoval kriminologicky dstav, specializujici se na
technické a pomocné kriminologické védy, zejména na
kriminalistiku. Tu v roce 1933 zacal slavnostné a bez

naroku na odménu pfedndset jako iektor vrchni po-
licejni rada dr. Viktor Sobotka. Ministerstvo Zddost
o zifzeni fstavu nejdfive zamitlo s odvoldnim na vlad-
ni usneseni o nutnych dspordch ve stdtnich financich,
pfestoze profesor J. Kaliab dolozil, ze pomilcky jiz bez-
platné ziskal z policejnfho feditelstvi, a pfestoze se sdm
vzdal odmény za vedeni dstavu. Pak sice v prosinci
1934 piedbézné povolilo zfizeni dstavu, ale od fakulty
pozadovalo potvrzeni, Ze nevzniknou zidné nové nd-
klady, a pfedloZeni statutu tstavu. Vedeni fakulty to
vinimalo jake neodlivodnéné snevyhodiiovani, protoze
fungujici prazsky ami bratislavsky fstav statut nemé-
1y, jak dotazem zjistil dékan fakulty F. Weyr. Nakonec
se jedté cely piipis zatoulal nékde mezl ministerstvy,
coz vyprovokovalo profesora J. Kallaba, aby si kon-
cem roku 1837 na postup ministerstva stézoval u své-
ho kolegy a toho ¢asu poslance Narodniho shromézde-
ni Jaroslava Stranského a zddal jej o intervenci, nebot
wrinisterstvo odpird nadf fokulté, co beze vieho povo-
lilo viem ostatnim fokultdm prdunickgm, ad nejsou pro
tento dkol tek vybaveny, jak jsem jd vybavil dstav nadt
Fakulty©®®

3. ZKOUSKY
a) RAKQUSKA PRAVNI UPRAVA

V porovndni se soufasnou inflaci poétu zkousek
v souvislosti s obtizemi pii zavidént kreditového systé-
mu studia vladia za Rakouska a v meziviletném Ces-
koslovensku na pravnickych fakultdch idyla, protoze
k absolvovani fakulty stacilo zvlddnout ,jen® t¥i teo-
retické statni zkousky a k ziskdni{ doktordtu navic ti
piisné zkousky (rigorosa). Pfesto se vétdina studen-
tl podrobila zkouseni vicekrdt, nebot vedle stétnich
zkousek a rigoros absolvovali také kolokvia z jednotli-
vych predméti. Ta oviem nebyla povinnd, konala se
zpravidla u pfislusného docenta a slowzila jen k riz-
nym specidlnim déelim. Studenti jejich absolvovdnim
zejména osvéddovali fadné studium, aby mohli Zddat
o osvobozeni od studijnich poplatkil (kolejného) nebo
o podporu od riznych nadact.

Statni zkousky upravil zdkon ¢. 68/1893 i. z. o pré-
vovédeckych a statovédeckych studiich a zkoudkich
stétnich. Dopliovalo jej nafizeni & 20471893 f. z.,
jimz se upravujl pravnickd a stdtovédeckd studia a te-
oretické statni zkousky. Na prévnick§ch fakultdch se
sklddaly tii statni zkousky — nejdifve historickopravni,
pak judicidlni a stitovédeckd. X historickoprdvni stds-

4% Zprava feditele vistavu pro obéanské prévo o ¢innosti od 1. dubna 1928 do 31. kvétaa 1928; Archiv MU, fond J XiIi, kart. §,

i. €. 5.

4% Zpréva feditele dstavu pro trestni pravo a fizeni o Ginnosti od 1. dubna 1928 do 31. kvétna 1929; Archiv MU, fond F XIIL, kart. 2,
i. & 46. O organizaci a ¢innosti tstavu referoval Erick Olsar v Pravniku (B, O.: Z dstavu pro pravo trestnf pii privnické fakuite

Masarykovy university v Brug. In: Pravnik 68/1929, s. 380 an.).

43 Dokumenty ulozené pod i. & 70 v Archiva MU, fond J XIII, kart. 5.

4t Archiv MU, fond J XIII, kart. 1,i. & 1.

4% Dokumenty k tistavu kriminalistiky viz Archiv MU, fond J XIII, kart. §, &. & 69 a 70.
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nf zkousce mohl byt pfipustén jen ten, kdo absolvoval
pfedepsané povinné pfedndsky (obligdtai kolegia)®®,
a k judicidlni a stadtov8decké stdtni zkouice jen ten,
kdo navic jiZ dsp&né vykonal historickoprdvni stdtni
zkousku.

Rigorosa upravoval rigordzné f4d, respektive pres-
néji zdkon & 37/1872 f. z., kierym se vydavaji novd
ustanoveri o tom, jak lze nabyti doktordtu na svét-
skych fakultdch. Kdo cktél dosdhnout doktordtu, mu-
sel absolvovat tfi pfisné zkousky, svym obsahovym za-
méfenim velmi podobné stidtnim zkouskim. " Celé 1i-
gorosum mohl zdjemce ukonéit az v poslednim mésici
Ctyileté studijnf doby nebo po jejim skonéeni. Podle ri-
gorosniho Fadu byly rigorosni zkousky vefejné a mély
trvat dvé hodiny. Zkuseha! komise zdjemce hodnotily
stupni ,, vytecné®, ,dostateénd” a ,,nedostateénd®.

Doktordt se udéloval slavnostnim aktem promo-
ce. Byl pfedpokladem pro ziskdni soukromé docentu-
ry a zpravidla i pro samostatné provozovani advokacie.
Za Rakouska mohi také zajistit volebni privo, nebot
nositel doktorského titulu je ziskival bez povinrosti
prokazovat splnéni majetkového censu.

Zvlddtnfm vyznamendnim nejlepdim studentiim
byla pramotio sub auspiciis imperatoris, promoce ko-
nand za piitomnosti cisafova zdstupce, ktery promo-
vanému jako dar od cisafe predal briliantovy prsten
s vladafovym monogramem. Byla to skute¢énd mimo-
fddnd zdlezitost, protoze za Rakouska se rocéné povo-
lovala ve Vidni jen tfem a na vSech ostatnich univer-
zitach dohromady jen jednomu kandiditovi. Je docela,
pozoruhodné, Ze tuto monarchistickou ceremonii pie-
vzala a v roce 1931 nové upravila i Ceskoslovensks
republika.*® Na Masarykové univerzité probéhla prvnf
promoce sub auspiciis v roce 1927, tedy jestd pied jeji
modifikaci ¢eskoslovenskym piedpisem, a prynim slav-
nostné promovanym, ktery obdrzel od prezidenta re-
publiky hodinky s vénovanim, byl Theodor Uhde.*?

) ZMENY PO VZNIKU CESKOSLOVENSKA

V duchu rakouské dpravy hodnotili své studenty
také ucitelé ceskoslovenskych pravnickych fakult. Jak
viak jiz vime, eskoslovensky zikonoddrce rakousky
zakon ¢. 68/1893 §. . i naifzend, které jej dopliovalo,
u% v roce 1919 novelizoval. Kritce po vzniku republi-
ky vidda zasdhla i do organizace rigorosnich zkougek.
Udinila tak nafizenim ¢ 235/1919 Sb. a z. n. o né-
kterych zméndch rigordznibo Fidu. pro fakulty véd

% Jejich vyéet obsahuje odkaz ¢. 20.

pravnich a stdtnich, je$té dopludénym naffzenim vls-
dy &. 324/1920 Sh. a z. n. o zménd rigorézniho Fidu
pro fakulty véd pravnich a stétnich.

a) Nepovinnym kolokviim, tj. semestralnim tst-
nim zkouSkim z jednotlivich piedmétd, jimiz osvad-
Covali Tadné studinm, se studenti podrobovali zejména
tehdy, kdy# posadovali osvobozeni od kolejného nebo
usilovali o ziskdni statntho ¢ jiného stipendia. Po vani-
ku braénské fakulty pocéet kolokvii narfistal: ve stu-
dijnfm roce 1919/1920 se jim podrobilo 80 studenti
v zimnim a 27 studenti v letnim semestru, ve stu-
dijnim roce 1924/1925 uz 335 a 321 studenti. Kdo
se ke kolokviu piihlésil a zcela nepodcenil pfipravu,
s velkou pravddpodobnosti uspél, protose hodnocens
nedostateéné bylo naprostou vyjimkou {hodnotilo se
ve stupnici velmi dobfe — dobfe ~ dostateéng — ne-
dostateéna).>®

b} Historickopravni stdtni zkouska po Gpravé za-
krnovala, diléi zkousky z fimského prava, cirkevniho
priva, déjin veiejného a soukromého prava ve stiednf
Evropé a déjin prava na tizemi Ceskoslovenské repub-
liky. Jak ji# vime, Ceskoslovensky zikon ji obligatorné
piikdzal vykonat pfed zapodetim &tvrtého semestru,
zatimco diive to bylo moZné i po étvrtém semestru.

Ptedmeéty judicidlni stidtni zkousky byly desko-
slovenské soukromé privo, ceskoslovenské obchodni
& sménecéné privo, Ceskoslovenské civilni soudni #i-
zenl a Ceskoslovenské trestni prévo a trestni iizeni.
U stdtovédecké zkousky museli studenti prokézat zna-
lost dstavniho prdva, sprévni nauky a éeskosloven-
ského sprdvaiho priva, nauky o ndrodnfm hospoddi-
stvl a ndrodohospodaiské politiky a finanénf vedy se
zvldstnim zfetelem v deskoslovenskému finanénimu z4-
konodérstvi.

Pii statnich zkoudkdch zkuSebni komise hodnoti-
ly studenty stupni dobfe, dostateéné nebo nedostated-
né. Pfiznat studentu z jednotlivého predmétu zndmku
»§ vyznamendnim“, bylo moZné, kdyz vsichni élenové
komise souhlasili se zndmkou ,,dobfe® Oviem vzhle-
dem k tomu, e zkudebnf komisafi éasto z asovych di-
vodd zkouseli oddeleng, bylo v téchto piipadech jejich
hodnoceni jiného ne? vlastniho pfedmétu Gisté formal-
ni. Pro konéni historickopravni stdtni zkousky mély
byt stanoveny roéné t#i lhity, judicidlei a stdtovédec-
ké zkousky se mohly konat po cely rok.

Nejvice studentl se pochopitelné podrobovalo his-
torickoprdvni stdtni zkoufce. V Brné to v prvnich os-
mi ro¢nicich bylo nejméné 44 v prvnim studijnim roce

*7 Pryni piisnd zkoudka zahrnovala Hmské pravo a cirkevn{ a némecké privo (plesnéfi dgjiny némeckého prava), drihd rakouské pravo
civilef & procesni, obchodnf a sméneéné privo a rakouské trestnf prévo a Fizeni a tfeti obecné a rakouské stitni privo, mezindrodni

privo a politickou ekonomii.
*% Vynos ze 16. ledna 1931¢. 80.218.

K tomu SEDLAGER, J.: Dé&iny fakulty ve skalnich letech 1925/1926 a% 1926/1927. In: Videcks rodenka Pravnické fakulty MU VI
(1927} Brne: PF MU, 5. 275-276 nebo WEYR, F.: Paméti 2. Za. republiky (1918-1938). Brno: Atlantis 2001, s. 83.

5% Kresci, D.: Rozvoj pravnické fakulty Masarykovy univerzity v prvém festiletf jejtho trvanf. In: Vedecki rocenka Pravnické

fakulty MU IV (1925). Brno: PF M1, s. 119.
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a nejvice 216 v roce 1926/27 (u judicidlni zkousky ve

stejnych letech 25 a 102 a u statovedecké 13 a 86).° Ze
statistik vyplyvd pomérné vysoké procento téch, kteif
byti k prvai statni zkousce piipusténi, ale v pribéhu
piipravy na ni ztratili odvabu a od zkousky odstoupi-
1i. Pocet reprobovanych byl — celkem oéekdvané — po-
mérné vysoky u historickopravai stdtni zkousky, kte-
rou museli studenti absolvovat jako prvni (20 az 30 %).
U néslednyjch dvou zkouiek zfetelné poklesl a v prv-
nich osmi letech nikdy nedosdhl podtu deseti studentd.
Profesor Dobroslav Krejci, ktery psal zprévu o prvnich
gesti letech vyuky na fakulté, vidél piféinu v tom, Ze
prvni statni zkondka vylutuje ze studia ty, ktefi nemaji
dostatek pfedpokladil ke studiu, a Ze také ,zpravidle
pouzndil stupers pile a zdjru u téch, kiefi §lostné ple-
pluli to dskalf*“5?

Nafizeni ¢. 510/1919 Sbh. z. a n. o provedeni zd-
kona o prozatimni dpravé studia a stdtnich zkoudek
na fakultdch véd prdvaich a stitnich rdmcové upra-
vilo i opakovani neslozenych statnich zkoudek. U his-
torickopravn{ zkousky mohl byt student ,reprobovin®
na jeden nebo dva semestry. Po tuto dobu musel na-
vitévovat prednasky ze zkuZebnich piedmétd v roz-
sahu nejméné deset hodin tydné. U daldich stdtnich
zkoudek se reprobace stanovila nejméné na Ctyfi me-
sice a nejvice na jeden rok. Dokud student nevykonal
Gspéiné statni zkousku, z niz byl reprobovan, nesmél
se podrobit jiné stdtni zkougce.

c) Naffzeni vlddy ¢ 235/1919 Sh. z. a n. piizpliso-
bilo obsah jednotlivych rigoros poviletné zméné stu-
dijnfho plénu, tedy zméné struktury a ndzvi vyuco-
vanych pfedmétii. Historickoprdvni rigorosum se skld-
dalo z pfedméti Fimské pravo, cirkevni prdvo, déjiny
vefejného prava ve stfedn{ Evropé a déjiny préva na
tizem{ republiky Ceskoslovenské, judicidlni rigorosum
z deskoslovenského prava soukromého, éeskoslovenske-
ho prava obchodniho a sméneéného, éeskoslovenského
civilniho soudntho fizeni a &eskoslovenského trestni-
ho préva a trestniho fizeni a sidtovédecké (politické)
rigorosum z fdstavniho préva, sprdvni nauky a Cesko-
slovenského spravniho prava, mezinirodniho prava®
a z politické ekonomie, tj. nauky o ndrodnim hospo-
d4fstvi, ndrodohospodafské politice a finanéni vade.

Studenti mohli rigorosa konat v libovolném pofadi,
aviak viechna museli vykonat v zsadé na téZe univer-
zité (vyjimku udéloval ministr}. Ti, ktefl vykonali uZ

v osmém semestru judicidlni nebo stétovédnou stdtni
zkoudku, mohli bt jeté v tomtéZ semestru pfipusténi
k piisné zkousce doktorské v tom oboru, z néhoZ stdtai
zkoudkn vykonali.

V souladu se zménami obsahu rigoros nafizeni
upravovalo i slozeni zkuebnich komisi. ZkuSebn{ komi-
st piedsedal dékan, pfipadné prodékan, a nemohl-li ani
on, nejstard profesor podle sluzebniho pofadi. V ko-
misi pro historickoprdvni rigorosum méli zasedat dva
profesoii fimského prava a po jednom zdstupci z ostat-
nich zkusebnich pfedmats, pfi judicidlnim rigorosu po
jednom zastupei viech pfedméti a pfi stitovédeckém
rigorosu dva zdstupc politické ekonomie a po jednom
zdstupci z ostatnich zkuiebnich pfedmétt. Zkoudeji-
¢im mél byt faddny profesor toho kterého oboru. Pokud
to nebylo moZné, mohl jej zastoupit mimofddny pro-
fesor daného oboru, piipadné fddny nebo mimofddny
profesor, ktery v oboru tom skuteéné wyucuje nebo
jeho predmét je oboru tomu nefbliZsi “V tdplné kraj-
nim pifpadé mohl predmét zkoudet jiny fddny profe-
sor, ktery ,jest oprdunén, nikoliv véak povinen zkouse-
ti“, Nedspégné rigorosum bylo mozné opakovat, aviak
po tfeti reprobact nemohl kandidat nabyt doktorské-
ho titulu na Zadné Ceskoslovenské univerzité a ani mu
nebylo umoznéné nostrifikovat diplom nabyty v ciziné.
NaF{zeni stanovilo I vy3 promoéni taxy, ti. poplatku
placeného v souvislosti s promoénim aktem.

V1ddni naifzeni reagovaic 1 na bezprostfedni di-
sledky valetné sitwace. V1idda umoznila studentiim,
kteii konali za vilky po dobu nejméné dvou semes-
trit vojenskou sluzbu a vykonali historickoprdavni stdt-
nf zkousku s prospéchem alespofn dobrym, piihlésit se
ihned nebo kdykoliv pozdéji k pfisné zkousce doktor-
ské. Poméry si brzy vynutily dals{ dpravu obsazenou
v naffzen{ viady €. 324/1920 8b. z. a n. o zméné rigo-
rézniho fadu pro fakulty véd privnich stdtnich. Novy
pfedpis povysil vijimku pro studenty—vojdky z pfed-
choziho nafizeni na pravidlo platné pro viechny, ktefi
splilovali stanovenou podminku.

Jak vyplyva ze svédectvi pamétniki, pfedpisy o or-
ganizaci rigoros se ve skuteénosti piili§ nedodrZovaly.
Zkousky se zpravidla nekonaly ve sboru, nybrz oddéle-
né pted jednotlivymi zkusebnimi komisatfi, a to piesto,
7e podle § 12 rigorosniho tadu ,kezdy dd komise zhou-
Ject® mél bt pii rigorosu piitomen od zaddtku a% do
konce a mél hodnotit uchazedéliv vykon ve viech pied-

51 Tyio tdaje vychdzejf ze statistickych pfehledd, vypracovanych predsedy jednetlivich zkusebnich komis{ a uleZenych v Archivu
Masarykovy univerzity (fond J XIV, kart. 1,1. €. 11, kart. 2,1. & 39 & 45). Cisla uvedend pro rok 1919/1920 vSak zcela nekoresponduji
s publikovanym prehledem rozvoje fakulty in KREI &f, D.: Rogvej pravnické fakulty Masarykovy univerzity v prvém Zestilet! jejiho
trvani. In: Védeckd rofenka Prévnické fakulty MU IV (1925). Brno: PF MU, s. 122-125. Odchylky vEak nejsou tak zdsadni, aby
mohly vyrazngji modifikovat nase konstatovani. Viz té2 SEDLACEK, J.: Déjiny fakulty ve koinich letech 1925/1926 a% 1926/1927.
In: Vadeckd rocenks Pravnické fakulty MU VI (1927). Brno: PF MU, s, 273 - 274.

52 Kreséf, D.: tamtés, s. 127,

53 Pgdrobnosti o kondni stasnich zkoudek a vifadovini zkusebnich komisf stanovila rakouskd instrulce =z 23. zafi 1896 €. 183/1806

Iz

54 Postaven! mezindrodnfho prava bylo velmi specifické, protoze se sice zkougelo jako souddst statovideckého rigorosa, ale nepatiilo
mezi obligitni pfedndsky, které museli mit posluchadi »odposlouchané”.
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métech. Nedodrzoval se ani cas, stanoveny pro zkou-
feni z jednotlivich pfedméatn (kolem pal hodiny). Pfi-
¢inu je tfeba hledat pfedeviim v nedostateéném per-
sonalnim obsazent fakuit a v prudee rostoucim poltu
rigoros. Pochopitelnym disledkem tohoto trendu bylo
sniovani tirovnd piisnych zkousek, z nichz ,zbyla tu-
diz ... v chromné vét§iné pfipadd pouhd bezvgznamnd
formalita, kierd s néjokou védeckosti nemd jiZ nic co
délat® jak trpce konstatoval ve svych Pamétech, které
jsou autentickym svédectvim o pomérech o pravnic-
kém vzdéldvdni v prvni republice i krdtce po vilce,
F. Weyr.®®

K pravni dpravé a vzpomince pamétnika se nabizi
doplnit nékolik statistickych ddaji z braénské fakul-
ty, podavanych i osohou nejpovolanégjsi — statistikem
profesorem Dobroslavem Krejéim ¢, Historickopravni
rigorosn{ zkousku v prvnim roce fungovani brnénské
fakulty konalo Sestadvacet uchazeci. Od ndsledujici-
ho rokn poéet zkouSenych pochopitelné vzrostl {72)
a ve studijném roce 1926/1927 dosdhl rovnych sto.
Nejhiife uchazedl dopadli pravé v prvnim roce, kdy
jich neuspélo sedm. Ze stovky zkouSenych ve studij-
nim roce 1926/1927 neuspélo tfindct. K judicidlni ri-
gorosni zkousce se dostavilo v prvnim studijnim roce
dvandct a v poslednim ndmi sledovaném roce osmde-
sat tfi uchazecdi, z nichZ neuspéli v prvnim pfipadé
t#i zkondeni a v druhém devét, Statovédecké (politic-
ké) rigorosum absolvovalo ve studijnim roce 1919/1920
pét zkoufenjch a viichni uspéli, ve studijnim roce
192671927 jich bylo padesat devét a reprobovano z to-
ho bylo devét zkoudenych.

5. POMNICHOVSKE ZASAHY
DO PRAVNICKEHO STUDIA

Autoritativni rezim druhé republiky, ktery se ne-
chtél zdrzovat slozitymi procedurami demokratického
viadnuti, rychle piikroéil k dilél realizaci diouho pii-
pravovanych a diskutovanych névrhi na reformu prdv-
nického studia (a zas4hl také do persondlnich poméri
na vysokych gkotdch). _

Vldda svym nafizenim vydanym na zdkladé zmoc-
fovaciho dstavntho zdkona a platnym jen v Ceskych
zemich ¢. 16/193% Sb. 1. o prozatimaf fdpravé studia
a stiatnich zkousek na fakultdch véd préavnich a stét-

nich novelizovala plainy zdkon. o pravnickjch a stdto-
védeckych studiich a stdtnich zkouskdch. Studijni dobu
prodlouzila na nejméné 9 semestrit a nerozdélovala ji
na dva, ale na tfi studijni oddily: historickoprdvni, ju-
dicidlni a stitovédecky. Kazdy oddil mél mit nejméné
t#i semestry a mél kondit vykondnim stdini zkoufky.
Studujicf mohl postonpit do dalstho studijniho eddilu
teprve po uspéiném vykondni stdtni zkousky ukonéu-
jici pfedchozi oddil. V ndvaznosti na oddéleni judici-
alntho a stitovédeckého oddilu byly rozdéleny pied-
méty, jejich# odposlouchéni bylo potiebné pro piipus-
téni ke druhé a tfeti stdtni zkouSce. VIiddni nafizeni
¢. 31/1939 Sh. I1., vydané k provedeni uvedeného nafi-
zeni s moci zdkona, pak zejména stanovilo pocty hodin
obligdtnich piednasek v jednotlivych oddilech studia,
doporuéilo k navitévovin{ daldi pfedméty a stanovilo
povinnost absolvovat nejméné jeden semestr v kazdém
studijnim oddfle na tuzemské aniverzite.

Na viadn{ naffzeni vydané s moci zdkona
¢. 16/1939 Sb. 1I. navézala zinéna rigordzniho fadu na
fakultdch véd pravnich a stdtnich, obsaZend ve vlad-
nim nafizeni &. 66,/1939 Sb. I. VIiddni nafizeni do tpra-
vy rigorosuihb Fzeni zapracovdvalo konsekvence roz-
dalend studia na tii oddily.

Uvedené zmény se viak u# bezprostiedni realizace
na Ceskych vysokych skolach z velké éasti nedockaly.
Nafizeni nabylo 4¢innosti od zagdtku letniho semestru
studijniho roku 1938/1939, piicem? studujici, kteff uz
vstoupili d6 druhého studijniho odditu, se mohli roz-
hodnout a ve studiu pokracovat i podle starého mode-
lu. Pfedeviim viak v této dobé Ceskym priveickym fa-
kaltdm ghyvalo jen nékolik mésici nejistého piezivani,
protoie nacisté vynzill prvoi piilezitosti a po zndmych
udalostech z fijna a listopadu 1939 ceské vysoké gkoly
zavieli.

Jsme na konci této statl, nicméné nd§ pohled na
studium na préavnickych fakultich v mezivileéném ob-
dobi neni ani zdaleka dplny. Snazili jsme se soustiedit
na pravni dpravu organizace studia s ukédzkami jeji
praktické aplikace na brnénské prdvnické fakulté, ale
mélo jsme vypovédali o postaveni téch, ktefi délali fa-
kultu fakulton — o postayeni uéiteli a studenti. D4-li
redakéni rada, mohli bychom o tom pojednat pfiste. -

5% Wevr, F.: Pamiti 2. Za republiky (1918-1938). Brno: Atlantis 2001, s, 112

% Nésledujici ddaje pochézeji ze dvou zpriv o historii fakulty, z nichz tu obsihlejs, kterd zahrnuje obdobf prviich Sesti let existence
fakulty, padal prave profesor Krejél: Kreiéi, D.: Rozvo] pravnické fakuity Masarykovy university v prvém Sestileti jejfho trvdni.
In: Védecks rofenka Pravnické fakulty MU IV (1925). Brno: PF MU, s. 127-128 a2 SEDLACEXK, J.: Dgjiny fakulty ve Skolnich letech
1925/1926 az 1926/1927. In: Védeckd rofenka Pravnické fakulty MU VI (1927). Breo: PF MU, s. 274-275.

158




