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Svétové pravni tradice a kontinentalni kultura prava

Ludvik David"

1. UVODEM

V epose globalizace se aktéfi spoledenskych vetahi
poohlizeji pii aplikaci prava po psanych pramenech, at’
jsou to zakony, soudni rozhodnuti nebo smlouvy. Pravo
je viak fenomén s hlubokymi kofeny v lidskych pova-
hiach, v postupné fixovanych zvyklostech, v mezilidské
komunikaci, v konkrétnich ¢inech. Bylo by omylem si
myslet, Zze pivodni kmenovd spoleénost, fungujici bex
psanych pravidel, byla (¢i v mnoha oblastech sviéta stile
je) nedotéena tim, co v Sirfim smyslu chipeme jako
prﬁvn.'

Uvodni fadky naznatuji mohutny zibér projektu re-
alizovan¢ho H. Patrickem Glennem, profesorem Me-
Gillovy university v Montrealu, v knize Legal Traditi-
ons of the World (Oxford University Press, 2000,
ferpino z 2. vydani, 2004, 401 stran). Publikace, poc-
iénd Velkou cenou The International Academy of
Comparative Law, si uréité zaslouzi obdiv uZ pro Sifi
komparace. Nabizi viak hlavné podnéty k zamysleni se
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nad jednotlivymi systémy priva ajejich vedjemnymi
vetahy; té2 provokuje k dvaham presahujicim rdmec
recenze,

MNasledujici poznamky a teze jsou tak ¢ onak spo-
jeny predeviim s pravni kulturou evropského konti-
nentu v jeji soucasné podobé. Psané ziklady evrop-
ského pravniho systému (je moZné pouzit i plurdlu,
zalezi na kritériich porovndvini) zadinaji Zakonem
dvanicti desek apies nafizeni Fimskych imperitori
a stfedovéké hleddni vlastnich cest (pod vlivem roma-
nist() se v poslednich stoletich kontinent vyvinul k do-
minangi litery zikona, véeiné Gstavniho.

Je viak predem abstrakiné stanoveny obsah lidského
chovini skuteéné vyvhodou? Lze hovofit o vétsim re-
spektu knému a o jeho efektivodjdim poutvini ve
srovnani se systémy, jez vychdzeji podstatnou mérou ze
soudnich rozhodnuti, zvyklosti, obyéeju? Prinasi lega-
listické pojeti prava védi pravoi jistotu, lepsi pravni
klima i mir ve spoleénosti?
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2. O PRAVNICH TRADICICH ZEMIi
A KONTINENTU

Zatimco zvykové pravo (Glenn uziva vyrazu ,chto-
nic law") primitivnich komunit, stale Zijicich v né-
kolika svétadilech, se takika neméni (absentuje komu-
nikace aastéjsi konfrontace s okolnim prostiedim),
psané préo kulturné rozvinutych etnik reaguje na
spolecensky vyvoj. Dé&je se tak v podobé tvorby a zmén
pravnich textl, ale také cestami posund ve zpusobech
aobsahu jejich interpretace. Druh@&bbu moznosti je
pfiznacnd pro ty kultury, pro néz je pravo soucasné
i ,zpusobem zivota“ (Talmud, Koran). Judaistické
aislamské nabozenské texty obsahuji — vedle
religidéznich poselstvi a legendi praktické ptikazy pro
zivotni konani. Tyto piikazy vyznamné ovliviiuji psané
pravo, paraleln¢ se vedle nich prosazujici zejména
Vv administrativni oblasti. Pravni direktivy nabozen-
skych pramenti mohou byt znacné rozdilné: Talmud
nezapovida pii obchodovani Grok, Koran a jeho rozpra
covani funna, gqijas, id:ma) jej zakazuji. Banky
v islanmskych zemich museji uZivat zvlastnich forem
dosazeni profitu z ptjéek, blizkych zajisténi zavazku.
Zminku si zaslouzi vynalézavost slogand, jimiz Glenn
charakterizuje nejstarSi pravni tradice. Pro talickal
ma oznaceni ,,dokonaly autor®, islamskou povazuje za
Lpravo budouciho zjeveni‘tife law oflater revelation),
mozna lépe pravo pozdéjsiho raje ¢i nanebevstoupeni.

Kontinentalni civilistické tradici pfi¢ita Glenn jisté
spravné, ze oproti nabozensky zalozenym pravnim
kulturdm je vcentru jejich pozornosti ¢lovék se svymi
lidskymi aobganskymi pravy. Mnohost pravnich pra
ment a trovenl informacni struktury spolec¢nosti zajis-
tuje kontinentu permanentni interakci s jinymi praw
nimi systémy. Dosti rozvinuta komparatistika ma svij
podil na obsahovych zménach zakonnych textl, na
jejich frekvenci a vyvoji. Ve srovnanikentinentalnim
legalismem je anglickéommon lavoznageno za tradici
,etiky soudniho rozhodovani“ti{e ethic of adjudi
cation). Zvlastni role pfipadla Spojenym statim ame-
rickym. Ty z¢asti stavély na common law se silici roli

pfinosem. Tak se napiiklad Indie stala zemi psané
Ustavy sgaranci prav hinduistid, buddhistl i vyznavaci
islamu. Pravni systém této zemé, obsahujici prvky case
law i kodexy, by mohl byt cum grano salis porovna
van sUSA. Vstiebavani zapadnich pravnich ideji, které
modifikovaly tamni stfedovéké hierarchizované pravo
Sjeho poslusnosti vii¢i autoritam, je ve dvacatém stoleti
pfiznacné pro zemé asijského Vychodu — z¢asti pro
Zené ostrovni staty. Pfevzeti némeckych a posléze (vy
nuceng) americkych kodifika¢nich vzort pfineslo pravé
Japonsku podminky kospodatrskému rozvoji. Aplikace
nekterych institutt pravni upravy anglického civilniho
procesu pomohla Singapuruefektivné fungujici jus-
tici. V asijském regionu vSak pietrvavaji téz prvky
kolektivistické moralky; odmitany jsou nékteré pravni
projevy ,zapadniho predatorského imperialismu a hy
perindividualismu®. Pocetnym etnickym minoritdm
té&chto zemi, dajii se viibec za mensiny povazovat (Ci-
nané, islamské komunity), se nezfidka pfiznava pravo
osobniho statusu podle narodnosti (princip persyhal
atéz pro n¢ funguji jejich vlastni soudni instituce.

Glennovy velkorysé zavéry usti v uslechtily a snad
i realisticly koncept. Mnohost tradic nemuize vést
k ptevaze jednoho pravniho systému nad jinym, ale
k jejich vzadjemnému respektwanani (smifeni, recon
ciling). Mél by nastat stav ,trvale udrzitelné rozdil-
nosti* (sustainablediversity) pravnich kultur. Pfipadna
dominance jediné pravni kultury ve svét€ by pfinesla
jen Skody. Predpoklady vzniku takového stavu jsou
vSak multivalentni mysleni a pozitivni kontakty pra
nich kultur, nikoli jen jejich vzajemna tolerance.

3. K EVROPSKE PRAVNI KULTURE

Hypertrofie permanent produkovanych pravnich
norem neni jen evropskou specialitou. Piesto se zda, ze
zejména kontinentalni Evropa ma se svym dirazem na
abstraktni aystémové uchopeny pravni fad k ,nadvy-

robé* paragrafii nejblize; dynamika spolecenského vy-

precedentll. Musely vSak velmi brzy po svém vzniku yoje totiz do pracné budovanych zakonnych konstrukci

reagovat na piekotny migracni (smérem na zapad)
ackonomicky (primyslova revoluce) vyvoj a tak se pro

pribézné zasahuje a obsahova i pojmova provazanost
kodext jako ,sloupti prava“ si vynucuje jejich opa-

n¢ rozsahlé psané pravo, opfené t€z o nové poznatky kované opravy. Nad pravem uz prestivame mit Gas
z evropského kontinentu (Ustavni zakotveni lidskyCBiemyslet - stadi se ostatnd podivat do regaléi nejen

aobcanskych prav), stalo nutnosti.

Z asijskych nabozenstvi a filozofickych uceni jsou
Vv knize akcentovany ty ideje, které maji nejblizsi vztah
k pravu; nejvice pozornosti je vé€novano myslenkam
hinduismu &onfucianismu. Oboji tradice ov§em zpfi-
stuptiuje, stejné jako judaismus aislam, predevsim
zadouci zpusob kazdodenniho zivota. Letitd regionalni
prava a zvyklosti se Xsii (podobné jako v kmenové
rozdrobené Africe) stetly po takika puldruhém tisicileti

Ceskych, ale tfeba rakouskych ¢i némeckych pravnic-
kych knihkupectvi. Na rozdil od anglické a americké
produkce tam dominuji texty kodexl, komentaie, po-

pularni manualy. Jurisprudence, pravni filosofie se

U nas péstuje malo. Pfitom pravé Glenn ukazuje, v ¢em
tkvi ideové potbzi pravnich systémt ¢&i kultur: nejen
v tradici (tu zajisté Evropa ma), ale téZ ve sdilenych
hodnotach, ve zpisobu zivota (ritudly) a vétSinou
i v respektu kiadpozemské (bozské) autorité. Piedew

relativniho klidu s expandujicim pravem evropskyclim v poslednim aspektu se nyni Evropa odliSuggeid

kolonisti a postipnou reakci bylo pfevzeti toho, co je

kiestanstvi, staletimi provéfené iv mnoha valkach
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zpochybnéné, byly nahrazeny doktrinou lidskych prav
v centru gednotlivcem jako ¢lovékem i obanem.

Da se namitnout, Ze je porovnavano neporovnatelné.
Kiestanské, islamské, zidovské prikazy chovani se
tykaji moralky, lidského statusu ve spolecnosti a po
staleti se neméni — vtom je jejich sila. Odvétvové
pravni regulace rozvinutych industrialnich zemftvay
fené vlastné vzdy jen pro jimi vymezenou skupinu
adresatidi, jsou jakousi nadstavbou, ktera trpi slabosti

spoCivajici v partikularité a pomijivosti. Hleda se tedy

pro né rovnéz hodnotovy zaklad, kterym maji byt
vzorce jednani vyjadiujici ideje spravedlnosti, rovnosti,
smluvni aindividualni svobody. Potiz je v8ak v tom, Ze

jsou to pravé a jen paradigmata lidského chovani; chybprincipech prava Sarfja, aplikovanych na okolnosti

zadouci mytus, presah, jenz by ,,moderni“ pravo legiti-
mizoval. Lidé ovSem ve svém Zivoté potiebu piesahu ¢i
pfinejmensim vzoru bytostné citi, at’ je ji autorita bliz-
kych vmladi nebo vira wejrizngjsi ideje ve véku
pozdéjsim.

Povalecny svét obohatil normotvorbu o rozprace
vani konceptu lidskych prav, jehoz se zejména Evropa
vdécné ujala. Néapli obsahu lidskych prav vSak nemusi
byt, svyjimkou tzv. tvrdého jadra (pravo na zivot, za-

byli vybirani hlavné z fad knézi, jazykoveé vzdélanych

aovladajicich cirkevni pravo; nastrojem argumentace

téchto soudct se tedy — pfi rliznosti pouzivanych nafeci

— stala univerzalni latina ,dingua francd'. Cestujici
soudci organizovali pfi svych vyjezdnich zasedanich

venkovské poroty, které s jejich podporou hledaly-s
lad zji§téného chovani spornych stran s writy a staly se
tak tradiéni soucasti anglického justiéniho systému.
Jinym piikladem justi¢ni spontaneity je Glennem zmi-
nény zvykovy zpusob rozhodovani spord uvnitt islam-
skych komunit. Uéastnici pre, aniz spoléhali na profesi-
onalni zastoupeni, se stali partnery soudgadif pti
hledani feseni (nezfidka kompromisniho) zalozeného na

pravé ajen jejich piipadu. Znacného vyznamu mohlo
Vv téchto sporech, v nichz ma ustni dokazovani vyraznou
ptednost pted pisemnym, nabyt dobrozdani muftihg
jehoz pravnicka autorita piipomina starofimské pravni
ucence a jejich responsa.

4. SDILENE PROBLEMY

kaz nelidského zachazeni), vnimana na vsSech -konti Glennova publikace konci, jak jiZ bylo zminéno, te-

nentech stejné. Euroamerické pojeti téchto prav, zalo-
zené na primatu jednotlivee ajeho opravnénich vuci
statu (jimz odpovidaji zaddouci zdvazky statu), si ne-
muze ¢init narok na celosvétovou dominanci a univer
zalitu. Trpi navic soucasnosti institucionalni krizi —
velkoryse nastavené justi¢ni mechanismy, jez mély mj.
vytyCovat meze lidskopravni ochrany a byt tocistém
pro ohrozené, jejichz hlavnim ptedstavitelem je Evrop-
sky soud pro lidska prava, na svou roli piestavaji stacit.
Pravo postmoderny je spse nez respektovanymi
hodnotami vedenym systémesokamzitym ,,ndvodem
k pouziti“, ktery se pragmaticky a mnohdy az blahové
meéni podle toho, co je objektem (s)potieby. Se stale
vice stésnavanou frekvenci zakonnych zmén mizi
zprava jeden jho nejvyznamngjSich hodnotovych
tmell, totiz jistota. S nardstajici slozitosti dil¢ich nor-
movych regulaci se nesluéuji ani dalsi dva v praxi stale
obtiznéji rozeznatelné axiomy prava — ucelnost a spra

zemi ozadouci pozitivni diverzité tradi¢nich svétovych
pravnich kultur. Nelze vSak opomenout, ze se vSechny
vyvijeji — at’ jiz v interakcich, nebo, IzB to tak jesté
fici, ,,uvniti“. Nad pohyby v oblasti civilistiky se za
mysli J. Hurdik ve studii Institucionalni pilife soukro-
mého prava v dynamice vyvojgolecnosti.? Vyklad
souCasnych problémti véaze na instituty vlastnictvi,
smlouvy aodpovédnosti.

Vlastnictvi jiz dnes nemiize byt absolutnim pravnim
panstvim nad véci; pfiléhavéjsi zacina byt jeho charak-
teristika skrze pojem pravniho vztahu. Obrazné vzato,
vlastnik domu $ozemkem nekonstatuje jen, Ze mu
v pomysiném vzdusném valci nad nemovitostmi prole
télo jednou za cas letadlo. V ,jeho* vzduchu viii elek-
tromagnetické viny, na pozemek, protkany inzenyr-
skymi sitémi, dopadaji exhalace i ze vzdalenych zdroji
ana to vSechno dohlizi vSudyptitomny satelit. Zbozim,
jimz se uspokojuji vlastnické potieby konzumentd, jsou

vedInost. Legalismem, pravnim instrumentalismem stale vice nehmotné zdrojeinformace. Byt vyznam

Ize zajistit loaglitu jeho aktéri v ramci pravnich od
vétvi, nikoli vSak ukotvit pevné zaklady fungovani
celku.

Je zajimavé, Ze ty pravni procedury, které diky své
tradici aefektivité pietrvaly z minulosti, vykazuji zna¢-
nou miru spontaneity @irozeného respektu, aniz by je
provazela hrozba bezprostiedniho donuceni. Glenn ve
své knize popisuje zcela prozaické okolnosti pocatki
common law normansti panovnici ostrovni fise dost
dobfe nemohli bezprostiedné ovladnout pocetné a po
zemi rozptylené kmeny Keltd, Angld, Sast a dalSich,
vedené mistni Slechtou. Vysilali tedy do zemé své
soudce, ktefi $ifili jejich vuli rozhodovanim lokalnich
sportl za pomoci kralovskych ptikazi (writii). Soudci
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nym obchodnim aktérem regionalnim i globalnim
méfitku dnes neznamena jen vlastnit ur¢ité kvantum
hmotnych pfedméti ¢i cennych papiri a disponovat
jim, ale také mit kontrolu nad ¢asti (¢i spiSe Casteckou)

sit¢ vzdjemnych vztahti korporaci i fyzickych osob,

ktera je nad planetou rozprostiena.

Také obsah smlouvy se zejménRowmerénim svété
vyrazn¢ méni. Namisto tradi¢nich typové vyhranénych
kontrakti se uzaviraji smlouvy smiSené i obsahové
zcela nové. V relaci gtredmétu smlouvy ustupuje vlast-
nicky prvek a expanduje prvek participativrime
sharing. Za stavu, kdy jsou smluvenym plnénim stale
vétsi merou téZ nemateridlni hodnoty, se zda, Ze se
vrchovaté a konkrétnim obsahem napliuje slogan, kte-
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rym anglicky pravnik 19. stoleti H. Maine charakter
val ptechod spole¢nosti ke kapitalismu: from statusto
contract

Odpovédnost jiz zdaleka nelze zuZzovat na jeji
sank¢ni rovinu nasledku poruchy v zakonem ¢i smlou-

které ve snaze byt co nejracionalnéjsi shromazd’ujeme.
Zahlceni informacemi se totiz pohybujeme, jak vystihl
V jednom ze svych eseji S. Komarek, v ,.fiSi kratkode
bosti“, vniz se historickd pamé&t’ velmi rychle trha.”

vou upraveném mechanismu. Stava se také potencialni

odpovédnosti vSech subjekti ptisobicich ve spole¢nosti.
Negativni nasledky poruseni pravni normy, nedodrzeni

Summary

podminek kontraktu nebo dokonce chovani pravem

jesté neptedvidaného nemusi postihnout jen bezpro-

stfedni Gcastniky pravniho vztahu, ale také tézko urci-

telny okruh tfetich osob. Nemusi jit ,jen“ o vyrobni
vadu na dopravnim prostiedku, nezadouci exhalaci, ale

tteba také o nedostate¢né pfedem ,zmapovany* vé-

decky experiment. Soucasna odpovédnost tedy, jak fika

H. Jonas, musi nahliZzet vé&ci nikoli sub specie aeterni
tatis, alesub specie temporis proroctvi zkazy je tieba

naslouchat vice nez proroctvi zdaru.?

Stale podetnéjsi a sofistikovangjsi pravni regulace
lidského chovani zacinaji nevyhnutelné potlacovat
systémovost amétuji k iracionalité. Z pravnich tradic,
o nichz se vyse pojednava, bychom si vSak méli pone-

The backgrounds of this article are based on the
monography by H. P. Glenn: Legal Traditions of the
World (Oxford University Press, 2nd edition, 2004).
National laws are placed in the broader contexhajor
legal traditions (talmudic, civil, islamic, common,
hindu, Asian) in that book. Author of this artiélgends
to briefly compare institutions and instruments (of
substantive and procedural law) of given traditiams
relating regions with the legal culture of the Bugan
continent. He criticizes continental legal practioeits
hypertrophying legalism and growing incapability to
guarantee the resolving of legal conflicts by the
continental courts on the appropriate level. Prigper

chat vychozi zasady i zachovat zdravy rozum. Hednaontract and liability are the dynamically develapi
tové plsobeni prava je zavazné zeslabovano; rozhodo- instruments of the contemporary law, deserving the
vani oslozitych piipadech se stava obstaravanim smiru  most attention of the jurisprudence and jurisdittitn
mezi normou arealitou. Vztahy mezi lidmi a statnthe future, diverse legal systems can friendlyegist

moci méla kultivovat Gprava lidskych prav. Vyzdvizeni
jedince na piedestal, ve stitedoveéku rezervovany bozské
autorité, vSak nepfineslo jen instituciondlni a norma

tivni problémy, ale i mordlni dilemata. Jedno zhnic

zachytil ,,mezi fadky* ve svém Svété podle Garpa ro-

manopisec John Irving: ,Tolerancenktolerantnim je

tézky ukol, ktery pied nas stavi doba.” Nevyhnutelnou
zrantelnost soucasného svéta konstatuje J. Sokol takto:
,...celé to kouzlo svobody trhu i pen€z spociva na tak
kiehké a neobchodovatelné véci, jako je davéra lidi

v sebe navzajemwa svét, v némz Zijeme*.*

not only on the necessary basis of mutual toleramge
through using various means of cooperation inclgdin
multivalent views.
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