Casopis pro privii védu a praxi

50. sjezd kateder dstavniho prava v Polsku k otdzkam soudni moci

Jan Filip’

Ve dnech 24. az 26. dubna 2008 probéhl v Gdyni
Jubilejni 30, sjezd kateder ustavniho prava Polské re-
publiky. Jiz samomy pocet sjezdi, které se konaji ne-
pretrzité od roku 1939 bez ohledu na politickou situaci
v Polsku a politickou onentaci polskych konstituciona-
listi, svédéi o vyznamu této akee, Uast na ni si nene-
cha ujit nikdo, kdo v Polsku v oboru Gstavniho prava
néco znamend. V podstaté se tato akce zacina pomalu
blizit sjezdim némeckych (rozuméj némecky hovoii-
cich) uéiteld statniho prava, které maji jeSté delsi (pred-
vile¢nou) tradici. Organizace polskych sjezdi se né-
meckému protéjiku dosti podoba. 1 zde je zvoleno né-
jaké akiualni téma oboru, jsou vybrani referenti a jejich
vystoupeni, stejné jako diskuse k nim, se publikuji ve
shorniku sjezdu.

Tento sjezd mél proto mimofadny bod programu,
kdy# jedndni jubilejniho 30, sjerdu kateder Gstavniho
prava zahdjeno slavnostnim referiatem prof. Dzialochy
(Wroclaw), kiery podrobng analyzoval histori sjezdi
od roku 19539, kdy se zistupei kateder poprvé setkali ve
Wroclavi. Od té doby se jako jediné¢ pracovidié bez
ohledu na vykyvy politicke situace, riznost politickych
nazort a pozic dokdzali schizet ber pretriky, coZ nema
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ani v jinych statech obdoby. Bylo poukdzino i na pfinos
doporuceni sjezdi pro rozvoj nékterych instituci dstav-
niho prava v Polsku (zejména pro zavedeni tstavniho
soudnictvi). Nasledujici dva dny probihalo vlasini jed-
nini 50. sjezdu, které bylo poprvé v historii specidlné
vénovino ématy | Tieti moc — soudy a tribundly v Pol-
sku* (Trzecia wladza — sady i trybunaly w Polsce®). To-
to téma piitahlo zvldsini pozornost z mnoha ohledi, mi-
mo jiné proto, #e se v médiich pravé fedil drok polského
ombudsmana na soudce a soudcovsky stav, coZ mélo
vzapéti odezvu v rozhodnuti predstaviteld treti moci ne-
tcasinit se oslav vyrodi veniku instituce ombudsmana.
Zvlastnosti konference bylo to, Ze referity jiz byly
predem vytliSiény, tak?e to na jedné strand zvyiovalo
naroky na vystupujici, na druhé strané to usnadiovalo
diskusi. Shorniky z jednani sjezdu (referaty a diskuse)
tentokrdt vyjdou dva — prvni k programu jednani, druhy
k stavu polské védy tstavniho prava. Viasinim iématem
byly otazky soudni moci, kterd je v Polsku v dstavé po-
jata odlisné od Ceské republiky. Tomu odpovidal i po-
Cet referath, kieré se postupné vénovaly problematice
tzv. tieti moci. Problematice Ustavniho tribundlu (refe-
rent prof. M. Granat — soudce Ustavniho tribunalu) byl
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vénovan prvni bod pofadu, diskuse K nému viak probi-
hala po celou dobu sjezdu s ohledem na zisadni (émata,
kierd byla v referatu postavena (politizace udstavniho
soudnictvi, stfet positivismu a pfirozeného priava v roz-
hodovdni, otevieni se hodnotim od roku 1997, moknost
odloZeni vykonatelnosti rozsudku a dalii platnost neis-
tavniho piedpisu, reforma dstavni stiznosti, zpochybné-
ni stitni suverenity po piistoupeni k Evropské unii).
Zvladini instituce Staniho  tribundlu (referent prof.
M. Zubik) vEEi pozornost nevyvolala s ohledem na roz-
pacitou praxi. Naopak v prostfedi konstitucionalisti vy-
volala znaény ohlas strukturdlni analyza pojmu soudni
moci (referent prof. W, Sanetra — predseda sendtu Nej-
vyisiho soudu). Ocenén byl piinos Nejvyssiho spravni-
ho soudu (referent prof. I. Trzcinski — predseda Nejvys-
Siho spravniho soudu), ktery probojovaval cestu pro za-
vedeni dstavniho soudnictvi. Zeela zvlasini pozormost
byla vénovana Celostitni radé soudnictvi (dokonce dva
referenti - prof. P. Tuleja a prof. P. Sarnecki), kterd
predstavuje v praxi to, o co usiluji soudei i v CR. Ko-
neéné dosti opomijené roli prokuratury (referentka prof.
H. Zigba-Zalucka), kterd neni v polské (staveé ani spe-
cidlné¢ upravena, byla vénovana posledni ¢ast jednani.
Referdt na téma Evropského soudu pro lidska prava byl
pouze pisemny, nebot’ soudce tohoto soudu prof.
L. Garlicki se nemohl uvolnit. ¥ této souvislosti tfeba
zdiraznit kvalitni vybér referentd, nebot” kazdé téma
bylo uvedeno specialistou v dané oblasti. Neméné vy-
znamnd byla i diskuse. S ohledem na pfitomnost Spicek
polského dstavniho prava byla obsahové nesmirné bo-
hatd a podnéeujici, kdyZ se ji aéasmili nejvyznamnéjsi
odbornici teorie a praxe (Casto soudasné ve vedoucich
funkcich instituci, které byly pfedmétem jednani). Napé.
diskuse o problémech vychodisek judikatury Ustavniho
tribundlu (positivismus, piirozené privo, hodnoty) se

Geastnili (s ruznymi nizory predseda a dalsi ctyfi soudci
tohoto tribundlu (prakticky kazdy s jinym nidzorem),
Diskutovalo se tak nejen pohledem z vnéjsku, nybri
i zevnitf. Cesky diskusni pfispévek byl zaméfen na
srovoani s polskymi zkuSenostmi jako jsou spoleéné
problémy v oblasti politizace kontroly tstavnosti v fize-
ni pred Ustavnim soudem, na nebezpeéi zavedeni zi-
vazné¢ho vykladu Gstavy Ustavnim tribundlem (névrh
doc. Jarosze), srovndni nadi a polské dstavni stiZnosti,
rozdilum v chipini pojmu  soudcovské  samospravy
(v ramei stitni moci nelze o samospravé hovorit), zave-
deni moZnosti obnovy Fizeni pred Ustavnim soudem
iv Polsku nezavedeno), problematice jmenovani soudcu
{spor o jmenovini soudnich &ekateli v CR) a srovndni
rozhodnuti na stejné téma (evropsky zatykaci rozkaz
a squeeze-out) v Polsku a v CR. O zajmu o Giast na této
prestiznd aked (170 Géastniki) sveédéi i to, #e potadatelé
museli ¢ast zajemectl odmitnout, nicméné &dst zajemci
se presto zoéastnila soukromé, PotéSujicim faktem je,
#e se stale vice rozviji zdjem o konfrontaci polskych
a éeskych, popf. slovenskveh zkusenosti v oblasti Gstav-
niho priva. Roste té pocet mladych polskych konstitu-
cionalisti, ktefi se sna# evlddnout fesky jazyk. Je po-
divuhodné, jak tento zdjem zvydil 1. Mlidek s jeho
Jozinem z bazin, Pro oblast dstavniho priva proto jen
dodam, #e nds by se uréité pobavila jeho polska verze,
ve kieré oviem ,kacer z baZin™ misto Praziki Zere poli-
tiky a Iékem na néj je hrdina Donald,
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