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Recenzovanytext dophuje sérii novych &ebnich Ve druhécasti supluji periodizaci mezniky Ustav-
pomicek, vznikajicich v poslednim obdobi ke slovensaiho vyvoje v letech 1848-1992, ktery je proloZzeo-p
kym pravnim djinam. Rozhod# se mezi nimi neztrati, blematikou slovenskych statopravnich pozadawkak
protoZze autth zvolili neotrelé a zajimavé rozloZeni ve stejné strukiie jako v prvnicasti nasleduje vyklad
latky, které jist upouta nejen studenty, ale i odbornow Ustednich organech, mistni a Gzemni sprésoud-
vefejnost. Zejména v pasazich o vyvoji ve 20. stgéeti nictvi, dalSich organech realizace prava a o vztahu
zajimavy i proceskéhoctende (ostatd je hodné za- a statu a cirkve.
znamenani, Ze jde uz o druhotehnici slovenskych S koncepci vykladu, kterou atitazvolili, je vedle
pravnich djin vydanouceskym vydavatelem). jejich prednosti, zejména vedle moznosti kontingaln

Autori prozatim gichazeji s prvnim dilem, ktery se sledovat vyvoj jednotlivych orgémebo jinych sotés-
vénuje vyvoji ,statu, spravy a soudnictvi“tedy pro- ti statniho mechanismu, spojeno i nejedno rizikaaN
blematice, kterou dnes upravujitedevsim Ustavni klad praé pii vykladech o jednotlivych s@éstech
a spravni pravo. Po (vodu se &msnazi stréné po- statniho #zeni, které Gzce souvisi s aktualnim politic-
stihnout vyznam pravnichégin a swij vyklad periodi- kym vyvojem (méa je to vyznamné u vyklado sou-
zuji. Svym zfisobem k Uvodnim pasazim Hatkapi- kromém pravu), jeféba disledré sledovat chronologii
tolka charakterizujici posledni (slovanské&edgstatni vykladu agastym uvadnim ¢asovych Gddj predchazet
atvary na slovenském U(zemi, z&nautdi povazuji tomu, aby s&tend takfikajic ,ztratil vase". V rgkte-
Samovuiisi a Nitranské knizectvi. Jadro vlastniho textuych pasazich se mi to bohuzei pteni stavalo, tim
se rozdluje na dva velké celky&nované feudalnimu spiSe se to asitie stat studefim.

a oltanskému statu. O pouzitych terminech by bylo S prvnim rizikem souvisi i druhy zakladnfeppo-
mozné diskutovat (zejména o jejich ,nestejnorodpsti kliad Gsgchu takového studijni poloky. Vykladu vy-
ale Zejme i kterékoliv jiné by se take daly zpochy®  voje jednotlivych orgaih musi gedchazet by tieba
vat. Samotny zakladni meznik — rok 1848 — je podlériina, ale obsazna a vystizna, charakteristika jenotl
mne zvolen vhodh Osobr bych ovSem jestvydelil  vych vyvojovych fazi, protoze bez &domeni si kon-
na rovei ,feudalniho® ¢i rackji stavovského) a ,ofBn-  textu, charakteru doby, nelzékteré konkrétni zemy
ského" patrimonialni stat z prvnich stoletiestowkého  spravié pochopit. Navic bychom neitn piehlizet, Ze
vyvoje, coz je vsak také otazka nazoru. Jakymdoepi praws ve schopnosti ,interdisciplinaghpostihnout cha-
gem je Uvaha nad vymezenim v historii pgofivého rakter jednotlivych vyvojovych fazi a vykladat vyjvo
vztahu veejné a soukromé sféry. jednotlivych pravnich institiit v obecj$im kontextu

Prvni z obou hlavnichasti autdi otevteli velmi po- spdaiiva hlavni specifikum, baifmo divod existence,
ttebnou podrob¥)Si periodizaci (zase bych tu #ichez pravni historie. \€asti podavajici vyklad gstatu,

o0 absolutistické monarchii ve slovenskych goech spraw a soudnictvi” funkci syntetizujici kapitoly do
psal o absolutizujici monarchii) a pak se&nevali jisté miry girozerg pini vyklad o statnim fzeni
yastavnimu systému“. MozZna tu mohla byt vicéiaz- (0 Ustavnim vyvoji), ale je na téeba pamatovat i v bu-
néna odliSnost pouzitého pojeti Ustavy (proto ty uvodoucim druhém diluipvykladech o jednotlivych prav-
zovky na konci pedchozi ¥ty) od naSeho d&ného nich odwétvich.

vnimani Ustavy a Ustavnosti. Nasledujici subkapitol Na recenzované publikaci se podileli dva &uto
zachycuji vyvoj postaveni panovnika, uherskéhe- snj kdyby se tosten& nedaetl na jejim pebalu, snadno
mu, Ustedni i mistni spravy, soudnictvi a dalSich orgapy to poznal ze samotného textu, protoze styl obou
ni realizace prava a nakonec vztah statu a cirkve. spoluautoit je dost odlidny. To samo o soheni zasad-
ni zavadou, ale znji se o tom proto, Ze by &h vice
myslet na potencionalitende, tj. zejména na Zma-
jici studenty prav, a snazit se jim latku podat je-
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Casopis pro pravni védu a praxi

stravitelngji, tedy volit pokud mozno kratké a ptehled-
né véty a zbyteén€ nepouzivat méné obvykla cizi slova.
Tady beze zbytku plati, Ze v jednoduchosti je sila.
Myslim, ze lze konstatovat, ze prvni dil ptipravo-
vané ucebni pomucky je zajimavé koncipovanym poku-
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sem o podani slovenskych pravnich dé&jin. Chee se odli-
$it od starSich ucebnich pomucek bez toho, ze by se —
jak se to nékdy stava — jeho autofi za kazdou cenu sna-
zili o ,,objevnost® a od podstatnych otazek se utikali
k okrajovym. Muzeme se tedy jen t&§it na pokracovani.



