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V souvislosti s komentafem k zak. ¢. 289/1995 Sb.,
o lesich (lesni zakon), ve znéni pozdgjsich predpist
(dale jen lesni zakon), je vhodné zdaraznit, Ze lesni za-
kon nebyl za téméf 15 let své Gcinnosti piedmétem né-
jaké rozsahlejsi novelizace, ktera by se dotkla jeho sys-
tematiky ¢i zakladnich institutd. To v§ak neznamena, Ze
problematiku lesniho prava neovlivnilo pfijeti jinych
pravnich ptedpist, jejichz pfijeti vyvolalo i potiebu
souvisejicich novelizaci lesniho zadkona. Pfedevs§im je
tieba zminit predpisy z oblasti prava zivotniho prostiedi
(jmenovité zak. ¢. 76/2002 Sb., i integrované prevenci,
ve znéni pozdéjsich predpist, zak. ¢.167/2008 Sb.,
o predchazeni ekologické ujmé a o jeji ndpravé). Pro-
blematiky ochrany lesa se nesporné vyznamné dotyka
i fada instrumentti obsazenych v jiz vyse recenzovaném
zak. €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve
znéni pozdéjsich predpist.

Sami autofi komentdfe pii hodnoceni celkové
urovné lesniho zékona pfipoustéji, Ze si je mozno pied-
stavit ,legislativni revizi stavajiciho lesniho zdkona,
a to prave aspoii do té miry, aby byl plné harmonizovan
sjinymi pravnimi pfedpisy a dale, aby nékterd jeho
ustanoveni byla upfesnéna ¢i vice rozpracovdna. Na
komentafi je tfeba ocenit, Ze autofi se snazi o komplex-
ni pohled na komentovana ustanoveni, a to jak ve vzta-
hu k majetkopravnim sovislostem, tak ve vztahu k en-
vironmentalnim aspektim, véetné souvislosti se zak.
¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny (zde napf.
jiz v ramci vykladu k zakladnim pojmtm, s nimiz lesni
zékon pracuje, upozoriuji na to, Ze lesy jsou ve smyslu
§ 3 pism. b) zak. €. 114/1992 Sb., o ochrané¢ ptirody
a krajiny, ze zakona vyhlaSeny za vyznamné krajinné
prvky aze se na né tudiz vztahuje rezim § 4 odst. 2
zdkona o ochrané ptirody a krajiny, podle néhoz je
kazdy, kdo zamysli zasahy, které by mohly vést k jeho
poskozeni neb o zni¢eni nebo ohrozeni nebo oslabeni

jeho ekologicko-stabiliza¢ni funkce, povinen opatfit si
zavazné stanovisko organu ochrany ptirody. A praveé
napf. v této souvislosti se ukazuje, jak je vhodné pfi
praci s komentafem k lesnimu zakonu pracovat soubéz-
né s komentafem k zédkonu o ochrané piirody a krajiny,
nebot’ ten mimo jiné fesi podrobnosti ve vztahu k vy-
kladu § 4 odst. 2, jimz se komentaf k lesnimu zakonu
podrobné nezabyva.

Komentaf lesniho zdkona je koncipovan tradiéné —
kromé relativné podrobného komentovani jednotlivych
ustanoveni lesniho zékona, je ke kazdému ustanoveni
pripojen nejen piehled souvisejicich ustanoveni a prav-
nich pfedpist, ale iodborné literatury. U nékterych
ustanoveni je zafazena souvisejici judikatura. Krome
vlastniho komentafe lesniho zékona jsou do publikace
zatazeny i ptilohy k provadécim ptedpisim k lesnimu
zékonu, a to z divodi hlubsiho pochopeni textu lesniho
zdkona. Ve vztahu nakladani s lesy ve vlastnictvi statu
pak Instrukci €. 593/2000-5000 Ministerstva zeméd¢l-
stvi k postupu pfi posuzovani zadosti o udélovani pied-
bézného souhlasu k nakladani s lesy ve vlastnictvi statu
a Udéleni ptedbézného souhlasu Ministerstva zeméd¢l-
stvi k pravnim tkontim, kterymi se naklada s lesy ve
vlastnictvi statu.

Zaver

Dovoluji si tvrdit, Ze oba vySe uvedené komentare
predstavuji vyznamny pfinos nejen pro pochopeni ob-
sahu jak zakona o ochrané pfirody a krajiny, tak lesniho
zakona, ale ijejich vzajemnych souvislosti. Proto Ize
jen kazdému, kdo se danou problematikou zabyva, do-
porudit tyto komentafe jako zdroj kvalitnich a inspiru-
jicich informaci.
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