Casopis pro pravniddu a praxi

Problémy prekladu ¢l. 4 odst. 3 Smlouvy o EU ve zaimi Lisabonské

smlouvy a tam zakotvené zasady loajality

Jiti Zeman

I. Uvod

Evropskaintegrace je zvlastv poslednim obdobi
latentrg vSudygitomnym tématem politickym, polito-

Ze EU do jisté miry ifjala za swj princip (model) kul-
turné-pravre-spol&enského uspddani, jenz se -
zvlast pii zohledréni evropské (Iépéeceno rEmecké
¢i rakouské pravni nauky) — ozhge jako demokra-
ticky pravni stat; fitom jsem tim samdejmé nenél
(a nemam) na mysli otazky, jez se tykaji statmcké-

logickym i pravnint a to nejen \Ceské republice. Jed-
nim z nejzajima&jSich — a podle mého také rideli-
t&jSich — ustanoveni, kteréipesla takzvana Lisabonska
smlouvaZ je now formulovany &l. 4 Smlouvy o EU ve

ho typu giiznainé samoiejme pro stat chapany v jeho
klasickém pojet?. Slo a jde mi o hodnoty, na nichZ je
demokraticky pravni stat zaloz&miky ¢l. 4 SEU tak
maji rekteré hodnoty demokratického pravniho statu

zréni Lisabonské smlouvy (dale jen ,SEU"). Tento
¢lanek propojuje zasadu zachovani narodni identit

¢lenskych stét a zasadu loajality. Vymezuje gkkym
zpisobem" hranice mezi pravomocetienskych stét
a EU, kdyz ani jedna z vySe uvedenych zasad nieni

lezitejSi nez druha. Gbzasady fitom do evropského

prava rozhod& neginesla az Lisabonska smlouva.

Princip loajality byl zakotven zejménaik 10 Smlouvy

svij vlastni ¢lanek”, by ani tento neni dostates
;celostni”, nebd jiz nedeklaruje (na rozdil odl. 6

Smlouvy o EU) zaloZzeni EU na zasadach svobody, de-
dnokracie, lidskych pravech a pravniho statu — feto

nyni sowasti Hlavy I, respel. 2 SEU!
VySe jsem konstatoval, Ze princip obecné loajality
se stal sotasti pra¢ ¢l. 4 SEU, kdyz v kombinaci

0 ES. Naopak princip ochrany nérodni identity znal ochranou identitylenskych stét je dileZitou slozkou

¢l. 6 (zejména jeho pododstavec 3) Smlouvy o EU

zréni smlouvy z Nice (dale jen ,Smlouva o EU")
a¢l. 151 Smlouvy o ES.Jiz dive jsem zastaval nazor,

* Jiti Zeman, doktorand Pravnické fakulty Masarykovy-uni

verzity, Brno.

! Dokladem toho budiz néfilad clanek profesora Jana Filipa
Evropeizace Gstavniho pravaeské republice (vybrané pro-

blémy) publikovany Wasopise pro pravnidu a praxi, 2009,
¢. 3, str. 159-174. Z tohotdanku je mj. vidt jednak ped-

métova Ste, jez by snad vyhovovala jen Bystrozrakému
srov. ktomu pohadkgDER LANGE, DER BREITE UND

DER SCHARFSICHTIGEIn Waldau, A. — Erben, K. J. —

vdskutgnovani hodnot, knimz se EWim dal silrji

hlasi. A pra¥ zasada loajality budergdnetem reéko-
lika nize uvedenych Gvah.
II. Neni pieklad jako greklad

Nahlédneme-li do jiz citovanéhoi&dniho ¥stniku
EU a vyhledame-li stl. 10 Smlouvy o ES v jehdeské

jazykové mutaci, nalezneme nasleduijici tgxdlenské
‘staty pijmou veskera vhodnabecna i zvlastni opat-

v

Feni k plréni zavazli, které vyplyvaji z této smlouvy

Némcova, B. Tschechische Marchen: Eine Auswahl deiebo jsou dsledkem éinnosti organi Spole‘enstvi

schonsten Volksmérchen. Prag: Vitalis Verlag, 2G0®&7-96

[tuéné prolozil JZ]* Srovnatelnyélanek v gmeckém

(ostatré proto jde ,pouze o vybrané problémy®) — ajednakazyce pak zni taktq;Die Mitgliedstaaten treffen alle

rozsah osobnostnich kapacit, jez se evropské axtegnuji
nekolik desetileti.

2 Tedy presré feteno Smlouva o EU ve #ni Lisabonské
smlouvy — Smlouva o EU ve &mi Lisabonské smlouvy je

geeigneten MalRRnahmeallgemeiner oder besonderer

Evropu: komenté 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2005, s. 15-16,

dostupna v Eednim estniku EU dosazitelném pod databaziy souladu s nimz byla Gvodedst koncipovana.
EurLex. EurLex [databaze online]. Luxemburg (Luxems neyhayer, z. Stateda a teorie politiky. Praha: Slon, 2006,

bourg): Publications Office of the European Unid998-
2010 [citovano 12. 5. 2010]. Dostupné z URL < httur-
lex.europa.eu/cs/index.htm>.

% Slovni obrat ,no¥ formulovany* neni fesny, resp. je p@n
kud relativni, kdyz ve skuteosti jde ol. I-5 Smlouvy
o Ustaw pro Evropu.

4 Srov. kvySe uvedenémuiimsiens komentd kél. 1-5
Smlouvy o Usta¥ pro Evropu [zvlagt ¢ast Obect] obsazeny
In Syllova, J., Pitrova, L. Svobodova, M. a kol.téi& pro
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str. 116 a nasl.

6 Zeman, J. Ristoupeni k EU a nutnost provad Ustavnich
zmen. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2009, s. 47.

” Tento posun Ize podle mého vitit jednoduse tim, Ze Li-
sabonska smlouva posiluje pgamiiovany vztah EU k hod-
notadm demokratického pravniho statél-2 je totiz prvnim
obsahovym¢lankem Smlouvy o EU ve #ni Lisabonské
smlouvy.
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Art zur Erfullung der Verpflichtungen, die sich aus alle geeigneten MaRnahmafigemeiner oder besonde-
diesem Vertrag oder aus Handlungen der Organe derer Art zur Erfullung der Verpflichtungen, die sich
Gemeinschaft ergebefiu¢né prolozil JZ]* Angli¢tina aus den Vertragen oder den Handlungen der Organe
interpretuje ¢lanek 10 Smlouvy o Spalenstvi takto: der Union ergeben[tu¢né prolozil JZ]* Anglicky —
.Member States shall take all appropriate measuresPursuant to the principle of sincere cooperatichge
whethergeneral or particular, to ensure fulflment of Union and the Member States shall, in full mutugd r
the obligations arising out of this Treaty or redilg  spect, assist each other in carrying out tasks wiimw
from action taken by the institutions of the Commu- from the Treaties. The Member States shall take any

nity [tu¢né prolozil JZ]* Koneiné nagiklad polsky
preklad¢l. 10 Smlouvy o ESika: ,Paristwa Czionkow-
skie podejmuy wszelkie witéciwe srodki ogdine lub
szczegoblne w celu zapewnienia wykonania zolgawi
wynikajgcych z niniejszego Traktatu lub z dziatan-
stytucji Wspolnotyftuené prolozil JZ]*

appropriate measuregeneral or particular, to ensure
fulfilment of the obligations arising out of the Teaties
or resulting from the acts of the institutions ohé
Union [tu¢né prolozil JZ]* Polsky —,Zgodnie z zasa-
dgq lojalnej wspotpracy Unia i Péstwa Czionkowskie
wzajemnie & szanug iudzielaj sobie wzajemnego

Nyni pouZijeme stejné jazykové varianty (ve shodwsparcia w wykonywaniu zadavynikapcych z Trakta-

ném pdadi), abychom porovnali Zni odstavce 2I. |-
5 Smlouvy zakladajici Ustavu pro EvropGesky —
.Podle zdsady loajalni spoluprace se Unieflanské
staty navzajem respektuji a poméahajisignéni ukoli
vyplyvajicich z UstavyClenské staty dini veskera

tow. Paistwa Cztonkowskie podejmujvszelkiesrodki
ogolne lub szczegdlne wieiwe dla zapewnienia wy-
konania zobowjzan wynikajgcych z Traktatow lub
aktéw instytucji Unii[tu¢né prolozil JZ]*

Z nazngené komparace je \Witl nepatrna zrna,

vhodna obecna i zvlaStni op#eni k plreni zavazlg,
které vyplyvaji z Ustavy nebo jsousledkemdinnosti

kterou reflektuji gkteré jazykové verze. Tedy posun
projevuijici se v tom, co vSechno v ramci zasadyaloa

organi Unie [tuéné prolozil JZ]* Némecky —,Nach

lity ma& byt (bude) prailenské staty poditem Kk iji-

dem Grundsatz der loyalen Zusammenarbeit achten undni vhodnych op#tni (obecnych/zvlaStnich) peb-

unterstiitzen sich die Union und die Mitgliedstaagen
genseitig bei der Erfullung der Aufgaben, die sils

nych k plréni zavazk vyplyvajicich z participace na
evropské integraci. Jinaie¢eno, jaky je tedy rozdil —

der Verfassung ergeben. Die Mitgliedstaaten ergreif je-li vibec ®jaky — mezi pl&nim zavazi, jez jsou
alle geeigneten MaRnahmaligemeiner oder besonde- disledkemginnosti evropskych instituci a mezi phim
rer Art zur Erfullung der Verpflichtungen, die sich zavazk, které vyplyvaji z akt t&chto instituci, a to za
aus der Verfassung oder den Handlungen der Organesituace, kdy é&které jazykové verz€l. 10 Smlouvy

der Union ergeben[tu¢né prolozil JZ]}* Anglicky —
.Pursuant to the principle of sincere cooperatichg

Union and the Member States shall, in full mutuad r

spect, assist each other in carrying out tasks Wwiimw

from the Constitution. The Member States shall talﬁ(n

any appropriate measuregeneral or particular, to
ensure fulfilment of the obligations arising out ahe
Constitution or resulting from the acts of the irsiti-
ons of the Union[tu¢né prolozil JZ}* Polsky —,Zgod-
nie z zasagl lojalnej wspotpracy Unia i Péstwa Czion-
kowskie wzajemniegikzanug i udzielaj; sobie wspar-
cia w wykonywaniu zadawynikajcych z Konstytuciji.
Paistwa Czionkowskie podejmujwszelkie srodki
ogolne lub szczegdlne wieiwe dla zapewnienia wy-
konania zobowjzarr wynikajgcych z Konstytucji lub
aktow instytucji Unii[tu¢ng prolozil JZ]*

Naposledy takto porovnani 4 odst. 3 SEUCes-
ky —,Podle zasady loajalni spoluprace se Uniélan-
ské staty navzajem respektuji a pomahajirsipmeni
Ukok: vyplyvajicich ze SmluvClenské staty dini
veskera vhodnabecna nebo zvlastni op@ni k plréni
zavazl@, které vyplyvaji ze Smluv nebo z akbrgani
Unie [tu¢ne prolozil JZ]* Némecky — ,Nach dem

Grundsatz der loyalen Zusammenarbeit achten undpjarriam-webster's Dictionary of Law [databaze

unterstiitzen sich die Union und die Mitgliedstaagen
genseitig bei der Erflllung der Aufgaben, die sils

0 ES, respel. 4 odst. 3 SEU (nd&fklad ntemecka nebo
francouzska) tuto zému viibec nezaznamenafy?

Action, dziatan, ¢innost versus acts,
aktow, akty

Jiz jen z¢ist jazykového hlediska jeigjmé, ze
L<disledek ¢innosti“ je obsaho¥ porskud SirSi nez
.akt“. Americky pravnicky portdl Find Law, resp.-re
nomovany slovnik Merriam-Webster's Dictionary of
Law tam umiginy,’ vyswtluje ,action* mj. jako jed-
nani nebo rozhodnuti exekutivnibiblegislativniho or-

8 Srov. ktomu EurLex — EurLex [databaze online]xé&mn-

burg (Luxembourg): Publications Office of the Eueap

Union, 1998-2010 [citovano 12. 5. 2010]. DostupridRi.

<http://eur-lex.europa.eu/de/treaties/index.htm>

a z <http://eur-lex.europa.eul/fr/treaties/indextnDodejme,
Ze problematikou mnohoja&yosti v EU se estirt celostr

zabyva nap F. Krepelka — srov. Kepelka, F. Mnohojazy

nost Evropské unie a jejiidledky proéeskou pravni praxi.
1. vydani. Brno: Masarykova univerzita, 2007. 130 s.

oa)i

Minnesota (USA): FindLaw, Thomson Reuters busin£396

[citovano 12. 5. 2010]. Dostupné z URL <http://

den Vertragen ergeben. Die Mitgliedstaaten ergreifedictionary.lp.findlaw.com/scripts/search.pl?s= agti.
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ganu. Naopak pojmenact vyklada — odhlédneme-li disledky™® Piitom ov&em nesta pouze subjektivni
od vyznani blizkych tzv. ,soukromopravnim delik- chténi jednajiciho (tedy toho, kdo chcdilivprojevit
tim“ souvisejicich s nahradou Skody nelmim“ po- ataké projevuje). Jeho subjektivni @hit musi nalézt
rusujicich soukromopravni normou stanovenou poviriéz pati¢ny odraz v objektivni realit Objektivni realita
nost jednatti né¢eho se zdrzet — jako formalizovanytedy rozhodne, zda ten, ktery akt je aktem pravéim
projev normotirce, jako jeho forméath vyslovenou nikoli. Jde jednoduSe oto, zda si objektivni teali
vili, jenz je sankcionovan popisem. V podobném duchsitimto aktem zamyslené pravriinky spoji, nebo zda
se pak vyslovuje také polstina, kde je rozdil mdzia-  si s nim nespoji zadané praveinky, ¢i zda si s nim
lari (akce, @sobeni)" a,aktéw (akt, skutek)“velmi pravni &inky spoji, ovSem jiné, nez autor projevené
vyrazny i v obecném jazyc8.Na prvni pohled byse vile zamyslel* Pro nami sledovanou oblast (ted§ n
sice tedy mohlo zdat, Zze se zdsada loajéleypskych které souvislosti plynouci &. 4 odst. 3 LEU atam
stati portkud zuZzila, nebH nyni musiclenské staty zakotvené obecné zasady loajality¥chto viasti ve-
winit opateni pro plgni zavazk vyplyvajicich jen lice jednoduchych uvah, kdy jejichilézitost neni pri-
z formélnich* akfi evropskych instituci, kdyz nadto méarrg v nich samych, ale v jejich sdoneni si, plyne,
jde nyni zasada obecné loajalitlenskych stdt — jak Ze ma-liclensky stat plnit zavazky plynouci z akev-
jiz bylo nazn&eno vy$e — ruku vruce se zasadowopskych instituct® musi byt pro & tyto akty interpre-
ochrany identity¢lenskych stdt stran EU. Druhym tovatelné jako pravni akty, s nimiz objektivni it
dechem Ize sice hned dodat, Ze o zUZeni loajaéty ntedy zejména pravo EU ifgemz ¢lensky stat je sou-
mize byt anife¢, doSlo-li do zn&né miry ke splynuti ¢asti objektivni reality) — spojuje objektivniigledky.
unijniho a komunitarniho prvku ve praégsh toho Tato skuténost se velmi intenzivn projevuje mij.
komunitarniho — ¥l. 4 odst. 3 LEU se t& vyslovre ivtom, Ze evropské pravo stale fedteni Gplnym
hovai o plrsni zavazk vyplyvajicich ze Smiluv [tedy pravnim systémerf; *” nicméré rozlisit, kdy ¢lensky
minimaln® jak ze Smlouvy o EU ve 2ni Lisabonské
smlouvy, tak ze Smlouvy o fungovani EU (dale jen,
LSFEU")], nicméré tuto znénu nepovazuji — alesgio . . PRGOS A PR A

. . Seni (nebo Iépaeceno prolinani) mezi pravnim Ukonem
Pro potieby ,tOhOtO te_xty za natolik z,alsadhﬂ.\laopfilk a pravnim aktem. Pravni akt Ize tak vigsthapat v jeho Sir-
ustednim tématem dinim onen rozdil mezi ,akci — xjm a uzsim slova smyslu — jednak jako normatietionindi-
resp. disledkeméinnosti“ a ,aktem organu®“. Pravni akt vidualni akt (v nasemifpads nagiklad na&izeni Rady ELUEi
je v prostedi stedoevropské kultury po#mé hojn  rozhodnuti Soudniho dvora EU) ajednak jako prajeve
uZivany pojem — ato zvlaSpii popisu vnitrostatnich Vili, se kterou jsou spojeny pravni nasledkiitgm nagiklad
,pravnich objeki* obsahujicich pravidla chovalg. hormativni pravni akt je zaroiteprojevenou ili (Ukon nor-

< L s s . .. motvirce), jenz je viSi realitou jako Ukon uznavan. V dal-
Ovsem pravni akt |ze santepmé chapat | mnohem Si- §im textu budeme proto pod pravnim aktem evropskég@-

feji — nikoli tedy jen jako formalni vysledek normo-ny rozunst nejen onen vysledny normativni/individuaini akt,
tvorné, soudni, i@dni ¢innosti, ale také jako, ve své ale také ,cestu” k jeho vzniku, resp. ito, zd& fmen vy-
podstat, jakoukoli lidskymi smysly seznatelnou a pro-sledny akt, tak ,cesta“ kému, je edpokladana pravem EU.
jevenou Wili, jiZ je pikladan utity vyznam s pravnimi Srov. téZ fimefers Knapp, V. Teorie prava. 1. vyd. Praha:
C. H. Beck, 1995. s. 142 a tam uvedené&mrak pojmu prav-
ni ukon.
10 Srov. k tomu KAMNSKA, K. Teatr mistrzéw we Wrocta- '* Srov. k tomu Hans Kelsen a jeho Ryzi nauka préiel-(
wiu Grotowskiego. Gazeta Wyborcza z 15. 6. 2009 raj K sen, H. Reine Rechtslehre. 2. Aufl. Wien: Osterrsiciné
nr 138, s. 14. Staatsdruckerei, 1960, 405 s.), kde $e gbjasiovani této
11 K tomuto postoji mam hnedékolik dobrych divoda: — Problematiky, resp. ip vyswetlovani smyslu lidského jednani
1) Jde o zrénu nanejvy3e viditelnou, kdy i psenému laiko- V této souvislosti upozauje na fataini pll’zk_ost_ mezi vyko-
vi je ramco jeji dopad — by treba ne ve vSech souvislostechnem trestu smrti a vrazdou, kdy ani¢j#i objektivré sezna-
— Zejmy (zde si tak trochu pohravam s myslenkou, & v telné rysy takoyeho skutku nemusi o rozdilu mezin;m
opravdu dleZité nejsou §tsinou na prvni pohled zjevné); 2) @ druhym vypovidat. Podobné je to podle Hanse Kelg#
Tato znéna se dala i vzhledem ke koncepci Smlouvy o Ustaichvalovani zakona, ktery zatitych okolnosti zakonem neni
V& pro Evropu 6ekévat; oproti Gpravve Smiou¢ o zalozeni (Viz praw citovaneé dilo str. 2-3).
Evropského spotenstvi jde sice o zénu rozsahlou, nicmén  ° Zde se vtira otazka, zda je jeditle vhodné rozliSovat mezi
se domnivam, Ze odstianri dvoukolejnosti mezi pravem ES pInénim aktu evropskych instituci a zavézkplynoucich
a pradvem EU se promitlo i do (ve smyslu mj. do) getence z téchto akféi. Pro jednoduchost v rdmci tohoto textu nebudu
zasady loajality [ficina — nasledek] — jinymi slovy to, Ze se mezi plrénim aktu a plénim zavazk plynoucich z aki ¢init
nyni v¢l. 4 odst. 3 SEU howd o Smlouvach nikoli o Smlou- rozdil.
V¢ je disledek znan jinych, @icemz jejich samotny obsah by 6 Srov. Filip, J Evropeizace Gstavniho pravé@eské repub-
mél byt hlouksji zkouman v odliSnych¢astech primarniho |ice (vybrané prob|émy)fjasopis pro pravni &u a praxi,
prava, resp. v jinych souvislostech, nez jsoued,jsem dinil  2009,¢. 3, str. 163
?Zredm’tem sveho %ajmuynasledunc.&ﬂfjm.ch._ ' Aniz bych chel jakkoli polemizovat o nedplnosti evrop-
Srov. ono tradini céleni na normativni a individualnf prav- ského prava, musim v souvislostils6 pododstavec 1 LEU,
ni akty. resp. v souvislosti s Listinou zakladnich prav Ebh&tatovat,
Ze diky ol¥ma pra¢ zmirgnym prvikim (tedy¢l. 6 a Listirg)

Pri takto chapaném pravnim aktu dochazi k jakémusi sm
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stat nemusi provét vhodna opdeni k plréni zavazk, znané miry zavislé na vlivech ¥nsamotné evropské
a kdy ano, je a bude stakz$i. Nemyslim si totiz na- pravo i¢leny EU. TéZko si Ize pitom predstavit, Zze by
priklad, Ze bygl. 6 SEU hoveici mj. o tom, Ze Listina evropské instituce oplyvaly neomylnosti Svatéhaeptc
zakladnich prav EU nero#gje pravomoci vymezené jenz — alespd podle tradice — zn& dédb nejen obsah
ve Smlouvach, opradwval stat neprovétt opateni toho co deklaruje, prosazuje a za co Benpuva, ale
k plnéni zavazk z konkrétniho aktu EU, jakym je ivSechny dsledky sdlovaného, vetrg toho, jak jeho
i Listina zakladnich prav EU. Podobna podle méhedleni bude fijato &mi, jichZ se tyk&°

bude i situace — nazirano ze stejného Uhlu pohiedu

v piipadt pristoupeni EU k Evropské uml&éw ochrag

lidskych prav a zakladnich svobod,tbyde, pravda, V. ZAWr

bude onen formalni akfigtoupeni, nehledna to, ze jiz

nyni pati obsah tohoto dokumentu k zékladnim zasa- o ] = i
dam evropského prava. Zmirgné uvahy nerly za cil slouzit &eni strachu

a tméstvi z integrujici se Evropy. Doposud (tedigg
Lisabonskou smlouvou) jsem nezaznamenal, Zzegby n

ktera z evropskych instituci princip obecné logyatia-
otveny doposud ¥l. 10 Smlouvy o ES zneuzivald,

o vykladala {ilis extenzivnim zpsobem. Nemyslim si
rovréz, Zze by ktakovému zneuZitiélo dojit. Chel
jsem toliko upozornit, Zze diky novym oblastem regu-
lace, jez Lisabonska smlouvadio pienesla do komu-

. nitarniho prostoru nebo zcela rozahrnula do evrop-
IV. Cinnost a disledkycinnosti organi EU  ského prava, kdyz navic tyto ,nové oblasti* budoit m
tieba jen interpretai funkci, mize byt uteni hranic

Cinnost se podle mého nézoru od pravniho aktu, jaNincipu loajality obtizné. Svizelnost situadétgm ne-
jsme ho vymezili vy3e, ifli§ nelisi. Jak jsem uvedijn-  Spatuji ani tak v pozici Soudniho dvora EU, ktery se
nost (tedy pravni Gkon) je vlastrcestou k normativ- bude muset vyjagvat k novym hranicim loajality, ale
nimu (individualnimu) pravnimu aktu. Jinaleceno SPiSe pi rozhodovanilenskeho statu, jenz bude muset
patrre neni (nemusi byt) zasafsich rozdii mezi Pelive vazit, jaky akki jakacinnost instituci EU je pro
ucinénim opateni k plréni zavazk plynoucich z indi- n€j zavazujicici nikoli.
vidualnich (normativnich) aktevropskeé instituce &
nénim opateni k pleni zavazk plynoucich z jejich
éinnosti. \(éem _ovéem spiéuji.jisté ®Zkosti, je onen Resumé
disledekéinnosti. Rozhod#é nejsem zastancentgpja-
tého formalismu ani horlivym stoupencem jazykového
vykladu, nicmén se domnivam, z&ska jazykova ver-
ze pislusného ustanoveni (resp. jakakoli jind umosz
jici stejny vyklad), ktera ndfklad v pipack ¢l 1-5
Smlouvy zakladajici Ustavu pro Evropu stanovil
¢lenskym statm prijimat opateni k plréni zavazk
plynoucich ijen ztisledki ¢innosti evropskych insti-
tuci, je @iliS extenzivni. A rozhodh podle mého na-

zoru Ce!ou \éc n“elze uzaﬁ:‘E stim, ze se Jedn?, 18N 20 Neomylnost Svatého otce (tedy jehsadu) definoval
,0 cesky preklad®, ktery jiz nadto neni pouzivan.j yatikansky koncil v konstituci Pastor aeternusshy pas-
Naopak ten feklad, resp. vyklad naposled citovanéhayy) z 18. 7. 1870, kdy je podle mého mozné z textu kéns-
ustanoveni je stale hodny zamysleni, mejgouziteény tituce gimo dovodit i vySe uvedeny z&vo znalosti dsledki
i pti aplikaci sowasnéhogl. 4 SEU. Princip loajality Eonén_l’ pfipezsyéﬂtfé jejich akce(%acel - ?ro[{//-_ Dogm;g]SChe
zkratka musi mit své hranice. Zahrnovat daiakgara ~ Konstitution Pastor aeternus (Wortlaut)  [Viertes pHel:
Unie i jejich disledky neni spravné uz jen proaii;gie tyt YOM UNFEHLBAREN LEHRAMT DES ROMISCHEN
. . e 19 L. ci’APSTES, Ziffer 16—-21] dostupna pod Kathpedia,dbate
disledky Ize jen obtizn predpokladat’ kdyz jsou do online]. Linz (Osterreich): KATH.NET, 2006—2010 @mvano
12. 5. 2010]. Dostupné z URL <http://www.kathpediax
. - ) ] .. index.php/Pastor_aeternus_%28Wortlaut%29> Die fieie
se ona neuplnost zmensila, a tdeépproklamaci 0 nero#dk  tnolische Enzyklopadie. Opatisi ve vykladu této konstituce

Vymezili-li jsme pravni akt mj. jako projevenou
vili, jez ma odraz v objektivni realit(zde tedy pravni
akt orgar EU, jenz ma odraz v evropském (mezina
rodnim)® pravu, pak se nezbyva ptat, jak vymezim
onu zmirnou ¢innost orgafl EU, ba dokonce jak se
vyporadame siisledky¢innosti orgah EU?

Clanek se zabyva hranicemi zasady obecné loajality
¢lenskych stdt EU v podminkach Lisabonské smlouvy.
Konkrétre se snazi odp@dét na otazku, jak Siroce Ize
hapat povinnostlenského statudinit vhodné opaeni
plnéni zavazk plynoucich aki orgari evropskych
instituci.

vani pravomoci EU diky Listi je prof. J. Filip, by dospiva ke stejnému z&u — srov. Filip.
18 Mezinarodnim pravem zde mam na mysli mezinarodrj. Naleze. 403/2002 Sb. jako rukavice hozena Ustavodarci
pravo véejné. Ustavnim soudem. Pravni zpravodaj, 2002,1, s. 15.

19V tomto pohledu je podle #riteba do jisté miry restriktivn
vykladat i ony zavazky plynouci z @kévropskych instituci.
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Casopis pro pravni védu a praxi

Summary the question of how widely can be understood the
obligation of a Member OState to take appropriate
bligati f aMember S ki i

measures to fulfill obligations arising from the acts of

This article deals with borderlines of the general o
European institutions.

principle of loyality of the Member States in the terms
of the Treaty of Lisbon. Specifically, it seeks to answer
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