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l. tove dile ,O grirods" s rozliSenim lidskych a bozich za-
kond. Odtud pak vede autorova cesta k velkym filoso-
fam antiky. Ve druhé kapitole se zapaleifedbwkych
filosoft predklada autottendi zaswceny kaleidoskop
pohledi zvlaseé velkych filosofi antickéhoRecka na

est fundamentum regnorumdde o téma, jemuz se piirozené  pravo. \_/e f.eti kapit(,)le’se s_nazi nalé_zt
autor dlouhodob vénuje, zejména problémem prévnihopOdS,tatu, (substa_ntu’:})flpv)zenoprgvn|vteorle._ UI’<azu1_e
statu se zabyval jakoeSitel grantovych projekt po velky meO? antlc}kehoRecha, je|:lOZ mysllte’le b i
nekolik desetileti a i ve své disettd praci. Zasti se ;’Ob.or“ pravoudnem ,"“f‘“;. prvn) teorie_praval.
dotkl tohoto tématu i ve svétigle publikované praci eorie 0 pravu prozenem’. Pinz zde prokazuje dobrou

Ovod do pravniho mysleni a staty* (Nymburk: znalost i osobni vztah k obdobi antickékecka aRki-
OFYS 2006? Vi 4 ! tenly” (Nymbu ma, k jeho mySlenkovému bohatstvi i k jeho spete

sko politickym kontexim. Ctvrta kapitola poskytuje
‘glosu k terminu ,res publica“ a jeho souvislosesrti-
nem ,stato” jako univerzalnim modernim vyrazem pro
stat (anglické ,state”, &mecké ,staat’). Redposledni

V nymburském nakladatelstvi OPS vySla v&av
roku 2010 prace Jana Pinge firozenopravni theorie
a moderni pravni stat$ vystiznym podtitulemlustitia

Jak i autor vystiz& poznamenéava v Gvodu své pra
ce, fedstavuje problematikatippzenych prav a pravni-
ho statu interdisciplinarni téma zasahujici do sbla

pré}’”" teorie, statady a _prévnl’ a politic_k_é filo§0fi?. pata kapitola obecn#sti se zagfuje na problematiku
I\/_qu_enje klér_nu, ale Z%}d't ; nekter’e pOZJtlvrépravnl_ formy vlady, genesi této problematiky a vyvojové
_d|5C|pI|_ny, zeimena pakedu, us/tavryho prava. ,‘]a,kkOI'_V formy vlady. Posledni Sesta kapitola hledd podétatn
jsou |:f|r_0 zena prav? a pravnl stat dnes Ch?pa”Y Jal§(Erélnky (substantia) pravniho statu. Dostava semk n
samozejmy zaklad¢i vychodisko konceptu lidskych

v ad kratického Statu. SIuS & Cl jak v Urovni pojmové (terminus technicus ,Rechts-
prav a demoxraticke os_avgv,’s lfS' pEmenout slovy staat"), tak v Urovni hledani smyslu (sensus) piféan
klasika, Ze ty nejsamégnéjSi vci nejsou samdej-

i > ) " statu od zakladnich vyklddimmanuela Kanta az po
mé. Je proto jen ddb, Ze autor tak svoji practipomi- Y b

P . svnich idedla fakt ¥e K ; jeho faktické ,tvirce”, kteri prosadili pravni stat do zi-
ha vyznam firozenopravnich ideala fakt, ze koncep vota (Stahl, Gneist a dalS8#meti praktiti pravnici).

pravniho statu iedstavuje zaklad zapadniho pojeti sta- e s . . :
; . Specialnic¢ast zahrnuje &Si polovinu prace a Pinz
tu, prava a politiky. . . I -
se zde snazi navazat na historizujici vyklad ob&ast
reéliemi vyvoje pravniho statu. Prvni kapitola pdsie
itiner& (descriptio itineris) moderniho pravniho statu
Il. od velkych demokratickych revoluci a v nazorech- vel
kych predrevolgnich a porevolénich mysliteli. Druha
Autor svoji praci rozdil na tvod (introductio)gast  kapitola je ¥novana #znym zpisobim chapani (per-
obecnou (pars generalis), rozpadajici se na pitbka Ceptio) pravniho statu. V t€to nejobsahlejsi kdeitoe
¢ast specidlni (pars specialis), skladajici se&tygech spa}fova_t jaQro_ Pinzovi prace. AUt_Of ije po UVf)dr"Ch
kapitol, zawr (conclusio) a autdw doslov (auctoris tezich (institutiones) charakterizuje zaklad modesn
epilogus). Praci doplije seznam dopotené literatury Pravniho statu. Provadi obsahlou kritiku klasickeho

(libri adhibiti) a rémecké resumé (summarium). liberalniho pravniho statu v jehéznych narodnich po-
V (vodu autor nastije strukturu své prace podiedobach, aby pak dosip k predpokladm (presump-
jednotlivychéasti a kapitol. tiones) moderniho pravniho statu. Tytdegpoklady

yr . . . .jsou vlast® principy pravniho statu a Pinz sefadi
V obecnécasti autor v prvni kapitole nejprve hleda™ : "~ . L oo .
terminologicky fivod slova ,firozené prévo* (ius na- princip svrchovanosti lidu, princip autentické dewras
Iy . " : .. cie, princip vlady dobrého prava a princip svrchms
turale) a naléza ho jako terminus technicus v Hérak . . . . N
ti zakona. Teti kapitola analyzuje v analogii na struktu-
ru obecn&ésti podstatu (substantia) moderniho pravni-
" Prof. JUDr. PhDr. Milo$ Vieia, CSc., Katedra pravni teorie ho statu, ve kterém je dujicim ¢initelem dobré pravo.
Prévnické fakulty Masarykovy univerzity, Brno. Autor spojuje attributum ,moderni“ stat s ,,nejrigs&imi
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Casopis pro pravni védu a praxi

pokrokovymi pozadavky kladenymi na stat vlady pra-
va“. Tady je tfeba poznamenat, ze ,,moderni* stat ma ve
statovédé jiz celkem presné ohranicené chapani coby
protiklad ke ,,statu“ starovéku a stfedovéku, a Ctenaf si
obvykle moderni pravni stat spoji stimto obvyklym
rozliSovanim. Pinz dale hleda smysl (sensus) moderniho
pravniho statu a nalézd ho v pfekonani omezenosti
demokracie klasického pravniho statu a rozvinuti vsech
jeho pozitivnich hodnot tak, aby emancipace Cloveéka
postoupila ze sféry politickopravni i do sféry socialné
ekonomické. V posledni ctvrté kapitole zvlastni casti
autor v podobé shrnujici anotace (annotatio in fine
posita) sumuje vyvojové tendence moderniho pravniho
statu. Ukazuje jeho potencial, ktery moderni pravni stat
nabizi jedinci, ale i ohroZeni, kterd stoji v cesté jeho
poslani. Vystizné zde shrnuje ideal fungovani moderni-
ho (resp. demokratického) pravniho statu — jeho kvinte-
senci je pravo demokraticky kvalifikované, slouzici
ideji spravedlnosti, jejimz je projevem.

V kratkém zavéru Pinz ukazuje rozdilnost klasické-
ho prévniho statu a soucasného moderniho pravniho
statu jako jeho pokracovatele; jako statu pravniho a so-
cidlniho s redlné dostupnymi pravy pro vSechny obca-
ny, sledujiciho bonum commune, s primatem dobrého
prava.

V navazujicim epilogu pak autor opakuje nezbytnost
sepéti prirozenopravniho mysleni a moderniho demo-
kratického pravniho statu a vyzvedad nekteré zakladni
myslenky celé prace.
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Pinzova prace ptistupuje k problematice pravniho
statu predevsim z pravné filosofickych pozic, i kdyz je
nutné presahuje v interdisciplinarnim pohledu. Je ne-
obyc¢ejné bohatym zdrojem informaci o pravné filoso-
fickych kontextech vzniku ideje pravniho statu a jeho
budovani a i celkové vyznéni prace vyznacuje filosofic-
ky nadhled autora a jeho vizi idealu pravniho statu.
Takovéto uchopeni tématu prace pak ani nedalo svou
povahou autorovi prostor, jak sam fika, ,.k traktovani
pozitivnépravnimu®.

Bohaty seznam literatury v zavéru prace ukazuje na
dlouhodoby a systematicky pfistup autora ke studiu
dané materie a ostatn¢ celd prace je dokladem velmi
dobré znalosti klasickych pravné filosofickych d¢l, jez
se dotykaji problematiky pravniho statu a ptfirozenych
prav, zejména z rozsédhlé mezivalecné pravné filosofic-
ké produkce. Prace je psana srozumitelnym jazykem,
uréitym problémem pro nékteré Ctenafe miize byt jen
Cast&jsi vyskyt latinskych vyrazli nebo citatd, u nichz
muize postradat Cesky preklad, napf. v poznamce pod
¢arou. Tato drobnost by vSak neméla ¢tenare odradit od
Cetby Pinzovy préce. Prace svym obsahem zaujme ne-
jen studenty prav a $ir$i védeckou komunitu, ale i poli-
tology a praktické pravniky, ktefi maji blizko k ustavni-
mu pravu.



