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¢) Pravne aspekty kultirneho rozvoja spolocnosti

14 5 . ~ *
Jan Svidron

Vazené kolegyne, vazeni kolegovia,

d’akujem organizatorom tohto vedeckého pracov-
ného stretnutia za pozvanie z(c¢astnit’ sa ho s moznos-
tou vystlpit’ k zavaznému predmetu, ktorému je veno-
vany prvy denl konferencie Dny prava 2011.

Oboznamil som sa s Konceptom zaverecnej spra-
vy vyskumného zameru Pravnickej fakulty Masary-
kovej univerzity na roky 2005-2011 a trvalo mi znac-
na chvilu, kym som si ujasnil svoje moznosti, ako pri-

" Prof. JUDr. Jan Svidro#i, CSc., Ustav $tatu aprava SAV,
Bratislava. Prispevok bol predneseny dnia 23.11. 2011 na
Workshope k vyzkumnému zameru Pravnickej fakulty Masa-
rykovej univerzity na roky 2005-2011 ,,Evropsky kontext vy-
voje Ceského prava po roce 2004, ktory sa na tejto fakulte
konal na uvod medzindrodnej konferencie Brno, Dny prava
2011.

krocit' z hl'adiska toho, ¢im som sa v oblasti prava do-
sial’ zaoberal, k vyjadreniu svojho odborného nazoru na
taky obsazny material.

Napriek tomu, Ze tu ide o vedecku rozpravu nad vy-
sledkami vyskumu, ktoré dosiahol pocetny tim rieSi-
telov pocas dlhsiecho obdobia vyskumu — 7 rokov,
ateda jej ucelom je najmé zhodnotenie vysledkov dosi-
ahnutych v konkrétnych S$pecializovanych oblastiach,
o ktorych sprava pojednava, nechcem sa viazat' iba na
tie oblasti, ktoré su mi profesionalne najblizsie, ¢o by
bolo najmi pravo duSevného vlastnictva a vSeobecné
sukromné pravo. Sustredil som sa predovsetkym na na-
zov celého vyskumného projektu — Evropsky kontext
vyvoje Ceského prava po roce 2004. Vzhladom na
jeho Siroké zameranie a mnoZzstvo v iom obsiahnutych
$pecializacii usilujem sa uchopit’ ho predovsetkym ako
inpirativny celok a hl'adat’ v fiom isté zovSeobeciiujice
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powenia pre naSu gésno$, ale najmd budldcnfs mentmi oludskych pravach. Ale ja nemam na mysli iba
Chcem nad nim formulovaaj aspé niekd’ko vSeo- tato vSeobecnu polohu, ide mi o kultdru nie v madzi
becnejSich téz. rodnych dokumentoch alebo v pravnej teérii, ale ako

1. Predovietkym sa ukazuje, ako je stale zloZitejspodstatnej stasti kazdejnarodnej identity vo vSet-
ovplyviiovat' s predvidatitnymi vysledkami vyvoj spo- Kych jej Zivych prejavoch, ako sa utvarali v dlhbdm
lognosti prostrednictvom prava uZ aj v kratsigso- historickom procese a utvaraju aj dnes. V suvigdoht
vych obdobiach, nielen v dihodobej$ej perspektilee. z vymedzenou témou uskdteeneho vyskumu vnimam
to zrejmé z porovnania vychodiskového stavu eurggroblematiku narodnej identity v neoditel'nej spatosti
skeho afeského prava na #atku vyskumu vroku S kultirou tak z narodnéhdeského aspektu, ako aj
2005, ako sa pripomina v jednotlivych Specializgiedn  Z eurépskeho aspektu; pretoze kultdrna rozmahitos
astiach spravy, stymio moZeme konstatovaako Europy satasto zdoraiovala aj v integrenom procese
nasu spoléensko-pravnu situaciu v roku 2011. Hociako spoléna hodnota vSetkych eurdpskych narodov,
sprava sa tyka vymedzenébasového Useku posled- ktori nemozno opustiak Europa nema iyiba jedno-
nych 7 rokov o je na vyskumny projekt zakladnéhotvarnym, ¢isto ekonomickym priestorom zbavenym
vedeckého vyskumu v nasich podmienkachtddifly —Svojho tradiného kultdrneho koloritu, ktory ju vzdy
tas, avdak zlladiska vyvoja spolmosti skor iba krat- charakterizoval.

Sie obdobie — nedokdzem sa nad touto zé&werespra- 3. UZ na zéiatku transform&ného obdobia som
vou zamy$at iba z HWadiska uvedenéhaiasového v dialégu s jednym starSim kolegom, profesorom iSpec
Useku bez toho, aby som uvazoval aj o historicky-po alizovanym na oblas tedrie prava, poznamenal, Ze
statne hibSich suvislostiach dneSného stavu v jidnov transform&nom procese by sa mali ktasa prvé
vych skimanych oblastiach. Umiggjem tato zavere  miestootazky Skolstva a kultiry. Oponoval mi, Zze na
na spravu do mimoriadne dynamického a Sirokospelprvom mieste jekonomika. Nuz, pripomenulo mi to —
trdlneho kontextu celkového vyvoja nadSho pravac spvtedy eSte celkom nedavno monopolnécenie o eko-
lo¢nosti prinajmengom od roku 1989, ale aj este hthSienomickej zakladni a ideologickej nadstavbe, aleraep
Vysledky vyskumov dosiahnuté riedigkym timom vo tire¢il som mu. V duchu som uznal, Ze bez vytvorenia
vymedzenongasovom obdobi preto chapem predovSeekonomickych zdrojov nemozno podporéyadno ani
kym ako vyznamnyiastkovy prispevok do vedeckéhodruhé, ale ani’alSie,¢o tvori siéas’ socialneho systé-
spracovavania novsegskej, ale primerane aj sloven-mu spolé@nosti. S jeho kategorickym videnim podstaty
skejpravnej historie. problému som sa vSak nestotoznil. Myslel som sr,skd

2. Podstatna otazka, ktora sa premieta vo vietkyér reformy vo vSetkych oblastiach ponovembrovych
astiach spravy, sa tyka ,eurépskej identity“ a ger Premien by mali postupovaryvazene — obrazne pove-
nych identit*. To, Ze tymto otdzkam patri v spraye  dané — ruka v ruke®, a nie aby reformy vo vSetkych
znamné miesto, vyplyva logicky uz zo samého nazvilych oblastiach stale len’adeli ,na chrbat ekonomi-
tohto vyskumného projektu. Aviaéo je to vlastne Ky*, ateda vlastne neustale trnuli ¥akavani Uspechu
,eurépska identita® a ako charakterizéva&i & onu alebo neuspechu ekonomickych reforiem. Tento mgj
,narodnd identitu“, to s otazky, ktorym sa v rozhy nazor suvisel aj s mojou vtedajSou odbornou orienta
suvislostiach a z roznych odbornychiatiisk uz sice ciou predovSetkym na autorské pravo, ktory som-viac
venovalo véa pozornosti, no napriek tomu jednogzna Krat ozndil za zakladny zakon kultdry — v SirSom
nej ,definicnej* odpovede na ne niet. Pravne relevantnéyzname vratane vedy. Autorsky zakon z roku 1965 bo
su tieto otazky pochopitee najma z toho z'diska, Novelizovany medzi prvymi zakonmi prijatymi po
nakd’ko na formovanie tychto identitmalo, mg ma neznej revollcii, al@alSie vémi zavazné dlohy pred
ma’, ¢ mdZe ma svoj vplyv ipravo. Poth mojej Celou oblasou autorského prava asnim suvisiacich
mienky vdak tieto otdzky nemozno rigdi ziadnom prav este len mali pris O to ostrejSie vnimam vysled-
vedeckom vyskume bez toho, aby saom venovala Ky, ktoré dnes vidime v stave nasich narodnychukult
vyrazna pozornas (mozno ,aZ na prvom mieste*) Napriek tomu, Zze sme Qrijatim prislusnych zakonov
otazkamkultiry . Tato dimenzia mi v sprave o vysku-SpInili pred prijatim do EU vSetky pristupove krigg
me v znénej miere chyba. Pojem kultra sa sice vyskyako nam vyplyvali z celého radu smernic pre ablas
tuje vo viacerychcastiach spravy, avdak daptejsie autorského prava a s nim slvisiacich prav. V zéveje
v spojeniach ,pravna kultira®, ,Gstavna kultiragsp. Sprave sa im venuje pozormipga vSak chcem konfron-

veobecne v suvislostiach s medzinarodnymi  dokdova povedzme aj svoje osobné odboriél@vania zo
z&iatkov transform&ného procesu s kulttrnou realitou,

v ktorej Zijeme dnes. No najma sa zatiayB naddalsi-
1V zhodnom obdobi som tymto otazkam venoval i ceio  Mi perspektivami nasho narodného i europskeho kultd

prispevkov. Najnovsie z nich st pripomenuté nariretovej neho rozvoja. A nemdzem si v tejto slvislosti nespo
stranke Ustavu Statu aprava SAV http://www.usapskd nut' aj na slova vtedajSieho franclzskeho prezidenta

indgx.php?idzsvidron; v nich st uvedenédajsie bibliogra-  Francoisa Mitteranda, ktory sa uZ v prvej polowder
fické odkazy. vérdesiatych rokov vyjadril ostrymi a Siroko medializo
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vanymi slovami proti ,,americkej kultirnej agresii voci
Eurépe®.

4. Dostavame sa tu k d’alSej oblasti, ktora s otazka-
mi kultdry bezprostredne suvisi, resp. je priamo jej
podstatnou sucastou, ktorej by sa v pravnych vysku-
moch mala venovat’ vyraznej$ia pozornost, a to je pro-
blematika médii a medialneho prava. Netvrdim, Ze sa
jej pozornost nevenuje, ide mi skor oto, s akym za-
meranim a s akym efektom. Ideologicky monopol nad
médiami pred rokom 1989 nahradila po roku 1989 slo-
boda médii, zaloZend na obnovenej slobode podnikania
a podporena d’alsimi zdkladnymi pravami a slobodami,
najmé pravom na informacie, slobodou tvorby a slobo-
dou prejavu. Avsak po dvoch desatroiach posobenia
slobodnych médii je ocividné, Ze prava a slobody,
o ktoré slobodné média opieraji svoju Cinnost’, sa do-
stali do znacne nevyvazeného vztahu k inym zaklad-
nym Pudskym pravam. Uctu k Pudskej ddstojnosti drvi
medidlna ponuka, ktord T'udsku dostojnost’ vobec
nere$pektuje. Cenzuru pochopitelne nechceme, avsak je
pravo bezmocné voci tomu, aby v spolo¢nosti celoplos-
ne dominovala medidlna ponuka, ktora populéaciu skor
vulgarizuje ako kultivuje? Ked’ sa hned’ po roku 1989
odstatiiovali tlacové a elektronické médid a otvaral sa
priestor slobode sukromného podnikania aj v oblasti

tlace, rozhlasu atelevizie spolu sich odideologizova-
nim, urcite sa tym nesledoval zamer, aby takmer cely
medialny priestor vyplnila medidlna ponuka, ktora
priamo destruuje elementdrne kultirne hodnoty a popu-
laciu doslova sprimitiviiuje. Takisto v tychto otazkach
by sa ziadala nielen sociologicka, ale aj pravna kompa-
racia vtedajSich legislativnych zamerov a prijatych
legislativnych rieSeni s ich vysledkami v redlnom Zivote
dnednej, transformovanej spolognosti.> Mnohé javy
v medialnej oblasti uz priamo volaju po aktivizovani in-
dividualnych i socialnych sebazachovnych mechaniz-
mov. Ani pravo by z toho hl'adiska nemalo stat’ bokom.

V ramci ¢asovych moznosti ponikam aspon tychto
niekol'’ko myslienok aj do kontextu hodnotenia vysled-
kov zavf$eného vyskumného projektu, pripadne ako in-
$piraciu kolegyniam a kolegom pre ich d’alSie pravne
vyskumy.

2 K pravnohistorickému kontextu blizsie SVIDRON, J. Vyvoj
prava v oblasti rozhlasového a televizneho vysielania v CSFR
a SR od roku 1989. In Otdzky zurnalistiky, 1994, €. 2; SVID-
RON, J. Vyvoj rozhlasového a televizneho prava v Ceskoslo-
vensku a na Slovensku od roku 1948. In Pravny obzor, 1994,
&. 4; SVIDRON, J. Suvislosti prava proti nekalej sitazi s au-
torskym a medidlnym pravom. In Pravny obzor, 2001, ¢. 5.

401



