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2.4 Rasobeni prava EU ve sfige ¢eského obchodniho prava

Josef Bejek, Petr Hajn, Josef Kotasek, Karel Marek, Jarfd&orna

Oblast prava obchodniho je velmi vyznamnym na-

strojem dosahovani &lEU. Jeho role ip vytvaieni

V oblasti prava kapitalového trhu, jepfedstavuje
centralni sotast jednotného trhu a jeden zicévrop-

podminek zejména pro volny pohyb zbozi, sluzebkého pravabyly v doke zah4jeni projektu polozeny in-

a kapitdlu a pro zaji&ni funkéniho souwzniho trhu je

stitucionalni zaklady evropské legislativy. Harnzaue

nezastupitelnd. | z tohaidodu jsou vSechny zkoumané pravnich Gprav kapitalového trhu v ramci EU seastal
oblastt prostoupeny silnymi \ejnopravnimi interven- jednou ze zéakladnich priorit EU a byla provaa fe-

cemi.

1) Vychozi stav prava EU na géatku
reSeni VZ

devSim prosednictvim smirnic. Vytvoreni jednotného
trhu zahrnuje pirozert i jednotny trh pro kapitél, a to
i bez vyslovné zminky ve Smiloé&v

V roce 2001 se jednou z priorit Lisabonského pro-
cesu stala mj. integrace finarch trhi. V prvnim stup-
ni jsou vydavany ramcovérg@dpisy, ve druhém stupni
se edpoklada vydavéani provéeich pedpid. Treti

Vychozi pravni stav na patkuieSeni vyzkumného stuper obsahujeizné metodické a koncepi materialy
zaneru vychazel v oblasti korpotaiho prava z tehdy a standardy tykajici se aplikacgegpigi v ¢lenskych
platného zani Smlouvy. Na peatku integrénich snah zemich. Podstatattvrtého stupt je kontrola transpozi-
byly obchodni spol&osti jako jedna ze zakladnichce a implementacedlenskych statech EU a koordinace

pravnich forem realizace podnikatelsky&hnosti vy-

¢innosti mezi pisluSnymi dozorovymi resp. dohledovy-

znamnou oblasti, na niz se sdedbvala pozornost ev- mi organy.

ropského prava. Spaleosti byly na jedné stranvy-

V oblasti ochrany sotfe bylo naSe pravo vyrazn

znamnym objektem integfaiho Usili, na druhé stran  harmonizovano jiz od uz#eni Dohody o fidruzeni.
ale ucity stupéi harmonizace jejich pravni dpravy byl zakjadni vyvojova orientacdeského so@gniho prava

sam o sob zdrojem dalSiho posilovani integrdach

byla v souladu s vyvojem evropského sduafho prava,

proces. Pravni regulace se na urovni EU snaZila zmity 19 jak v jeho psané podgliak i (interpretang) v jeho

nit rozdily mezi narodnimi pravnimiady a potlait

podol¥ aplikované. Pray rozhodovaci praxe Komise

snahy clenskych stét o zachovani bariér branicich 54 zejména evropskych sdudytvérela stabilizovagji
vstupu zahradhich podnikatel a investoli na jejich ogekavani apatkud fixovala vyvoj tak, abychom
trh a do tuzemskych pravnickych osob. Vliv prava EUnonii viibec hovdit o ,stavu* jakéhokoliv prava. Ten-
tak jednoznéné smefoval k posileni pravni jistoty in- dence k pragmatigj§imu posuzovani (proti)satiniho
vestof a zvladnuti rizik, ktera v jednotlivych stétechjednéni' liberalizace v hodnoceni apriornich noiwaat
provazeji¢innost spolénosti, jejich zakladani ivstup pich postaj ve prospch zkoumani skutaych dopad

do spolénosti jiz existujicich. Plna realizace svobody,4 hospodikou soutz, ale i disledkt pro spotebitele,
usazovani fedpokladala radu ditich postupovych sirsi pouzivani ekonomickych metod v analyze chovan
kroki, ato zejmena postupné sjednocovani narodnigleziteli ajeho pedpokladanych dopéd moznosti

pravnich Uprav obchodnich spéabesti na utitych

soukromého vymahani nahrady Skodyisgbené proti-

spol&nych standardech a vyteni takovych forem ob- soueznim jednanind, apod. to v3e jsou tendence, které

chodnich spolnosti, které by nebyly vazany na na-

rodni pravnirady, ale nily by celoevropsky charaktér.
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nebyly zahajeny vydanim novych norem; mnohem vice
jde o pojmenovani toho, demu ve své konkrétni roz-

jejich schopnosti soéit a propojovat se v #fitku
celé EU.

hodovacitinnosti dospivaji Komise a evropské soudy.

Na paéatku feSeni vyzkumného zam se prava
proti nekalé sowfi bezprostedrgji tykala snérnice
o klamavé reklat doplrgna snérnici o srovnavaci re-
klan¢. Pozdji byla prijata snérnice o nekalych ob-
chodnich praktikach a¢i spotebiteilm na vnitnim
trhu a smirnice o klamavé a srovnavaci rekkaifkodi-
fikované zrni).

Na Useku viejnych zakazek byl vsouladu sev-.
ropskou Upravou vydan zakah 40/2004 Sbh. V roce

2004 vSak byly v EU vydany nové 8mice o zadavani
tzv. sektorovych zakazek a také obecn&rsine o za-
davani véejnych zakazek. Tyto simice nely byt

transponovany do narodnich pravnich Gprav do konce
ledna 2006Ceska republika to provedla az k 1. 7. 2006

a vydala zako®. 137/2008.

2) Zmeény prava EU v obdobi let 2005-2011:

Ke zmeéng nedoslo v zakladnim sffovani prava EU
- vychodiskem pro regulaci j@. 26 Smlouvy o fungo-
vani Evropské unie, ktery charakterizuje imittrh jako
prostor bez vninich hranic, v 8mz je zaji&n volny
pohyb zbozi, osob, sluzeb a kapitaNavazujicicl. 49
zakazuje omezeni svobody usazovani pro stétsiup-
niky jednohailenského statu na Gzemi jinéélenského
statu i omezeniip zfizovani zastoupeni, pobek nebo
dcainych spolénosti statnimi fislusniky jednoho
¢lenského statu usazenymi na Uzemi jinélemského

» Corporate Governance (transparentnost rufuh
struktur spolénosti zejména s akciemi obchodo-
vanymi na regulovanych trzich, minimalizace kon-
fliktu zajmid; ochrana prav akcioh& a posileni
jejich aktivni &asti na vedeni spairosti).

e Opateni tykajici se Upravy zakladniho kapitalu

(vyvoj ma vyustit v postupny odklon od konstrukce

zakladniho kapitalu).

koncernové pravo (brani se dalSimu pokusu o vy-

dani smdrnice o vytvdeni komplexniho standardu

pro Upravu koncernovych seskupeni; trend k posile-
ni prithlednosti koncernovych struktur).

* Restrukturalizace a mobilita spéi®sti (podpora

preshrantnich fazi, zjednoduSeni postumpti fu-

zich a rozdlovéani, procesy squeeze-out a sell-out).

» Evropska spokmost soukromého prava a dalSi for-
my spol&nosti (zamr rozsfit formy nadnarodnich
korporaci o formu vyrazn podporujici drobné
a stedni podnikani).

Tento vyvoj posiluje vliv evropského prava na na-
rodni pravni fady, prohlubuje stuge harmonizace
a preference nadnarodnich forem spobsti. Cilem je
fungovani vnitniho trhu s neomezenou moznosti po-
hybu obchodnich spairosti v prostoru EU, coZ zna-
mena sjednoceni pravnich podminek pro podnikant,
preferenci peshranini spoluprace a tim nutn oslabe-
ni vlivu narodnich pravnich aprév.

Zdroji tohoto vlivu jsou srrnice (vytv&eji za-
kladni shodné standardy), ifeeni (ktera sice nevyza-
duji promitnuti do narodniho pravniliadu, ale festo

statu. Vel. 50 ukuje Smlouva Evropskému parlamentusem vnaseji prvky, kteréskteré narodni pravniady

zovani a ochranu spdieiki a tetich osob.
V obdobi let 20052011 se vSak v pIné iei rozvi-

nuly reformni snahy reformovaly se zejména nasledu-

jici oblasti:

nosti) a judikatura Soudniho dvora EU. Je patrny vi
soutZeni pravnichtadi (forum shoppingy.

Expanze prava EU®i narodnimu pravnimiadu
je v oblasti prava kapitadlového trhu velmi intendiv

« Obecné otazky: definice cile pravni Upravy sponejvyrazmji se projevuje nézenimi Rady.,Expanziv-

le¢nosti v Evrop, kroms tradiéni ochrany tetich
osob no¥ podpora efektivity¢innosti spolénosti,

s. 4364, 21 s. ISBN 978-80-904209-5-3.Déle: BEK, J.

Vliv tzv. soukromého vymahani nahrady Skody na patds
a funkce odpotdnosti za $koduCasopis pro pravni ddu

a praxi, Brno: Masarykova univerzita, 2010, Il, odl$8-

122, 5. ISSN 1210-9126. 2010. Dale runBEILEK, J.

Vybrané ekonomické a pravni aspekty nadhrady Skodmci

soukromého vyméahani seahiho prava. Ir80. 9. 2010 Brati-
slava: Sukromnopravné vymahanie sutazného praviaafer
Enforcement)2010.

5 MAREK, K. Legal Regulation of Public Procurementtfire

"K tomu blize POKORNA, Pravni tprava obchodnich spo-
lecnosti v evropském @ském pravul. vyd. Brno: Masa-
rykova univerzita, 2010. 306 s. Spisy PravnickéufgkMU.
ISBN 978-80-210-5190-4 nebo POKORNA, Pravnické
osoby v evropském pravim Eurépske a narodné rozmery ci-
viného prava, eticky rozmer a zodpovedhpsavnickych pro-
fesii. Vydani prvni. Pezinok: Ju&tia akadémia Slovenskej
republiky, 2011. od s. 125, ISBN 978-80-970207-3-6.

8 Srov. Rohodnuti ve dcech C-212/97, Centros, C-208/00,
Uberseering, C-167/01, Inspire Artpovinnost hostitelského
statu pijmout spolu se subjektem samotnym téz jeho osobni
statut bez moznosti korigovat jej vlastnimi kogéminpred-

European Union. ©ne or Many? The Law and Structure ofPiSY, kterym BzZn¢ podiéhaji viastni spoteosti tohoto statu.

the European Union and the United Stat@eck Island: East
Hall Press, 2011. ISBN 978-1-878326-20-1, s. 121.

9 Jde pedevdim o nasledujici Kaeni Rady (ES):

¢. 2273/2003, kterym se provadi &mice Evropského parla-

6 Srov. Sdleni Komise Ra#l a Evropskému parlamentu ze Mentu a Rady 2003/6/ES, pokud jde o vyjimky pro paay

dne 21. 5. 2003 (KOM 2003, 284).

zpitného  odkupu  astabilizace finamich  néstraj,
¢. 809/2004, kterym se provadi &mice Evropského parla-
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nost* ndizeni nebyla pouzegena, ale rsla i svij pro- CR zavazana upladvat soutzni pravo integrakn
blematicky ¢asovy rozmir. Na‘izeni totiz byla vyda- s pravem evropskym na zakéadl. 64 Asoci&ni do-
vana v dob, kdy pro & je3& nebyl vytvden paticny hody. Dokonce Ustavni soud potvrdil Gstavni konfor-
tuzemsky ramec ¢R. Na Grovni srérnic je pak aktivi- mitu vykladové praxe UOHS, zalozené na evropskych
ta evropského zakonodarce fettenzivrejsi. soutznich pravidlech, ktera vychazeji ze stejnych hod-

Pokud jde o podstatu, zdroje, formy a miru evropeRot & princif, na nichZ je zaloZen i Ustavidd Ceské
zace prava, jako? i jejich viiv na narodni présady, je  republiky.®
ziejmé, Ze vySe uvedena normativni expanze nema ryze Expanze via facti se odehrava na drovni tzv. evrop-
~evropsky" zéklad. Redobrazem pravni Upravy ochranyského soft law (ndvody a ozndmeni Komiseizoym
kapitalového trhu (zejména v jeho ,infortmdm* roz- aspekim soutZni politiky'). Zvlastni typ expanziv-
meéru) je americkySecurities Exchange AcU vSech niho vlivu, jenz se d& oztia jako delegovana bianco
~evropskych* institut ochrany kapitadlového trhu tak normotvorba, jsme zaznamenali v konstrukci § 4.ddst
vZdy najdeme fedchidce v pravni GpravUSAM ZOHS™®

Vyvoj pravniho prosedi gitom vyrazri ovliviiuje V pravu proti nekalé soéii byly relevantni evrop-
skut&nost, Ze evropskéipdlohy ¢i pfimo zavazné ské sngrnice ve vztahu k ndrodnim piiém viadk ev-
piedpisy, jsou vysledkem diskusi, ktatéskou repub- ropskych zemi (konkrétnpak aci pravuceskému) ex-
liku doktrindlrg, vécre ¢i ¢asow minuly. panzivni ve dvou s#énech:; novinkou prosazovanou po-

V antitrustovém pravu se zasadni expanze tohotBOCi evropskych sémnic byla fedevsim Uprava srov-
typu odehréla J|2 h}d vstupem nasi zendo EU, Zejm_ navaci reklamy, j82 bylaf'd'e viadk zemi kontinentalni
decentralizanim a moderniznim Naizenim 1/2003 Evropy (mj. vCeske republice) hodnocena jako s@ut
a Naizenim 139/2004 o kontrole koncentriciSada n¢ nekalé jednani. Vyznamné kone¢apzneny prinesla
narizeni o blokovych vygtich ze zakazu dohod omezu-SErnice o nekalych obchodnich praktikachegevsim
jicich soutz se ngnila kontinualg s dirazem na prosa- tendenci k rozlomeni prava proti nekalé sauytjez
zovani vice ekonomickéhoriptupu. Znany posun se V predchozim obdobi chranilo proti nekalé s@uspo-
projevil v nasi legislati¥ a zejména v interpratai lecné soutZitele, spatebitele ijiné subjekty doené
a aplik&ni praxi jiz po schvaleni Dohody gigruzeni nekalou souzi.*® Tzv. ,rozlomeni* prava proti nekalé
(Asociasni dohody). JiZ fed vstupem do EU byla tedy SOUEZi na d vétve mozna vyplyva jedevsim z orga-
nizatniho uspsddani v Evropské komisi, tj. ze samo-
mentu a Rady 2003/71/ES, pokud jde Gdaje obsazemé-v Statné existence UtwarB2C (business to consumers)
spektech, Gpravu prospékiuvadni Gdaji ve fornt odkazu, @ B2B (business to business). Faktickd moZnosthuzs

zvefejiovani - prospeki a Sfeni inzerdi, ¢.1287/2006, stupré ochrany sowfiteli i spotebiteli bude pravé-
kterym se provadi stmice Evropského parlamentu a Rady.
2004/39/ES, pokud jde o evideri povinnosti investinich 13, g - .

podniki, hlaSeni obchad transparentnost trhufipmani fi- SkggfzuLtjoSn?c?biTc?vg)ne 29. 5. 199%, 1, US 31/97 (pipad

nartnich nastraj k obchodovani a o vymezeni jnpro
b v pajmp 1 Nap. o pojmu avymezeni relevantniho trhu. o dohodach

Ucely zmirgné snérnice. f A "
10 Disponuieme cca 25 smicemi s Bimou relevanci pro ka zanedbatelného vyznamu, o programu shovivavosti.ape
ponuj p p lezly svoje analogie v soft law UOHS.

pitalovy trh a jejich pouha sttna rekapitulace by vyzadovala . _, , b L . .
desitky stranRegeni VZ se zadilo na snérnice s relevanci  2akonodarce ji ¥il viastne Upravu podminek blokového
vynéti za zakazu dohod omezujicich s@ufs vyjimkou do-

pro ochranu kapitalového trhu, tj. na tytoésnice: snérnice et " ;
2003/124/ES o vymezeni pojmu umit informace a manipu- pe_td_u na obchod medienskymi staty) nefimo Evropské ko-
lace s trhem, stmice 2003/125/ES o investiich doporge- M!S ) o o

nich a uviejiovani konfliktu z&jm a smérnice 2004/72/ES ~ Smernice 2005/29/ES nyni reguluje (jak jiz vyplyvaegiho

o prijatelnych trznich postupech, definici vmit informace ve Nhazvu i blizSiho textu) vztahy mezi obchodniky atsgbiteli;
vztahu ke komoditnim deriviin, vedeni seznainzaseéce- tato snérnice také uplatnila pojem ,nekalé obchodni prak-
nych osob, hlaSeni vlastnich obchiaricennymi papiry a hla- tiky", ktery zahmuije SirSi okruh jednani, nez desini pojem
Seni podezlych transakci. nekald soutz. Oproti dosavadnim generalnim klauzuli v Gpra-
11 Reflexe neni dokonala. Nikoliv nahodou se v Exrpih za- vach nekalé soéte je opticky vyrazé zmenény text general-

vadsni regulace informaci na kapitalovém trhu hileoo kul- N Klauzule proti nekalym obchodnim praktikam, kee
turnim Sokudi o nové informani kultiie. Regulace v USA ©OPeruje s pojmem profesionaini¢e¢ s chovanim, jez Ize od
ma své zaklady ve spdleostnim pravu a zaffuje se na obchodnika rozumn o¢ekavat a pod. Podtnou novinkou
ochranu zajm emiteni a investoli. Evropska Gprava ma V (€t0 smnici je Uprava klamavych opomenuti (jimi jsou
naproti tomu jiné ambice; nefhipfimo na ochranu individu- Mir€na i vyjadeni nejasna a dvojzéra) a také podroksi
alnich zajn, ale jde ji o integritu kapitalového trhu. Rozgiln UPravu obchodnich praktik agresivnich. Sggsh novotou
pifstup obou Gprav pak nutvyvolava napti a je velmi zaji- oproti dosavadnim upravam nekalé sé@atje katalog ,per se

mavé sledovat, jak se expariea americanachova v evrop- zakaz“, tzv. ¢erna listina nekalych obchodnich praktik. Ta
ském proﬁedié} v prostediclenskych stat EU. ovSem vydat# ¢erpé z divejSiho prava sudcovského hte-

12 K problematice fazi viz blize nap BEXEK, J. Soutzni rych zemich (zejm. Bmecko aRakousko). Blize k tomu

politika a ftize v evropském kontextu. 1. vyd. Bridasary- HAJN, P. Komunitarni &eské pravo proti nekalé seéat
kova univerzita, 2010. 389 s. Acta Universitatis 1Brnsis oddil Evropske sirnice aceské pravo proti nekalé seaf).

luridica 366. ISBN 978-80-210-5067-9. Brno: Masarykova univerzita, 2010, s. 48-67.
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podobr dana itim, Ze na sp@ého jmenovatele ma 3) Podstata a dopad zm prava EU
byt preveden stupeochrany dive rozdilny v fiznych ve sledovaném obdobi r@ské pravo.

evropskych statech (migsi na jihu Evropy, HsnsjSi Realny proces evropeizageského prava

v Némecku, Rakousku, Svycarsku, Holandsku). . , p .
o . . a jeho vysledky ve sledovaném obdobi
Smernice sice proklamuje vysokou uravechrany . . o . .
v legislati\# a aplika¢ni praxi

spotebiteli, mize vSak byt vykladana tak, zekde
dojde k nizSi drovni takové ochrany. Pomoiizriych
formulaci se totiz pozaduje, aby byly postihovagy t Po historickém felomu v roce 1989 se do pravniho
obchodni praktiky, jez podstatn vyrazré ovliviiuji fadu rychle vraceji itradini obchodni spotsosti.
spotebitele a vedou ho k rozhodnutim, jez by za jinyc®becna tprava obchodnich sgolesti sice jiz zahrno-
okolnosti netinil. Smérnice 2006/114/ES nyni reguluje vala zakladni slozky, které byly pro jejich fungava
jen vztahy mezi obchodniKy.Zarovei se v uvedenych nezbytné, na pozadavky evropského prava reagovala
smernicich ipousti, Ze nekala jednani ve vztazictpouze do té miry, v jaké vyuzivala vaarckterych za-
mezi soutziteli a spotebiteli spolu vzajemhizce sou- hraninich pravnich Gprav. Porieti ObchZ vr. 1991
viseji. a jeho novelizaét se zaala téZ projevovat problema-
Podobr jako v jinych oblastech prava je zdrojemtiCké stranka systematiky Upravy — jejiho réledi na
evropeizace narodniho prava proti nekalé &oubz- Pravidia obeca platna pro vsechny obchodni spole
hodovaciinnost ESD, ale i rozhodovaginnost narod- nOosti a pravidla specialni, ktera se uplgitjen u jedno-
nich soud reflektovana odbornou literaturou a vyzku-tlivych forem obchodnich spaleosti. Zvolené syste-
mem. Mira evropeizace jegimé kolisava v jednotli- matické reSeni je sice velmi efektivni, n_etbdovolllo _
vych statech- napriklad vCeské republice je relatign VyZnamm zkratit pravni dpravu; pro implementaci
mér vyuzivan institut pedsznych otazek k Evropské- evropskych srrnic je vSak problematické, protoze roz-
mu soudu; velmi zavisi i na narodnich soudcich -a odifujé standard regulace (zamySlenyeamcemi zpravi-
borné reflexi evropského prava a judikaturycityrpro- ~ dla jen pro akciové spaieosti) na vSechny formy
stor k rozhodovani, jezfiblizi k narodnim zvlagtnos- obchodnich spolmosti \etns spole&nosti osobnich.
tem, davaji i rozhodnuti ESD d@qulsznych otazkach? K dalsi velké novelizaci (“harmonizai”) doslo za-
Evropska regulace ejnych zakazek desnila po- konem 370/20_00 Sh. sijicim déle i na cely komplex_
jem sektorovych zakazek, zadavani vojenského mateRravnich %dp'i, které s obchodnim zékoqikgm Souvi-
alu, opraveini narodnich fadi dohledu ve vztahu Sely. Novelizace ®la zasadni dkol dokait imple-
k uzaviranym smlouvamgpnespravném zadavani ve-mentaci evropskych simic a spinit tak zavazek, ktery
fejnych zakéazek. | v této oblastigobil silrg vliv judi- Na sebngské republika VZ&"? uzeenim Evropské do-
katury evropskych souid Rada srirnic byla transpo- hody o pidruzeni®® Harmonizani zmeny se tykaly
novana do nadi pravni upratyNatizeni Komise (ES) Zeimena obchodniho rejitu a princifi zverejiovani
& 1564/2005 stanovilo standardni forntelfro zveej- Udaji 0 obchodnich spateostech, Upravy zakladniho
novani oznameni v ramci postuppii zadavani, Ng- kapnélu, jednani i@d vznikem .s_polimostl, zruseni
zeni Evropského parlamentu a rady2195/2002 upra- @ zaniku obchodnich spekosti a jejich pemen. K dal-
vilo o spolény slovnik pro véejné zakazky. Déi zmg-  Sim znénam doslo potom v roce 2004, émZ nabyla
ny v evropskych simicich se pak promitly do novel (einnosti soustava novychigdpisi o ochrag kapitélo-

z4k.¢. 137/2006 Sb. o wejnych zakazkac, veho trhu a z obchodniho zakoniku bylaiata rektera
ustanoveni, ktera svou povahou nalezela spiSetdo té

oblasti (Gprava oznamovani povinno$ti).

1 Ohledrt tschto vztali se objevuji Gvahy, Ze jejich Gprava
by mohla byt také ovlivna zékazy per se a ze bylmbyt
podrobrjsi. Blize ktomu HAJN, P. Komunitarni ceské 2! Vyznamna byla zejména novela zakon&m42/1996 Sb.,
pravo proti nekalé sogiti oddil, kapitola ,Oslabend ochranaktera ginesla podrobési pravidla o obchodnim refétu,
spotebiteli?”). Brno: Masarykova univerzita, 2010, str. 136-obecnou Upravu obchodnich spwlesti ijednotlivé formy
146. spol&nosti. Tato novelizace jiZimesla ¥domou snahu oip
18 Casto vyjadi nazor na koncemi problém s tim, Ze posou- jeti evropskych snicovych standari jejich implementace
dit chovani, typické reakce spebite: v té ¢i oné zemi pi-  vSak byla mnohdy népsna a jen naznakova (tiapromitnuti
sludi narodnim soudm. prvni snérnice, pokud jde o jednani spdhsti v obdobi
19 &|o zejména o stmice 92/50/EHS, 93/36/EHS, 93/38/ mvezi jejim zaloZenim a vznikem nebo Uprava nepsiirspo-
EHS, 97/52/ES, 98/4/ES a 2001/78/ES, 2004/17/ERdse  |€cnOst).
v&) a 2004/18/ES (obecné& &mice o zadavani). 22 Novelizace byla modifikovana déle tzv. technickuoave-
20Rada z vice nez desitky novelizaci byla v&ak iniiavpod- lou, z.c. 501/2001’ Sh., a do dité miry i novelizaci zédkona
néty z tuzemska, srov. MAREK, K. K prévni Uptea evrop- O Komisi pro cenné papiry (2. 308/2002 Sb.). _
ské judikatiie i zadavani viejnych zakézeklurisprudence Navazny vyvoj reagoval na vydani nejadich sngrnic
Praha, Wolters Kluwer. ISSN 1802-3843, 2011, vd), 2 0 nabidkachigvzeti a peshraninich fazich. OB oblasti byly
no. 7-8, s. 48. v roce 2008 upraveny zvastnimi zakony §z104/2008 Sb.,
o nabidkach fevzeti a z.¢. 125/2008 Sh., ofpménach ob-
chodnich spolmosti a druzstev, ktery je zafen na komplex
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Samostatnou oblast vyvojequistavuji nadnarodni k obchodovani na regulovaném trhu, s sebou nesou

korporace- moznost jejich zakladani a existencéeg-
kém pravu byla otéena tzv. “provadcimi zakony?*,
které dopliovaly prostor ponechanyigluSnymi néize-
nimi narodnim pravninfadim. Vznika tak specialni
pramen prava: zakon, jehoz obsah je zavislyH&ys-
ném evropském idieni, sodasrt je vSak nezbytnou
podminkou pro realizaci tohotoitizeni.

Vyvoj Ize charakterizovat jako navazovani rfarp-

i velmi omezeny regutai dopad &chto nastraj.?

V oblasti kapitdlového trhu jiz veétsi mie nelze
mluvit o ryze geské Upra¥‘; nelze anifici, Ze ceska
pravni Uprava kapitdlového trhu je vyrézavlivnéna
evropskym pravem spiSe jde o postupné vyklizeni po-
zic evropskému normotvci?’. Tendence tedy s¥fuje
k bezprostedrg zavaznym pedpisim, tj. k regulaci for-
mou ndizeni — relevantni procedury byly ostatna-

Sené tradice, znovuobjevovani zakladnich principstaveny jiz ped gistoupenimCR do EU. Klgovym

platnych pro fungovani obchodnich spwmlesti, ujas-
fnovani a upesiovani jednotlivych stavebnich kanien
které byly pro jejich pravni Gpravu nezbytné. Vév-

ropského prava urychloval tento vyvoj, protozegism

pravnim pedpisem transponujicim déeského prava
vétSinu smérnic s relevanci pro kapitalovy trhreulsta-
vuje zakort. 256/2004 Sb., o podnikani na kapitalovém
trhu, ktery nabyl &innosti dnem vstup@eské repub-

nice fichazely sjiz hotovymi standardy, které byloliky do EU. Poteba rychlosti fijeti se negativé proje-
nutno Fevzit. Vliv evropského prava, obsazeného zejila na jeho kvali, coz bylo kritizovano z mnoha stran
ména ve sirnicovych standardech, byl velmi vyznam-jiz v dobé jeho schvalovani a bylo napravovano -pr

ny, protoZze nabizel racionalni a vyzkouSereseni
a sodasré nutil k poznavani jejich podstaty. Krém
zamysSleného cile sjednoceni pravni Upravy a vytes
ni alesp@ zakladniho progedi pravni jistoty, které

béhu dalsich 16f.
Uprava ochrany hospoitké soutZe byla do zn&

né miry harmonizovana jéSpred vstupenCR do EU.
Novy ZOHS ¢. 143/2001 Urove harmonizace pro-

bylo nutné pro uvokni pohybu podnikatelskych sub- hioubil. Zavedly se $irsi blokové vyjimky a praddbro

jektd, se tak realizoval i ciljwodnrs patrré nezamysSle-

spojovani souwtiteli. Platila je$ moznost individual-

ny: urychleni pravniho vyvoje v transformujicich senich vyjimek za zakazu kartelovych dohodisil za-

statech, kde se jiz obtiZmehledala tradni reSeni, ale
piejimaly se sirnicové modely.

V soutasnosti disponujeme relat&stabilizovanou

chovan princip &dinku (teritoriality) a opora ot za-
kladni pilite prava evropského (zdkaz dohod omezuji-
cich souwtz, zdkaz zneuziti dominance, kontrola kon-

Upravou, ktera v podstatsplnila vSechny pozadavky centraci). Uplatnilo se i pravidlo de minimis v u

evropského prava a obsahuje principy, které ji tigivo
piijmout dalSi evropské podty relativng velmi rychle
a pruze.

s tehdy platnou evropskou Upravou. ZvySila se vyse

ulozitelnych sankci a zavedla sgegr#|Si pravidla pro

jejich ukladani. RedevSim procesni zmy v ZOHS

Problematicka istava prolinajici se oblast korpo-Vyvolalo n&izeni 1/2003. Na drovni soft law je nyni

ratniho prava a regulace kapitalového trhu, v méimk
tradicnich néastraj evropského prava (smice, ndi-
zeni) misobi i soft law zejména ve foendoporuieni

(obdobr jako v EU) upraven program shovivavdsti.
NaSe Uprava n@vkopiruje evropské vyssi hranice pro
dohody de minimis. Byly Aesrény obratové hranice

Komise? Relativie maly vyznam kapitalového trhu U kontroly koncentraci a zavedeno v souladu 82da

a omezeny ptet spolénosti, jejichz akcie byly ijaty

veSkerych femen, nikoli pouze peshraninich fazi) a z ob-

nim 139/2004 kritérium podstatného naruseni émut

26 K tomu blize viz POKORNA, Pravni Gprava obchodnich

chodniho zakoniku byly waty. Zatim posledni zasahy do Spol€nosti v evropskem @eském pravd. vyd. Brno: Masa-

textu obchodniho zakoniku vyvolané nutnosti harzece
jsou novelizace zakoneth 215/2009 Sh., vémzZ jsou na za-
kladk novelizace druhé stmice fekonéna &kterd dosavadni
dogmata tykajici se zakladniho kapitdlu a vilgdejména
pfipustnost finaéni asistence), a zakonetn420/2009 Sb.,
ktery je reakci na s#mici ¢. 2007/36/ES o vykonugkterych
prav akcion&i ve spolénostech s kétovanymi akciemi.

24 7. &.360/2004 Sb. o Evropském hospisik@m zajmovém
sdruzeni, z.¢&. 627/2004 Sb. o evropské spwlesti, z.
¢. 307/2006 Sh. o evropské druzstevni sfrubsti.

% Doporueni 2004/913/ES o podfvhodného systému od-

meénovani ¢leni spravnich orgdnspol€nosti kétovanych na
burze, doporéeni 2005/162/ES o uloze nevykonnyéleni

rykova univerzita, 2010. 306 s. Spisy PravnickéufgkMU.
ISBN 978-80-210-5190-4.

27 Srov. KOTASEK, J. Konsolidace evropského kapitétoy
trhu a jeji odraz ¥eském pravu. IfEvropsky kontext vyvoje
¢eského prava po roce 2004: sbornik z workshopu kéman
na Pravnické fakuét MU v Brre dne 26.9. 20061. vyd.
Brno: Masarykova univerzita, 2006. ISBN 80-210-4182-X
s. 312-326. 26. 9. 2006, Brno.

28 grov. také nafifkladu gedpisi vénovanych ochrahproti
zneuziti trhu KOTASEK, J. Prevencéep zneuZzitim vnit
nich informaci (insider trading) deském pravu- vybrané
otazky. InEvropské finatni systémyBrno: Masarykova uni-
verzita, ESF, 2008. ISBN 978-80-210-4628-3, s.-2G%.

spravni rady nebdleni dozoki rady a o vyborech spravni 2008, Brno.
nebo dozai rady spolénosti kotovanych na burze, doporu-2° K sankcim viz nap: BEX'EK, J. Trest jako §le a fredsta-

¢eni 2009/385/ES, kterym se dopji predchozi doporeni.
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va? O komplementatita konkurenci sankci. IDny prava
2009 1. vyd. Brno: MU, 2009. od s-22, 23 s. ISBN 978-
80-210-4990-1.
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jako rozhodujici pro schvaleri neschvaleni spojeni
sougziteld.

NaSe pravo se vypadalo is Bkolika nesystémo-

pro tzv. primarni usazeni, tj. pradgmig’ovani spolé-
nosti vramci celé EU. V dalSim vyvoji evropského
prava je vSak obti#gnodhadnutelny kii stretu proti-

vymi ustanovenimi, ktera byla motivovana jinak, nehidnych tendenci.

zdjmem na ochranhospodiské soutze*® Slo o proje-

vy zajmu sektorového, které n&y v zakoré misto,
a proto byly odstramy. Diky europeizaci so&tniho
prava bude mnohen#4Si prosazovéani tzv. narodnich
sougznich a odetvovych politik. Tato kritéria nejsou
v evropském pravu uznavana jako &ist soutzniho
prava krons vyjimek pro specificka odstvi.

Hospodéska krize vyvolava snahy o podrafjsi
regulaci s vyuzitim kogentnich norem; na druhénstra

je patrny obecny odklon od podrobné zavazujici tegu

lace a zvyrazg¢ni autonomie tle pravnickych osob,
pro reZ mé pravni Uprava vytvib predevsim progedi

pravni jistoty, které by dovolovalo rozhodovéanics d
statkem informaci a mozZnostmi vazit vyhody a negati

V pravu proti nekalé soeti se vliv evropského jednotlivych rozhodovacich alternativ. Pravni Ggrav

prava na tuzemskou rozhodovaci praxi projevuje gejm
na uvysSich soudnich instanci {pmje Vrchnimi
soudy). Jen iidkakdy se v Zalobni a jinérgdsporové
praxi operuje s evropskymi smmicemi a nadnarodri
zahrankni praxi z nich vychazejici. Kontroverzni je
okolnost, Ze skrnice o nekalych obchodnich prakti-
kach byla transponovana do zakona o ochsgotebi-

nema pedstavovat fekazku pro podnikatelské aktivity,
ale ma stimulovat efektivnost ekonomickych prdces
vykonnost spolénosti a jejich schopnost (i, obstéat

v hospod#ské soutzi. To neni myslitelné bezigshra-
niéniho pisobeni obchodnich spékeosti a bez vytva-
feni jednotného podnikatelského prostoru. MySlenko-

vym zékladem uujicim smér dalSiho vyvoje je Zelena

tele; pracovnicCeské obchodni inspekce nemaji dostakniha z roku 2011, v niz Komise auje jako strategii

tecné divéjSi zkuSenosti s posuzovantfigadi podle
uvedené skrnice; jejichz hodnoceni vyzaduje ,soukro-
mopravni uvaZovani“. Zalobni praxe ve sporech me
soutziteli si pak jen postugnzvyka na to, Ze Upravu ve
smernici o nekalych obchodnich praktikachevspote-
bitelim Ize ,transponovat* do prava proti nekalé sou
t&Zi pomoci jeho generalni klauzite.

V pravu véejnych zakazek se konstatujéstedné

dalSiho vyvoje pravni regulace obchodnich spuisti
vytvoieni silného a Gusgného jednotného trhi.

zi Pro vyvojové tendenceeského i evropského prava
neni rozhodujici pouze legislativa. Vyvoj teoreéhk
mysleni by mil smeiovat ke zkoumani zasad olior
a odwtvi s ciledomou snahou o formulaci obecnych
pravnich pravidel, které dovoli realizovat v Sirakée
zasadu autonomie ule u subjeki pravnich vztah

promitnuti evropskych zadavacich procedur do zakoeaplikovat tér¢im zpisobem pravni Gpravu u saud

upravujiciho veejné zakazky, coz vytvibo piedpo-
klady ke sjednoceni pojim pouziti jednotlivych druin

pii feSeni spar. Ve vSech srirech a oblastech realizace
prava by ndla pravni ¥da gispst k dosazeni rovno-

zadavacihotizeni, vhodné hodnoceni kvalifikace za-vahy zajnti diktovanych ekonomickou efektivnosti
jemai a uchaz&i a nabidek dokumentace. Reéw#nje azamu na ochrantéch hodnot, které samy mecha-
Zabezpéeno v souladu s e\/ropskou l]prav(faqkumné nismy trznich vztalh ochranit nemohou. Rozvijet je
fizeni. V rozhodovaci praxi se prosazuje eurokonfisrmProto nutno nauku o zasadach soukromého prava a teo

vyklad norent?.

4) S¥Zejni vyvojove tendence prava EU
a jejich dopad na vyvafeského prava
pro futuro

Vyvojové tendence v evropské Upéaxnitiniho trhu
a postaveni obchodnich spiesti na 8m jsou dany
planem reforem z roku 2003, ktery se postupapl-
nuje. Qekava se od & prohloubeni peshranini mo-
bility spoleinosti az do stavu odstrar vSech pekazek

%0 Dohody v oblasti zedulélskych vyrobki a elektronickych
komunikaci.

31 Srov. § 44 odst. 1 ObchZ (soudcovska skutkova pode-
kalé soutze ,poruseni norem vejného prava stdledky pro
sougzni postaveni®).

%2 MAREK, K. K verejnym zakazkamPravni férum Praha,
Wolters KluwerCR. ISSN 1214-7966, 2011, vol. 8, no. 4,
s. 17+181.

rie spojujici pravni a ekonomické prvky, zkoumatya
mezovat hranice pravni ochrany a hledat jéjzngé
alternativy (napp misto roziovani prav minorit v ob-
chodnich spoliostech a posilovani jejich postaveni
uplatiovat majetkové kompenzace).

Bude patrd nutno revidovat a znovu teoreticky vy-
mezit hranice pravni regulace &lems pripustit presun
regula&niho pisobeni na soukromé iniciativy tam, kde
jiz regulace pravni narazi na svoje limity (kodesoyr-
porate governance,tpobeni dobré pasti subjeki
a jejich divéryhodnosti v obchodnich vztazich).

Legislativni opateni by n&la sn¥fovat k wtSimu
vyuziti obecnych zasad a obé&diormulovanych pravi-
del (generalni klausule). Bude klesat@bvyslovnych
podrobnych pravidel v pravnichiqupisech a vzroste
vyznam interpretace.i®djimany legislativni vyvoj (na-
vrh zakona o obchodnich korpoacichyegqpoklada

33 Zelena kniha, Ramec EU pro spraviizeni spolénosti,
KOM(2011) 164 v konéném zrini.
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opuseni tvrdSiho rezimu nastoleného nad ramec samatrostedi (nedoke fungujici kapitalovy trh, silnd domi-

nych sngrnic.®*

nance bank, historické negativni zkuSenosti invéto

Finaréni krize se stala hlavnim argumentem ipro Pokud jde o hospotigkou soutZ, ta je vystavena
provedeni vyznamné institucionalni reformy evropskgolitickym tlakim nejen v posttranzitivnich zemith,

Upravy kapitalového trhu; jde Buo pokusy o prevenci
krize na ,mikroarovni* (navrhy tykajici se prodegkcii
a statnich dluhopis ,na kratko" a swafp Uwérového

ale i v zemich se stabilizovanymi a rozvinutymnirai
ekonomikami. Obdobi tolerance k moZznym naruSenim
soutze kwili privatizaci a restrukturalizaci ekonomiky

selhani, navrhy iedpisi zvySujici transparentnost fi- jiz uplynulo. VySSi naroky na&lenské zerm a jejich
nartniho trhu), nebo o navrhy s obecnym dopadem psiandard upla@bvani souwtzniho prava jsou realitou

finareni trhy ®

Snaha pedejit opakovani finami krize vedla Ko-
misi primarré k formulaci novych poZadavka narok
na spravu dizeni finagnich instituci. Tim ovSem am-
bice tvirci Zelené knihy nekatily — analyza slabych
stranek finatinich instituci byla vychodiskem obegn
Sich avah o sprévaftizeni korporaci. Samotny doku-
ment je rozdluje do ti oblasti (1. Winné fungovani
spravnich orgah afizeni rizik a odmsnovani ¢leni
spravnich orgal 2. Obecgjsi otazky zapojeni akcio-

nad do fizeni aspravy podniku a jejich motivace;

3. Monitoring a prosazovani kodexv oblasti spravy
afizeni korporacf).

Ceské pravo tak bude stétep dvoji vyzvou: opat-
feni z prvniho okruhu se patrprosadi formou &
zeni, takze fiide primarg o adaptaci nézeni véeském

i pfes pochybnosti, zda podminky pro nové Zgsou
rovné, a zda idvejSi ¢lenové EU jsou fipraveny celit
SoutZi ze strany novych zemi. Je otézka, zda je mozné
nedovolit novym zemim zejména cenovou gpvili
socialni ochra#y véem by viastd nové zem mgly
soutzit na trhu sluzeb a dovednosti? Bariéry v tomto
smeru by Winily ze spol€éného trhu iluzi.

V souvislosti s finatni a naslednou hospagdéou
krizi, ktera v sotiasnosti dominuje $tu, se opt vraci
otazka rozmyvani hranic mezi soukromym #eyeym
pravem. Skodlivost statniho paternalismu a dirigism
okného do pravnich forem realného socialismu, je
ziejma. Na druhé strénselhani autoregulaich me-
chanisnii v zemi s nejlépe organizovanymi trhy uka-
zalo, Ze deregulace neni téZSenim. Mozna nastava
nova éra statniho zachranného intervencionismuy kte

pravnim progedi. Naproti tomu Zelena kniha tykaji sefe doménou viejného prava. V soukromém pravu do-

spravy daizeni finagnich instituci nazriajje reSeni
spiSe ,smrnicového* charakteru s &itym prostorem
pro uvazeniclenskych stdt. Otazky @inného fungo-
vani spravnich orgdin zapojeni akcioriéd do fizeni
a spravy a monitoring a prosazovani kadéxidou jen
tézko hledat jednotné evropskéSeni a Ize tedyceka-
vat spiSe obe@Bi Upravy tzv. rAmcovymi sémicemi.
Proceského zakonodarce tak bude Uloha paratiokn
tizngjSi: transpozice bude jenést probihat jako dopo-
sud, tj. vicemé&h mechanickym fepisem evropskych
predloh, ale vice se bude zvazovat specifikieského

34 Viz zawry uvedené v monografii POKORNA, Pravni
Uprava obchodnich spaieosti v evropském d@ském pravu
1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2010. 306 sis%p
Pravnické fakulty MU. ISBN 978-80-210-5190-4.

% Prikladem je vy3e cit. Zelena kniha, tykajici se spra
afizeni podniku ve finatnich institucich a politik odho-
vani. Srov. blize KOTASEK, J. Pozadavek ,genderpeét-
rosti“ ve zelené knize o spr&atizeni podniku ve finamich
institucich. InEurépske a narodné rozmery civilného prava
eticky rozmer a zodpovenopravnickych profesiiPezinok:
Justtnd akadémia SR, 2011. ISBN 978-80-970207-3-
s. 177184. 24.5.2001, Ceskoslovenské pravnické dni*,
Omé3enie (SR).

% Spolenosti, které nejednaji v souladu s vnitrostatnimi d
porwenimi v oblasttizeni a spravy podnilk museji vysutlit,
pro¢ se od doporteni odchyluji. K tomu vSak podle irct
zelené knihy dochazi jerridka. Nastoluje se proto otazka,
zda by neréla existovat podrokijsi pravidla k Emto vysw-
tlenim a zda by vnitrostatni organy dohledu &lgndispono-
vat vice pravomocemi, pokud jde o prohlaSeiizeni a spra-
vé podniku.
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chazi v posledni deébke zn&né ,publicizaci* (k pro-
stupovani zejména obchodniho pravaejmopravnimi
prvky) atento vliv prava wejného spise sili mj. i tim,
Ze roste intenzita statniho dozoru vykonavanéht sta
nimi organy nového typu, tzv. nezavislymi spravnimi
(z¢asti kvazijusténimi®) organy.

Antitrust byl vzdy dobrou nahradou za regulaci,
protoZze zabezgeval sou¢z, a kde je sowE, neni re-
gulace paebna. Nezbytné je zaj&ti dlouhodobé
soutzeschopnosti ekonomiky i v obdobi krizefeko-
nani krize (a t@&asto nesystémovymi a ,hymi“ pro-
stredky) nelze o#tovat konkurenci na trhu jakozto za-
kladni funkni predpoklad rozvoje audrzeni chodu
zdravé ekonomiky poipkonani krize.

37 K vyvoji vtéchto zemich viz blize: BEEK, J. Stav
a tendence vyvojéeského a evropského saniho prava. In
Evropsky kontext vyvoj@ského prava po roce 2004: sbornik
z workshopu konaného na Pravnické fakbtU v Brre dne
26.9. 2006) 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2006. od

‘§. 223252, 30 s. ISBN 80-210-4182-X. Dale re¥n BEJ-
6CEK, J. A New" Member State and ,New" Competition

Rules— Both in Transition IrBrd ASCOLA Conferrence "The
Development of Competition Law since 1990 and Petispec
ves", Curych, CH2008. Nebo: BEJIEK, J. Transition Coun-
tries Facing Transitory Competition Rules: Moving Steo
Taking Aim at a Moving Target. In Zach, R., HeinemaA.
The Development of Competition Law, Global Perspesti
1st edition. Cheltenham: Edward Elgar, 2010. od%-208,
28 s. ASCOLA COMPETITION LAW. ISBN 978-1-84844-
446-1.
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Dodrzovéani pravidel proti naruSovani siag roz- nych adopikovych kritérii je ekonomicky ifistup
hodre krizi nezpisobilo a ani k ni nefspslo. Postupy opodstatany i v pravu. Problém by nastal vipac, Ze
proti soutzi prodluzuji ekonomické potize @gobi by toto hledisko pevézilo, a z prava by se stala jen
proti hospodéskému oziveni. Zachranna ofeti mu- jakasi odfida aplikované mikroekonomie. Ordoliberalni
seji byt v souladu s dlouhodobymi cfliDnesniteSeni tradice evropského satfiniho prava, ovlivéna rsmec-
by se nertla stat zitejSimi problémy. Newla by sni- kou kartelovou Skolou, se projevila v zakladnimgi-
Zovat pa@et (astniki na trhu a zvySovat bariéry vstupu,nim pravu EU: soéfni rezim je zakladnim konstitutiv-
nemtla by diskrimin&né snizovat konkurenceschop-nim cilem Spol&enstvi, zakotvenym #. 2 Rimské
nost jeddch ve prospch druhych (nap neparametric- smlouvy (SES). Dale jde o hodnotu, na niz se odvola
kou podporou oftth druhych). Zejména by seélm vaji dalSi ustanoveni SE8I.(101 a 102), z nichz se da
aplikovat standardni kritéria pro posuzovani fuzzva dovodit, Ze pimym cilem soutzniho prava neni ekono-
zachranné fuze by #y splnit piisné testy kladené na micka efektivnost a spimbitelsky blahobyt, ale zacho-
failing firm defenceKazda krize je totiz dtasna, za- véani sowtzniho procesu, jez k ekonomické efektivnosti
timco omezeni soéte mize trvat velmi dlouho, anebo a spotebitelskému blahobytu dlouhodblvede?® Spo-
dokonce niZe byt nevratné. tiebitelska orientace sauiniho prava - namisto ordoli-

Nepiznivé zapisobila snaha na Lisabonské meziberalni orientace na zachovani strategickeho jeist
vladni konferenci wervnu 2007 #ci se @i budoucich swdciciho zajnim spotebiteli — by mohla byt velmi
reformach smluvniho sytému EU ,nezkreslené &mit nebezpeéna v konéneém disledku i pro samotneé sifet
jakoZto cile Evropskych spalenstvi. Srirovalo by to  bitele: naruSeni nebo vyldeni soutze jako procesu
evidentrs k posileni odétvové politickych a narodé  (vymeénou za didi a kratkodobé spiebitelské pinosy)
egoistickych zrin na Gkor hodnoty furiiho spole-  MiZe poskoditist a inovativnost, a tim i sgebitelsky
ného trhu, pro &Z je ovSem soéf mezi podniky na- blahobyt®* Internacionalizace a globalizace zmensila
prosto zasadni. Pravni kontext, 3m¥ se sowtni Vyznam narodnich hranic. Tlak na homogenizaci pravi
pravo aplikovalo po cela desetileti, by byl ohrazerdel soutZe bude proto paténstale sil&jsi. | v ramci
Role soutzniho prava jako dilho cile Spoleenstvi gi  EU jsou narodni antitrustové zakony podobné tak jak
vytvaieni spoléného trhu byla dosud zcela zasadnishad v zadné jiné oblasti regulace. Je nesporndasna
jeho ,ticha demontaz* by proto mohla mit zcela gia O Sladni pistupi EU a USA k ochrahsoutze*
tcinky opané. Podepsana lisabonska smlouva poziti- V pravu proti nekalé soéti se v nejblizSim obdobi
visticky vzato na nutnost zachovani sdutho pro- nedaji éekavat vyznam$jSi znmeny v oblastech ied-
sttedi na vnitnim trhu prost neodkazuje; nelze tedy métu vyzkumu. Bude zalezet na tom, jakou cestou se
vylougit, Ze vznikla potencialni (zejména v krizovémvydéa celd Evropskéa unie, zda &em k jest vétsi inte-
obdobi) zdminka pro bujeni narodnich egdisanpro graci stal s rozdilnou Grovni ekonomiky i s rozdilnou

shizeni sow#niho tlaku na spot@ém trhu.

Prilisna ,ekonomizace* fistupu prostupuje i pravni 7007. 2006; BEJEK, J. Regulace a sdit Pravni forum
hodnoceni a prévnifedpisy?g Jako jedno Z podp_ Praha: ASPI, 4., 3, od S. 893, 7 s. ISSN 1214-7966. 2007;
BEXEK, J. Jak se teorie aaplikd praxe vyrovnavaji
s tlakem na ,ekonomizaci“ rozhodovani (jeho intetgiich

38 3 PRSI "
JZ mngot[)lgzpr]rovqt v ramk0| ,,kr|vzev SOILJdHOSt_' kmsﬁls' hledisek)? InL3. slovenské dni obchodného prava: 4. a 5. ok-
pendovani sizlivého fistupu k souzre, ekonomicky (z hle- tébra 2007, Bratislava: zbornikBratislava: Slovenska advo-

diska d]ouhodqbg strategie) iprévpolitickvy pepfijattelln,ym katska komora, 2007. od s.-Z4; BELEK, J. More Eco-
podporam lobbisticky zdatnych vyrabodwtvi) z verejnych nomic Approach: Who Are the Winners and the Loséns?

zdroji (,Srotovn€”), jakoZ i nejizréjsi snahy prosaditi za- 5345610 Bmo, 2nd Annual Conference UOHS, sBkoe
chranit se za cenuiaznych forem podbizeni se ze zdroj nohiéké analyza,v sainim pravu2010 '

soukromych. PoruSovani rovné st protekcionismem, jez ,, y i i

vedlo k prohlubovani a zdswani velké mezivat®é hospo- Blize viz: BE\CEK, J. (Euro)Economic Arguments in _Law.
daské krize, je dnes ztizeno politickym konsenserdamai " €zech Law in European Regulatory Contéxtvyd. Wien
EU, ktery poklada samostatné kroky narodnichistaomto ~~ MUnchen: Verlag Medien und Recht, 2009. od s-288,
smeru (jakysi recipréni nacionalismus® jakgegeni krize) za 25 S. Jan Hurdik, Radim Rak, Terezie Smejkalova (eds.).
neinné az kontraproduktivni. Snaha o homogenni trzr{PBN 978'3'939‘}38'09'0-

a soutzni prostedi v ramci EU a Evropského hosptského  *' Viz nap.: BEXEK, J. New Technologies and Mergers. In
prostoru, jejiz nezastupitelnou $@sti je evropské satini  Drexl (editor), JosefDrexl, J. (Ed.): Research Handbook on
pravo, je pro fekonani nasledkkrize rozhoduijici. Intellectual Property and Competiton Lawprvni. Chel-

% Blize viz: BELEK, J. Is there a conflict of goals betweentenham, UK- Northampton, USA: Edward Elgar Publishing,
law and economics in the European competition léagopis 2008. od s. 283312, 30 s. Competition. ISBN 978-1-84542-
pro pravni ¥du apraxj Brno: Masarykova univerzita, 047-5.

Vol. 14, Nr. 4, od s. 37B84, 15 s. ISSN 1210-9126. 2006.%* Viz nag.: BEXEK, J. The Leegin case: A US antitrust
Cislo 4/2006 vydano v anglickém jazyce pod nézveegdl chief event versus a storm in a European teacujp?erl, J.
studies and practice journal: research revue;(BIK] J. et. al.. More Common Ground for International Competi
FaleSné dilema strnulé pravni normativity a prubnékono- Law? 1. vyd. Cheltenham, U.K.: Edward Elgar Publishing,
mického pragmatismu v s@dhim pravu.Pravnik Praha: 2011. od s. 8896, 11 s. ASCOLA Competition Law series.
Academia, R®. 145,¢.7, od s. 745768, 24 s. ISSN 0324- ISBN 978-0-85793-819-0.
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Casopis pro pravniddu a praxi

pravni a kulturni tradiciCeské platné pravo proti ne- soudnich rozhodnuti. Da se hditoo ,judicializaci”
kalé soutZi stricto sensu je zaffeno na ochranu sou- pravni doktring. Evropské soudy jsou zastanci a hyba-
tézitel i spotebiteli (Sireji zdkaznik). Jeho celkovou teli tohoto vyvoje v celé Evra@pa dokonce v zanto
koncepci a jednotliva ustanoveni neni zéglot zasad- V oblasti pravni tpravy i aplikace prava sgniho
neji menit, spise pjde o to vyuzivat lépe jeho moznostise silr projevuje ekonomizace, pragmatizace, liberali-
s prihlednutim k vSemu uziteému, co obsahuji evrop- zace, kasuisthost, judicializace. V pravu obchodnich
skeé sndrnice a rozhodujici praxe k nim se upinajici.  spolenosti, kapitalového trhu, zadavani zakazek — tam
V oblasti véejnych zakazek Izetekavat upesio- je naopak mnohem vice striktnich pravidesili regu-
vani okrulii sektorovych zakazek (vEU a navazn lace, sili ,publicizace” této oblasti ,soukroméhcga“.
v tuzemsk(). Lze té7 dekavat, Ze fes absenci evrop- Uprava v této oblasti se rozkige do Siroka — na jedné
ské Upravy se v tuzemsku budénit stanovena hranice straré piiklon k pouzivani pravidel ,rule of reason” na
mezi podlimitnimi zakdzkami a zakdzkami malého rozdruhé stra# vice podrob#Sich pravidel zdkazovych
sahu (v gkterych zemich je na nizsi finém Grovni). a prikazovych ,per se”.
Ocekava se od toho objektigjsi zadavani zakazek, vy-  Roste vyznam ,soft law* (notices, guidelines): jde

zada si to vSak naroky na lidské a fitminzdroje. zpravidla o druh jakési zevieobené zpravy a pateni

z jednotlivych pipadi. Ma funkci dilezitého ,svor-
Nejobecr¥jSi vyvojové tendence v evropském niku“ mezi judikaturou a pravnimi normami, jenz zvy
a zprostredkovare i v ¢eském obchodnim pravu: Suje gredvidatelnost analyz a budoucich rozhodnuti Ko-

Evropské soudy prosazuji hodnotovou a kontextual >c 2 souﬁi/a Hispiva k pravn,| J',Stat . }

ni interpretaci véeobecnych pravnich norem; tgije € patrna tendence k piistani soukromeho a keg-

nost, je? se nemusi nezbytayrazré lisit od vytvaeni NEho prava.

normy nové. Dil¢i snahy vyuzivat implementace k lobbistickému
Prevazuje sledovani judikatury evropskych sibudPropasovani ochrany parciainich skupinovych zjio

ajejich teoreticka reflexe nad amgm snérem, totiz CeSkeho prava pod havem europeizace js@ste eli-

nad sledovanim doktriny evropskymi soudcirevacs- ~Mnovany.

nim doktrinalnich zawt do zivota prosednictvim

4 Dale HAJN, P. Komunitarni &eské pravo proti nekalé

3 Srov. MAREK, K. K véejnym zakazkamPravni forum soutzi (oddil ,Hleda se paradigma pro evropské prawatipr
Praha, Wolters Kluwef'R. ISSN 1214-7966, 2011, vol. 8, nekalé sowzi“ s. 9-23), Brno: Masarykova univerzita, 2010.

no. 4, s. 174181.
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