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Martin Hapla®

Zatimco v Ceské republice pfedstavuje interpretace prava jiz delsi dobu jedno z kli¢o-
vych témat, které ve svych monografiich dobfe rozebiraji autofi jako Lukas Hlouch,
Tomas Sobek, Filip Melzer nebo Jan Wintr, ve slovenském prostfedi bohuzel zustavala
tato problematika doposud ponékud upozadéna. Z tohoto hlediska muizeme pokladat
posledni dva roky za velmi §t’astné, protoze se u nasich sousedu objevilo vicero praci
s ambici tento handicap srovnat. Minuly rok byla publikovana vynikajici kniha trnavské-
ho pravniho teoretika Marka Kacera ,,Na okraji krajnej nildze: o prepisovini zdikonov poias
ich aplikdcie”! ten letosni pak zde recenzovana publikace bratislavskych autord Michala
Mrvy a Martina Turcana, kterd nese nazev ,Interpretdcia a argumenticia v prdve*

Jako jeji hlavni ambici mizeme vnimat prehledné usporadani a vysvétleni jednotlivych
vykladovych metod. Z toho vyplyva i jeji spise piehledovy charakter, kterym vsak neni
nijak snizen jeji vyznam. Ve slovenském kontextu nebyl doposud takovy ukol nikym vaz-
néji zrealizovan, proto si jiz jeho volba zaslouzi pozitivai hodnoceni, nemluve o zptso-
bu, jakym se jej autofi zhostili. Jejich prace ma kompaktni charakter a skutecné pokryva
vsechny zasadni oblasti spojené s pravn{ interpretaci. Je pfitom pochopitelné, ze kazdy
clovek, ktery by se pustil do projektu tohoto typu, by jej proved] odlisnym zptsobem —
polozil by jiny diraz na jednotlivé interpretacni metody, podtrhl jiné problémy. Proto
ani mé nasledujici komentate rozhodné nemaji povahu vytek, spise se jedna pouze o od-
lisnosti v postojich a piistupu, které, jak doufam, by mohly predstavovat dobry zaklad
pro budouci diskuze o tomto druhu publikaci.

Prace samotna je ¢lenéna do sedmi kapitol. Obsahuje téZ kratkou pfedmluvu, tvod, za-
vér, seznam pouzité literatury, jmenny a véeny rejstiik. Prvnf kapitola prace ,,K pravnym
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principom® je vénovana problematice pravnich principu, které nesporné predstavuji kli-
cové vychodisko pravni interpretace. Jeji zatazeni na zacatek dila lze tudiz hodnotit jako
logické. Autofi v jejim ramci vénujf nejvétsi pozornost principim suverenity lidu, délby
moci, pravni jistoty a proporcionality. K uvedenému vybéru osobné nemam vaznéjsi vy-
hrady, v kapitole ale trochu postradam alespon stru¢né nastinéni otazky zdroje pravnich
principu. Myslim si totiz, Ze pravé ona by byla tim nejvhodnéjsim odrazovym mustkem
k rozebirané problematice, bez n¢hoz lze jen obtizné porozumeét vyznamu pravnich
principt.

Druha kapitola je nasledné vénovana teorii vykladovych cila. Autofi zde pfebiraji obecné
znamé rozliSeni historického subjektivntho, historického objektivnifho, recentniho sub-
jektivniho a recentniho objektivniho vykladového cile. Stru¢né pojednavaji téz o moz-
nych dopadech téchto cila na interpretacni zavéry.

Teziste praice mizeme spatfovat v jeji tieti a ctvrté kapitole, které rozebiraji jednotlivé
vykladové metody. Akcentovano je jejich dvouclenné pojeti — jsou zde tedy rozlisova-
ny metody pravai interpretace zaméfené na literu a metody soustfedici se na hodnoty.
Mezi prvni uvedené autofi fadi jazykovy a formalné-systematicky vyklad. V ramci druhé
skupiny jsou pak uvedeny teleologicky vyklad, materialne-systematicky vyklad a zvlastni
hodnotové interpretaéni metody jako tfeba vyklad komparativni & doktrindlni. Rada
z uvedenych metod je pfitom jesté dale ¢lenéna, naptiklad jazykovy vyklad na lexikalni
a gramaticky. Jako velmi dobré hodnotim praktické ptiklady, které jednotlivé druhu in-
terpretace ilustruji. Nelibi se mi ovSem nékteré zobecnujici definice (v prvni fadé poné-
kud tautologické vymezeni zuzujiciho vykladu jako vykladu, ktery ,,chape pojmy sizko‘?).
Se sirsim exkurzem do (pravni) hermeneutiky pak mohl byt spojen problém pfedporo-
zumeni, ktery je v praci pouze struéné nastinén. Z formalniho hlediska si nemohu ani
odpustit drobnou vytku za to, ze nékteré z nadpist tfeti kapitoly nejsou ¢islovany, coz
muze trochu znesnadnit ¢tenafi orientaci v jinak velmi pfehledném textu. Pozornost
v pozitivnim sméru si naopak zaslouzi zajimavy argument ex dicto (tj. z vyjadfeni), ktery
je pvodnim pfinosem autort price.’

Pata kapitola se soustfedi na problematiku mezer. Autofi v ni dobfe vysvétluji, proc
pouzivaji termin ,,mezera v pravni Gprave®, na misto obvyklejsich, ale dle jejich nazoru
méné vystiznych vyrazi ,,mezera v pravu® nebo ,,mezera v zakoné®. V kapitole jsou na-
sledné popsany jednotlivé druhy mezer a zakladni zasady jejich vypliovani. Spolu s tim
je samozfejmé nastinén i problém soudcovského dotvateni prava.

Sesta kapitola se nazjva ,,Interdisciplinarita problematiky poznania, vykladu a argumen-
tacie v prave® a zabyva se zpusoby, jak je pravn{ interpretace obohacovana vlivy z jinych
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oblastf lidské ¢innosti jakymi jsou filosofie, historie, sociologie, psychologie, ekonomie,
politika, teologie a uméni. Uvedend kapitola tak vycerpavajicim zptisobem postihuje in-
spiracni zdroje z velmi raznorodych oblasti, kterym poskytuje v zasad¢ rovnocenny pro-
stor. Prave tuto rovnocennost nepokladam za mozna uplne $t’astnou, protoze aktudlni
dopady ze strany nékterych oblasti maji ve skute¢nosti velmi rozdilny viznam. Osobné
bych nevahal poskytnout vice stran pfedev$im problematice sméru Law & Economics
(ne-li pfimo samostatnou kapitolu), protoze se alespon v soucasné anglicky psané litera-
tufe jednd o nejvlivngjsi interdisciplinarni ptistup. Na druhou stranu musim v ramci této
kapitoly ocenit jeji erudovanou pasaz o vztahu prava a teologie.

Posledni kapitola knihy pojednava o tzv. eristické argumentaci, ktera posouva jeji tema-
tiku smérem k problémum rétoriky a uplatnéni nekterych forem pfesvedcéovani v pravu.
Ackoliv autofi prace pfesnym a vystiznym zpusobem vysvétluji, co eristicka argumentace
je, citim silnou potfebu polozit otazku, nakolik je pouziti takového pojmu v odborném
diskurzu vhodné, zda by nebylo spravnéjsi s ohledem na jeho obsah hovofit o argumen-
tacnich klamech, nekorektni argumentaci ¢i mozna vystiznéji o nekorektnich zptsobech
ptesvedcovani. S pominutim této terminologické namitky se ovsem jedna o nesporné za-
jimavou kapitolu obsahujici nejen teoretické poznatky, ale také fadu poutavych piiklada.
Samotny zavér prace piedstavuje jednak velmi systematické shrnutf riznych druha vy-
kladu (za pomoci vyborn¢ strukturované tabulky), dale obsahuje i ndzory autort o vza-
jemnych vztazich, respektive pfednosti, téchto metod. Strucné feceno — prioritu by meély
podle nich mit metody zaméfené na hodnoty a nikoliv na literu. To v8ak rozhodné ne-
znamena, ze bychom druhé z uvedenych meli podcenovat a zpochybnovat jejich (vycho-
z{) misto v nasi metodologii. Vyznamnym zptsobem nam totiz usnadnuji urceni jednot-
livych tcelt a hodnot. Zavér prace tak dobfe vystihuje stanovisko autort, Ze pravo neni
jen prazdnym textem, ale je ur¢ovano hodnotami, které ma chranit a realizovat.

Souhrnneé lze k publikaci konstatovat, ze Cerpa vyznamnou inspiraci z dél ¢eskych prav-
nich teoretikd. Za obzvlasté vyrazny mazeme povazovat vliv Filipa Melzera. Pozornost
si u nas zaslouzi velké mnozstvi ptikladu ze slovenské pravni praxe, na nichz jsou vhod-
neé ilustrovany jednotlivé teoretické poznatky. Ocenent si zaslouzi rovnez to, ze zde neni
opomenuta ani problematika vykladu prava Evropské unie, coz bohuzel u nckterych
z nasich publikaci vénujicich se pravni interpretaci nebyva vzdy pravidlem. Ze vieho nej-
vice je ale tfeba vyzdvihnout pfehlednost a systemati¢nost celé prace. I z tohoto dtvodu
ji 1ze doporucit nejen odborné vefejnosti, ale také studentim prav a dokonce i pravnim
laiktim.



