Casopis pro pravniddu a praxi

Dédicka smlouva, aneb ,staronovy ddicky titul®

Lenka Dobe$ova

1. Obecna charakteristikadtlické smlouvy

Dédicka smlouvapati mezi smluvni ptizeni pro
piipad smrti. ZvlaStnost tohoto fizeni spoiva v jeho
dvoji povaze, kterd je podle ¢dnského zakoniku
¢. 40/1964 Sb. povazovana za Hppstnou. Jedna se
0 pdizeni pro pipad smrti a smlouvu zarofe tudiz
0 pravni ukon mortis causa (préigmd smrti). Sotasna

pravni Uprava upravuje pouze jediny pravni ukon

s &inky mortis causa — z&w (88 476-480 zak.
¢. 40/1964 Sb.)

Dédickd smlouva jako institut édického prava

existuje v mnoha evropskych zemich (Francie, Swycaib)

sko, Nemecko, Rakousko). NaSe pravo ji znalo dmni
nosti ol¥anského zakonikd. 41/1950 Sh., kteryadiic-
kou smlouvu z naSeho &mnského prava na dlouhou
dobu vymytil. Novy obansky zakonik, zaks. 89/2012
Sb., ktery ma nabytéinnosti k 1. 1. 2012 mégdickou

smlouvu optovné zaradit do naSeho soukromého prava.

Spolu s dalSimi instituty ma znamenat podstatnyalzas
a roz&teni naSeho @lického prava. Cilengthto insti-
tutd (razné formy zawti, odkazy, s¥fenectvi, ddicka
smlouva) je pedevSim roz&éni autonomie We zista-
vitele a znovunavracenfeského ddického prava do
podoby, ktera je hodna moderni pravni Upravy. Ce
k této nové pravni Upré&vdédického prava vedla jak
pres navraceni se k mnoha tiadm institutim, které
znal obecny okansky zakonik z roku 1811 a takéep
nahlédnuti do pravnich Upragkterych zemi vysgé
Evropy.

S

2. Posledni ptizeni spoléna (testamenta
simultanea) podle Obecného zakoniku
ob¢anského z roku 1811

2.1 Spolény manZelsky testament

Posledni spolma pdizeni, fadil Obecny zakonik
oh¢ansky mezi mimgadné formy posledniho pi@eni.

posledni p&izeni mohli #idit i snoubenci, &innost to-
hoto pdizeni, vSak byla podména uzavenim manzel-
stvi (viz dvorni dekret ze dne 2&rvna 181%is. 1340
Sh.).

Specifikum spoléného posledniho pizen (testa-
mentu)i spoivalo ve spojeni dvouiznych prvki:
a) Projevu vile zistavitele

obecny obansky zakonik znal testament holografni
(8 578 0. z. 0.), alografni (8 579 o. z. 0.), jgiw
tvrzeni, u véejného testamentu pisemného jeho
podepséani (8 587 o. z .0., 88 68 a 70 madu, z.

¢. 75/1871%. z. ), u véejného testamentu Ustniho
jeho protokolarni prohlaseni (§ 588, 88 68, 70, 73
not.fadu, zake. 75/1871f. z.).

Pofizovaciho Ukonu, ktery neini zistavitel sam,

tj. vSech ostatnichipdepsanych dhdnosti. K&m
pafila nag. pfitomnost a podpisy gdki (8 579
0.z. 0.), tizeni protokolu o odevzdani testamentu
pfed soudem nebo nd&m a jeho podepsani soud-
cem a zapisovatelem, resp.étha swdky (8 589

0. z. 0.) a nebo @ma notdi , resp. notéem a d¥¢-

ma swdky (88 70 a 73 nottadu, zak.¢. 75/1871

. z.).

Z hlediska projevu §e zistavitele nebyla u spale
nych pdizeni gipus€éna zadna odchylka od¢inych
testament porizovanych jednotlivym éstavitelem.
%aidy z manzél musel @init vSe, co zakonigdepiso-
val pro ¢innost jednoho dstavitele. Neplatnym byl
proto testament, ktery jeden z marizellastnorgné
napsal a podepsal a druhy jekippjil, Ze tento testa-
ment plati také jako jeho poslednitfzeni. Chykl tu
podstatny znak — tj. projevile druhého manzela
(8578 0. z. 0.).

U ustanoveni tykajicich se fimovaciho tukonu byly
dany s ohledem na specifikum tohoto vicestranného
Ukonu jisté vyjimky. Testament se totiz hienval sa-
mostatnym #zovacim Ukonem (viz 8 583 0. z. 0.), ale
spol&gnym Zizovacim ukonem (uno actu). Pokud by
absentoval tento spdley zizovaci ukon, nebylo by
mozno hovdéit o spol€éném testamentu. Jestli rfap
manzel své alografni piaeni dal podepsatemi swd-
ky, pred nimiz je jako svoji vlastni poslednilvpotvr-

dil a podepsal a poém na téze listis manzelka ped

Spolenymi testatory mohli byt pouze manzelé. Podi&ymiz swdky provedla totéz, jednalo by se o dwarmeé
ustanoveni § 1248 o. z. 0. byldeppokladem platné testamenty a nikoli o jeden spatg. Proto nebylo moz-
vzajemné zati platré existujici manzelstvi. Spajeé No Zidit spole&ny testament ve forénistniho testamen-
tu soukromého. Ve forénistniho testamentu tgného

" JUDr. Lenka Dobegov4, Ph.D., Katedratamského prava SPOl€ny testament naopak bylo moznoriddt, neba’
Pravnické fakulty Masarykovy univerzity, Brno.
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ztizovaci Ukon byl dovrSen protokolem, ktery mohl bynhakladat svym j@nim. Smluvnimu &dici totiz pri-
spole&ny. padlo pouze to, co paigtavitelow smrti zbude.

Dédickou smlouvou nebylo mozno fidit o celé
pozistalosti. Ctvrtina poZistalosti musela tstat podle
zakona volna (8 1253 o. z. 0.), nemohl na ni vaznou
zadny dluh a muselatgtat vyhrazena volnému fie
Podle ustanoveni § 1249 o. z. 0. bylo mozné, alena mortis causa. dicka smlouva, ktera by nere-

manzele uzaeli manzelskou smlouvu, kterou se sli-spektovala zanechani volné jeditértiny majetku, byla
buje budouci passtalost, a nebo jeji dil aslib séi-p  tetoeasti neplatnd.

jima. Pro platnost této smlouvy byla zaiedi pisemna
forma a vSechny néleZitostirgglepsané obecnym ob-
ganskym zékonikem pro pisemnou &av

To, co bylo shodné pro spéley manzelsky testa-
ment a manzelskoudickou smlouvu, bylo nasledujici:

a) Oba tyto ukony iy pravni &inky po smrti jejich

2.2 Manzelska smlouva mortis causa

Dédickou smlouvu nebylo mozno jednostranwd-
volat (§ 1254, $ta prvni, 0. z. 0.), nebylo ji mozno zru-
Sit ani Zizenim nového testamentu.

ZruSeni ddické smlouvy bylo mozné nasledujicimi
zpasoby:

a) Vzajemnou dohodou stran, kdy se obmysleny man-

subjekfi , . o el vzdal svého alického prava smlouvou se-z
b) Oba tylto ukonu bylo moZnainit pouze za trvani stavitelem ve formnot&ského zapisu nebo soudni-
manzelstvi.

ho protokolu.

Spolgny testament v3ak neinpovahu smlouvy b) ProhlaSenim manZzelstvi za neplatné.
(chykél smluvni konsesus) a bylo jej mozno odvolatc) Rozlukou manzelstvi kil pro nepekonatelny od-
(8 1248 vta druha o. z. 0.). por (8§ 1266, ¥ta prvni 0. z. 0.) nebo z jinéhdwb-

Skute&nost, Zze obecny @hnsky zékonik upravoval
vedle spolénych testameiiti manzelské smlouvy, #p

sobovalacasté interpretmi potize v pipadech, kdy d)

manzelskd smlouva obsahovalatipeni, u ghoz ne-
bylo zZtejmé, zda jde o obsahovou gast smlouvygi
testament. Jiz tehdy platilo pravidlo doloZetgtnou

du, ale povolani nevinného manzela zdice zi-
stalo v platnosti (8 1266¢ta teti 0. z. 0.).

Pti nedobrovolné rozvodu rozsudkem na Zalobu
strany, kterd rla pravo zadat zruSeni svatebnich
smluv (8 1264 o. z. 0.). Takové pravo ma nevinny
manzel a neni-li Zzadny z nich vinen nebo jsou-li

judikaturou, Ze samo ozéeni pravniho dkonu neza- vinni oba, pak kazdy z manzel

klada jeho pravni povahu. Praxe se postupgkiopila gy Narodil-li se nepominutelnyadic.

k tomu, Ze v pochybnostech, zda posuzovany (kon je

smlouvoudi spolenym testamentem, je nutno na dany

ukon nahliZzet jako na spdéley testament, coz doklada e ; ;
zreni nésledujllciho rozh%dtr%ti: .V pochybnosti jest 2s3- Dédicka smlouva v lmeckém oBanském
to miti, Ze jde o vzajemnou z#va nikoliv o dtdickou zakoniku (BGB)

smlouvu, Ze jest gzeni ve svatebni smloéwic ne-

znamena.* Obsahem ghlické smilouvy bylo to, Ze jeden  jednim z pramén ze kteréhaserpali tvirci nového
manZel ustanovil druhého manZzela zaide nebo oba geského otanského zakoniku, bylémecky oltansky
se mohli ustanovit zaédice navzajem. Bidicka smlou- zakonik (dale jen BGB). &lické pravo v 8m je upra-
va mohla rovaZ obsahovat ri&zeni ve prosgch tetich  veno velmi podrobh aje zde patrny Siroky prostor,
osob, ale tato r&eni byla na rozdil od ostatnichktery je zde dan pro autonomiile zistavitele. BGB
obsahovych nalezitostidické smlouvy odvolatelna.  ypravuje ddickou smlouvu jako jeden zdickych ti-

V piipack, Zze manzelé padili dédickou smlouvu tuli. Jeji zakladni rysy jsou shodné s Upravedické
a nedodrzeli vdechny podminky pro jeji uga, mo- smlouvy vCeskoslovenském (resp. rakouském) obec-
hlo dojit k tzv. konverzi &dické smlouvy na spotey ném zakoniku alanském z roku 1811.
testament. Musel byt vSak spinpredpoklad, ze toto

ofizeni vyhovuje podminkam pro platnost testamentu, , , . L
P . y e P . pro p . 3.1 Zakladni charakteristika dédickych smluv
Dédicka smlouva zakladala povolarddice, jakoZzto

del&ni divod, nic vice. Proto smluvniédic nemohl vBGB

pozadovat ani zaji&i svého budouciho édického

prava, nemohl (nepZije-li zistavitele) své pravoip- Dédicka smlouva je podle BGB piaenim pro pi-
vést na jiného a gizovatel mohl za svého Zivota véin pad smrti. Stejjako testamentem nezakladéstavitel
dedickou smlouvou bezprastdni pravni &inky, ty na-

! Rozhodnuti Nejvyssiho soudu, GI. U. 311, Gl. U.262l.  Stanou az smrtiistavitele, tj. jedné ze smluvnich stran.

U. 8887, jinak Gl. U. 8442, fpvzato z Rotek, F., Sedla- Teprve okamzikem smrti nabyva ve smlgusbmys-
cek, J.: Komenté k ¢sl. Obecnému zékoniku &mskému,
str. 554.

2 Kremé, J.: Pravo &dické, V&ehrd Praha 1937, str. 118.
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leny c&dic nebo odkazovnik hili narok, nebo pra¥n 3.2 Forma dédické smlouvy
zajisené cekatelstvi. Do té doby se jedna ve skntesti
pouze o ,nadji“. Podle rozhodnuti spolkového soudu
.nemize @dickd smlouva obsahovat zakaz dispozic
s pozemkeméhem Zivota smluvnich strad.Za didic-
ké smlouvy neni mozno podle H. Broxe povazov
smlouvy mezi zivymi (nap kupni smlouvu), na za-
kladé niz m& dojit k pléni az po smrti smluvniho part-
nera (nap k predani kupni ceny). Dale nelze za-d
dické smlouvy povazovat tzveédické kupni smlouvy.
Na zaklad deédické kupni smlouvy seédic zavazuje,
Ze poté, co nabydegdictvi, prevede jeho fedn®t na
kupujiciho. B¥dickymi smlouvami téz nejsou smlouvy

mezi budoucimi zakonnymiédici ohledrt jejich -

dického nebo povinného podilu. Tyto Ukony majB.3 Druhy dédickych smluv

inky pouze mezi zivymi a nikolidinky dédickoprav-

ni. Darovani pro gpad smrti se povazuje za jednani  Ngmecky oltansky zakonik rozlisuje edické
inter vivos a nema tudiz povahedickeé smlouvy. smlouvy podle toho, zda zni vznika zavazek jedné

Podle obecného ustanoveni § 1941 BG&enbyt nebo okma strandm. Podle tohoto kritéria selidké
dédickou smlouvou ustanoverédic, mize byt zalozen smlouvy &li na cédické smlouvy:

odkaz i giikaz. Jina ptizeni pro pipad smrti nez tatdit
(povolani @dice, odkaz aifkaz) nemohou byt smluv-
nimi stranami zaloZzena. Z toho vyplyva nasledujici:

— Nemohou byt smlouvou zaloZzeny takové pravni Jednostrannéedické smlouvy jsou takové, ve kte-
nasledky, které je mozno igobit pouze na zaklad rych pouze jedna smiuvni strandgtavitel) grebira je-
testamentu. Pokud dojde ve smidul ujednani den nebo vice smluvnich zavazk ramci pdizeni pro
o vykonani posledni ile a jmenovani vykonava- ptipad smrti. Druha smluvni strangijpma pouze pro-
tele, pak toto ujednani e byt zrudeno jedno- hlaseni astavitele, Ze zaklada &vzavazek pro fipad
strannym odvolanim jedné ze smluvnich stran smrti.

- Ve smlou¥ musi byt vzdy gjmé, zda se jedna Ve dvoustrannychdalickych smlouvach vznika za-
o jednostranné nebo dvoustranné&ipeni. Jedno- Vvazek pro pipad smrti obma smluvnim stranam. @b
stranna ptizeni Ize odvolat, dvoustranna nikoli. Smluvni strany je mozno povazovat za smiuvista-
foipacé pochybnosti Ojaké ujedném’ se jednéYitG'G (§§ 2278 1, 2298 |BGB) Dvoustrannéditké
bude rozhoduijici, zda smluvni partner ma zajem rigniouvy jsou v Nmecku uzaviranycastji nez jed-
zachovani &jms chénych pravnich nasledknebo nostranné. Neépstji byvaji smluvnimi stranami man-
nikoli. Pokud lze usuzovat, e smluvni partnef€l€. Povolavaji se touto smlouvou za vzajemsuice
zajem m4, bude se na danéipeni nahlizet jako na Pro pipad smrti kteréhokoli z manZelTyto smlouvy
smlouvu. se nazyvaji smlouvami vzajemnymi. Smluvni strany se

. ) i touto smlouvou povolavaji vzajerk dédictvi a zalozi

~ Dedickou smlouvou je pouze takova smlouva, ktergy zavisiost druhého pizeni. Je viak mozné zaloZit
obsahuje nejmenjedno pdizeni pro ;blpagl SMrt - gpoustranny zavazek, nikoli viak zavislasthto pdi-

a minimali¢ jeden zavazek, ktery Zjnpro Zistavi- ;e v/ pochybnostech se dle H. Broxe uplatni tgto
tele vyplyva. Bez ohledu na nazev, ktery b§ast-  yjagové pravidlo;Pokud neni ve smlowvjasre ujed-
niky danému pozeni dan, se bude jednat o testapsn zda tato atlicka smlouva zaklada vzajemnou za-
ment a nikoli o ddickou smlouvu, pokud geni \igiost, pak se tato zavislost presumuje (§ 2298 |,
nebude obsahovat Zddny zavazek pisiavitele. BGB). Opak by musel byt prokazan (§ 2298 | BGB)“.

- Dédicka smlouva rize byt kombinovana s jinou Podle Uplatnosti se vdhecku @li dédické smlou-
smlouvou. V Nmecku je tocastjsSi, nez vyskyt vy na:
samostatnychdlickych smluv. Nap pfi uzavirani - (platné
manzelské smlouvy do ni manzelé svym ujednanim Bez(platné
zahrnou i smluvni pdzeni s dinky mortis causa.

Dédicka smlouva rize byt uzaiena pouze ied
fiotdéem, a to za saasné pitomnosti obou smluvnich
stran. Ma formu J®jného testamentu. Vyléana je
YPlastnoreni forma nebo mim@dna forma pidzeni.
Utedni Gschova nenii@dpokladem platnosti smlouvy,
je zde dana pouze vySSi pravni jistota smluvnicdnst
Ze po jejich smrti dojde k nagini jejich vile projevené
ve smlou¢. Pokud smluvni strany zvlasStniiegni
Uschovu svym ujednanim vyldiy pak Zistava listina
v Uscho¥ u notée.

— Jednostranné
Dvoustranné

Uplatné @dické smlouvy zakladaji zavislost mezi
zavazkem astavitele a zavazkem druhé smluvni strany.

3 . . . . . . ~ e
VSHC;;'SZZ%%’SHES' Brox, H.: Erbrecht str. 58, Carl Heyms  zstavitel pdizuje pro fipad smrti proto, Ze smluvni

4 Brox, H.: Erbrecht, str. 97, Margf. 156, Carl Heymanns
Verlag, 2005.
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partner mu poskytl §jaké plréni nebo se mu k&eké- povazuji téZ smiSené smlouwast&né Uplatné a&as-
mu plréni zavazal (nap vyzivné). Je zde nutné ¥88it  tecné bezuplatné. Takd&izna plni mezi manzeli, ktera
otazku, co se stane se zdvazkem (mortis cads&gvi- by smluvniho ddice hypoteticky zkracovala, maji
tele, kdyz smluvni povinnost druhé smluvni straey n stejny charakter jako darovani. Podstatné je, délsiaz
bude splna, gipadré nebude-litadre spirna. V tom-  vitel uzaviral tyto smlouvy v imyslu kratit smiutoi
to piipack ma Zistavitel pravo od smlouvy odstoupit.  dédice. Umysl krétit smluvnihodadiice v3ak nemusi byt

BezUplatné &dické smlouvy spaivaji vtom, 7ze hlavnim avylénym motivem chovani istavitele.
proti zavazku smiuvnihoistavitele nestoji zadny zava- Podminka umyslu kratitévitele nebude sptma v -

zek inter vivos druhého smluvniho partnera. padech, kdy istavitel sleduje darovanim napfn
svych vlastnich zajin dosazeni ail o kterych v dob
potizovani ddické smlouvy jest newdél, prip. si je
neuwdomoval. Za takovy vlastni zajemistavitele,
ktery neni mozno povazovat za umysl kratit smlugnih
5 dédice, rtmecka judikatura povazuje fipeni Zistavi-

Zadné poizeni Zistavitele by newlo zkracovat tele (darovani), jimz zabezpge lep3i zaop#ni svého
prava smluvis obmysleného. BvgjSi posledni piizeni  st&i.° Darovani Bstavitele k dobréinnym (telim téz
jsou podle § 2289 | BGB zruSena, pokud zkracujv@ra nezaklada édici narok ve smyslu ustanoveni § 2287
smluvre obmysleného. Timto zkracovanim se mysli jaBGB.

kékoli omezeni jeho prav. Neni podstatné, zda sniluv

4. Kolize drivéjSi a pozdjsi dédické smlouvy

sledni p#izeni. Rozhodujici je objektivni stav — kraceni, - . o
obmysSleného na pravech. Pokud tentdiz&Biho po- la Zanik smluvnich @inkii
sledniho ptizeni vyplyva, pak toto gtzeni pozbyva .
acinnosti. Rozhodujicim okamZikem pro posouzeni Uginky dédické smlouvy mohou zaniknout na za-
kraceni prav obmysleného, je okamzikstavitelovy klade:
smrti. a) ZruSeni ddické smlouvy
Pozdjsi posledni ptizeni nepsobi automaticky b) Odstoupeni oddatlické smlouvy
zrudeni ptizeni divejsiho (vyjma zakazu kraceni prav €) Popeni ctdické smlouvy
smluvre obmysleného). Smluvni posledniifreni tedy
predstavuje omezeni testovaci volnosti do budoucnAd @)
Toto omezeni vyplyva ze smluvni podstaty a slouzi . .
k ochrag smluvnich stran. Bvod pro tuto ochranu od- Smiuvni strany se mohou dohodnout, Ze smiouvy,

pada za situace, kdy si smluvni partner (obmyélenﬁerOEJ lfzabely, 9p:t rust. PQKUd € Jejlch,smluvnl po-
pozckjSim smiuvnim ptizenim svoji situaci vylepsi. tizeni tykalo teti obmyslené osoby, neni souhlas této

Nap. diivejSi smluvni psizeni povolavalo smluvniho (r?z(s)tbr);nﬁz iruézenrj|Sns]rc1)lU\cr;;hc-ltg:(;mpn(fne'brr;)gvnJéed-
partnera k uzivani pésgtalosti a v pozgsim pdizeni Zrusent uvystavl | mozhe.

ziistavitel povolal tohoto smluvniho partnera jakorgvé  Némecky oltansky zakonik upravujgitdruhy zru-

vyluéného @dice. Smluvni partner nebo obmyslenySeni @dické smiouvy:

miZe pouZiti tohoto ochranného prvku vyddupokud - Smlouvu o zrusenicadické smlouvy

s tim vyslovi souhlasi. - Privilegium pro ddickou smlouvu, jejimiz stra-
nami jsou manzelé (§ 2292 BGB). Tito mohou upl-
né nebo zasti zrusit ddickou smlouvu spolsaym

5. Omezeni smluvni volnosti mezi Zivymi testamentem. Na rozdil odigné formy not&ského
zapisu, ktera je igdepséna proédickou smlouvu,

je manzelsky testament moznofjdlit viastnorgng

nebo niize byt #izen jako testament v nouzi.

ZruSujici testament se souhlasem smluvniho part-
nera, ktery mze zruSit dinky dédické smlouvy

v pripack, kdyz obsahuje odkaz nebéikaz. Proje-
veny souhlas musi byt nétky osédéen. Pokud

by vSak d@dickd smlouva obsahovala povolar d
dice, pak by toto zruSeni nebylo mozné.

Ucinky dédické smlouvy jsou pouze proiipad
smrti, neznamenaji jakékoli omezeni smluvni strany
dedické smlouvy v nakladani s majetkershbm jejich
Zivota (8§ 2286 BGB). f&ce jen poskytuje BGB smluv-
né obmysSlenym nasledujici slabou ochranu za Zivota
smluvnich stran:

Smluvni ddic ma narok napadnoutigobem, ktery
je obdobou odporovatelnosti podle &asné ceské
pravni Upravy (842, z&ake. 40/1964 Sb.) darovaci
smlouvu, kterou istavitel ve tech letech fed svou
smrti zkracuje &diciv pripadny vyhled na alictvi ° BGH FamRZ 1977, 1992.
(8 2287 BGB). Za darovani se ve smyslu § 2287 BGB
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Ad b) zrejmé, Ze ddickd smlouva je velmi silnymédickym
o . oL titulem, v emz je dana Siroka autonomigéle zistavi-
Odstoupeni od alické smlouvy je mozné v{pa- telym. Dedicka smlouva je dale v § 14Ghzena mezi
dech, kdy je moznost odstoupeni dohodnufanp ve  porizeni pro pipad smrti, ato vedle z&v a dowtku.
smlou (§ 2293 BGB) nebo pokud ji upravuje zakonRozdil mezi zakonem a fHaenim pro pipad smrti je
(§ 2294 anasl. BGB) viz dale. Pokud si strany Vg ye piizeni pro pipad smrti je vzdy pravnim dko-
smlouv ujednaly moznost odstoupit, pak odstoupeniem #fistavitelesi ziistavitef.
jednoho z nich smluvenym #igpobem nezaklada zadny

zavazek, nap k,”ah“'?‘é §kody. Zakon orrjfazwe.moz- lezitosti, jeji zanik a zvlastni ustanoveni prédidkou
nost odstoupenf océdicke smlouvy na dvat{pady: smlouvu uzakenou mezi manzely, to vSe je upraveno
+ Podle § 2294 BGB jetstavitel opravan od ddic-  \ ystanovenich §§1582 az 1593 NOZ.
ké smlouvy odstoupit vifpac, kdy se obmysleny
gggg\slﬂetl:k%\éa? ELC\)X?T];/ gzzikgnzli(l.ogl?:és ,Dédickou smlouvu povolava tstavitel druhou
smluvni stranu nebaddti osobu za dlice nebo odka-

pro odréti prava na povinny dil jsou uvedeny . . . 7
v §8 2333-2335 BGB. Pokud obmysleny neni osc?—ovn'ka a druha smluvni strana &ima.

bou opraveinou k povinnému &lickému dilu, pak

odstoupeni odatlické smlouvy je mozné jen ¥ip 7.2 NaleZitosti subjekfi a formy dédické
padech takovych pochybeni, ktera opigV k od- smlouvy

néti povinného ddického podilu u potontk Od-

stoupeni od smlouvy je mozné pouze tehdy, kdyz

skutek, pro ktery byistavitel odstoupil, se stal az ) _ _ 2 L,
po uzaveni smiouvy. podle dosavadni terminologie plepisobilé k pravnim

. . e . . . Ukonim. V pripact omezené svépravnosti, tzn. ome-
Podle § 2295 BGB je opraen Zfstawtel ods,touplt zené zfsobilosti k pravnim Ukaim, je zapadtebi, aby
ve smlou¢ zavazal k opakujicimu se phi po E)yla ddicka smlouva uzdena, pop. zmEnéna se sou-
paxuy b hlasem opatrovnika (§ 1584 NOZ)eHpokladem plat-

dobu Jeh(_) Zivota, istavitel se mu _zavazal pl’EiiI’p ného uzakeni i znény dédické smlouvy je osobni jed-
pad smrti s ohledem na existenci tohoto zavazku

a nasledé dojde ke zruSeni ipdnEtného plni hani stran. quug by se jednaldloveka, ’kt_ery byl
y ] : K omezen ve svépravnosti pro chorobnou zavislostona p
pred smrti Astavitele a smluvniho partneta.

zivani alkoholu, uzivani psychotropnich latek npbe
dobnych pipravki ¢i jedi nebo chorobnou zavislost na
hr&ské vasni pedstavujici zavaznou dusevni poruchu,

Predpoklady pro pa@ni dsdické smlouvy upravuje MiZe pdidit dedickou smlouvu jen o majetku, @émz
§ 2281 a nasl. BGB. Pip dedickou smlouvu u pa  J€ ZRisobily pdidit zawti, tzn. pouze o polovinpo-
stalostniho soudu iie smluvni partner tehdy, pokudZzistalosti (88 1528 a1585 odst. 2 NOZ). Z tohoto ma-
neobsahuje 7adné fipeni pro pipad smrti anebo J€tku se poita ctvrtina vyhrazena pigzeni podle jeho
pokud se jedna o jednostrannéipent. zvla¥ projevene ile (§ 1585 odst. 2 NOZ).

Dédicka forma musi byt gizena ve forré verejné
listiny (8 1582 odst. 2 NOZ). Pokud by vSakditka
smlouva byla neplatna pouze pro nedostatek formy, n
dostatek svépravnosti (8 1584 NQZ)pro porusSeni za-

Dédickd smlouva, fedpoklady jejiho uzaeni, na-

Definice déidické smlouvy je nasledujici:

Strany a@dické smlouvy musi byt svépravné, tzn.

Ad c)

7. Dédicka smlouva upravend v novém

Obc\:%nSkém zakoniku. 89/20,12813 nechani povinného dilu (§ 1585 NOZ) nebo proto, Ze
(s Winnosti od 1. 1. 2014, dale NOZ) by nevyhovovala ustanoveni o smlouvach pofsti

¢tvrté NOZ, mohlo by dojit k tzv. konverzi a tutmgk
neplatnou smlouvu by bylo moZzno povazovat za plat-

7.1 ZA&kladni charakteristika dédickych smluv NOU ZAWE.

v NOZ

NOZ znovu zélefiuje dédickou smlouvu mezi & 7.3 Zteknuti se dtdickeho prava

dické ftituly. Vet ddickych tituli je NOZ proveden

nasledovi: Dedi se na zakladdeédické smlouvy, ze Charakter ddické smlouvy ma iieknuti se &dic-
zawti nebo ze zakona. Tytotdody mohou psobit kého prava. Jde o smlouvu, kterou uzaviiggrny @-

i vedle sebe (§ 1476 NOZ). Z famli uvedenych titilje  dic se #stavitelem av niz sefipadny ddic zika
svého ddického prava. Tim se zaraverikéd i svého
® Odrazi se zde princip synallagmatického zavaziergkma Pprava na povinny licky dil. Pokud neni ve smlogév
v naSem pravniadu podobu pravni Gpravy obsazené v § 560
zak.c¢. 40/1964 Sb. 7§ 1582 NOZ.
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dohodnuto, Ze sefeknuti nevztahuje ina potomky, 7.5 ZvlaStnosti dtdické smlouvy uzawené mezi
plati automaticky, ze{sobi i vi¢i potomkim. Je vSak manzeli

mozné, Ze selwtavitel smlouvou iekne pouze prava

na povinny ddicky dil, ¢imz se neiika zarové prava o . . . g
z &kdické posloupnosti (§ 1484 odst. 1 NOZ). Smlouva Podstata &icke smlouvy uzaene mezi manzeli je

o Z'eknuti se ddického prava rowt vyzaduje formu ShOdn?'elJalf(z u kalzde J|needljf:ket jmlho,ut:/y. &Jjed(:jen
veiejné listiny. Ke zruSeni prav a povinnosti smlouvy; manzel muze smiouvu povolaval crun€no zedwe

o zieknuti se ddictvi postéuje pisemna forma. nebo odkazovnika a druhy z manzébto povolani ve

. Ly . .y , smlouw pfijima, a nebo se mohou z&dice ¢i odka-
Pripadny .(.éd,'c se niize ici svého éd"f‘“"ho Prava ;ovnika @dickou smlouvou povolavat manzelé navza-
ve prosgch jiné osoby. Pokud by se v3ak tato osob,

o , ! fém (jednostranné a dvoustranné povolani smlouvou).
dédicem nestala, pozbyva toto smluvnfeknuti se

Géinnosti (§ 1484 odst. 2 NOZ). Specialni podobu to- Pokuld ‘*d'c"o‘é,srl"'f?,”"“ U.ZE“?U sr;::b,encu pak
hoto pravidla upravuje pro oblastdické smlouvy tato smiouva nabyva cinnosti az uzatenim man-

§ 1586 NOZ. Pokud bylaédicka smlouva uzaena Zelstvi. Je Vdi.SPOZiCi manzel jako stran dd.iCké
s tim, Ze se ostatnédici ziekli svého ddického prava, s[nlpuYy, zda si vewsmloavdohodnoul € spctmky .
pozbyva reknuti se inky, nedsdi-li dedic povolany dédické smlouvy rusSi rozvodem manzelstvi. Pokud si

v dedické smiouv. toto ve smloqx‘f neujednaji, pak Blati, Ze prava a povin-
nosti z @&dické smlouvy se nerusi.
Po rozvodu manzelstvi se kazdy z matzeiize
7.4 Omezeni a neomezeni smluvni volnosti domahat, aby soudidickou smlouvu zrusil. Soud na-
inter vivos pro subjekty dédické smlouvy vrhu nevyhovi, pokud s#uje proti tomu z manzé|
ktery rozvrat manZelstvi nezagnil a s rozvodem ne-
souhlasil (& 1593 NOZ). Tim se soudy zajisté dastan
do nelehké situace, nebgjistovat kdo zafic¢inil ¢i ne-

Strany @dické smlouvy musi respektovat skiste
nost, Ze touto smlouvou nemohouiipi ohledrg celé
pozistalosti. Ostatnim gé&enim musi éstat zachovana

volna &tvrtina pozistalosti. Pokud by istavitel hodlal & Malokdy zcela objektivni.

smluvnimu ddici zanechat i tut@tvrtinu pozistalosti, ~ Prohlasenim manZelstvi za neplatné se prava a po-
mohl by tak ginit, aviak ne &dickou smiouvou, nybrz vinnosti z ddické smlouvy zrusi vzdy, ledaze by man-
zAwti (8 1585 odst. 1 NOZ). Zelstvi zaniklo jiz dive, smrti jednoho z manZel

Osoba povolanaadickou smlouvou zadglice mize
svym majetkem &hem svého Zivota voéndisponovat, 7 g zanik smluvnich @ink @
v tomto ji ddickd smlouva nijak neomezuje.

Strana ddické smlouvy, ktera je povolana z&dd
ce, a tudiz ji vznikne zadické smlouvy po smrtitsta-
vitele pravo, neriize toto pravo fevést na jinou osobu.

Paralelu s ustanovenim § 2287 BGB rfvastano-
veni § 1588 odst. 2 NOZ. Je jim zaloZzena obdoba s
vajici odporovatelnosti (§ 42 zak. 40/1964 Sh.). Po-
kud by Zistavitel uzaiel darovaci smlouvu nebo fidil
pro piipad smrti tak, Ze by to nebylo &lelné s ddic- b) Dojde-li k predani majetku je&tza zivota
kou smlouvou, rize se smluvni &lic (obmysleny) zistavitele
dovolat nedinnosti &chto pravnich jednani. Dalsi kon- ¢) Padizenim zauti
kretizaci vSak toto ustanoveni postrada {napga bude Zistavitel nize pdidit zawt, kterou rusi dinky
mozné napadnout idarovani na dafmoé (ely), dedické smlouvy. Aby vSak bylo takovéto ifmeni
ziejmeé bude zaviset na judikatel Gginné, vyzaduje souhlas smluvnihadite pdizeného

Volnost je smluvnim stranam dana i v tom ohleduye forne vefejné listiny (81590 NOZ)

Ze ZAistavitel nize grevést majetek na smluvnihédice d)
J|zvz§1 §v§ah_o Zivota a tentq majet_ek je sepsan E@efo smlou dohodli (§ 1593 NOZ)

verejné I|st,|ny. Nepevvede-l| ﬁstayltel za svého Zivota e) Rozhodnutim soudu po rozvodu manzelstvi
na smluvniho &lice vSechen majetek, a nebo nabude-li

y . . 3 (8 1593 NOZ)
po p'evodu jedt dalSi majetek, bude seédicka smlou-
va vztahovat pouze na majetek sepsany, nebylo—n
dohodnuto #co jiného.

a) ZruSeni ddické smlouvy dohodou

Jako u ostatnich smluvibe za Zivota istavitele
i dédice povolaného alickou smlouvou dojit k nové
dohod, ktera rusi vSechnaii pouze wrkterd prava
povinnosti z &dické smlouvy. Forma takovéto smlou-
vy musi byt shodnda s formogdické smlouvy samotné.

Rozvodem manzelstvi, pokud se tak manzelé ve

ProhlaSenim manzelstvi za neplatné.
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Je zjevné, ze tiprava dédické smlouvy v NOZ je od-
razem jak pravni upravy dédické smlouvy v o.z.0, tak
i v BGB. Pro nasi pravni i laickou vefejnost vsak bude
zajisté nelehké, osvojit si zafazeni tohoto smluvniho po-
fizeni a zafadit ho mezi ostatni dédické tituly.
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Summary

The text is dealing with pact of succession and its
legal regulation in ABGB (Austrian Civil Code 1811),
BGB (German Civil Code 1900) and New Czech Civil
Code (2012).



