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Uvahy nad limitaci vyuky zavazkového prava v ramcprava

obchodniho

Koreferat k referatu Prof. Bejéka: Uéelovost nebo delnost didaktické parcelace
zavazkového prava?

Katetina Eichlerova, Daniel P&k’

prava v budoucnu vydat. Vysledny konsensus na dlou-
Zaméreni prispevku hou dobu ovlivni vyuku obchodniho prava na jednotli
l. vych fakultach \Ceské republice. Ciléntedy vyhrocu-
jeme stanovisko k tomu, co ma byt obsahem obchod-

o o o niho zdvazkového prava. Moznéa v3ak, Ze se o z&dny r
Pri Gvahach,jakym snérem zandfit prispevek na jikalismus nejedna.

setkani¢eskych a slovenskych kateder obchodniho pra-
va, jsme se jvodré zabyvali mySlenkou na srovnani
dopad rekodifikace do zavazkovych vzighdo nichz

Zarovei musime pedeslat, Ze vifspsvku nepre-
zentujeme obecné stanovisko katedry obchodnihaprav

vstupuji podnikatelé. Tento &vpiistup jsme vSak v na- PF UK.

vaznosti na konkrétni podobu referatu prof. &Raj

opustili a taktéz se zaifili na otazky pedagogické a ni-

koliv obsahové. Obecna shoda se z&y prof. Begka

V.

1. 1) Nelze pochybovat o vhodnosti jednotného zavaz-
kového prava (eliminaci hypertrofovaného dua-

Ostatrt dirazné zameni na pedagogickou stranku  1SMu dvou kodek zavazkoveho prava).
je u nové l]pravy zavaitkna misg, kdyz pré‘é rozas- 2) Strukturovani zavazkového préva tést obecnou

leni jejich vyuky mezi katedry @anského a obchodni- @ obchodni je pro vyuku ale nejen pro ni velriti d
ho prava a hledani jakési ,dematkacary* (samozej- lezité, resp. zakladni.

mé s moznostmi fekryvani) vyvolava otazky a rozpory 3) Je nezbytné ve vyuce vice akcentovat vliveye
nesrovnatelné s jinymi oblastmi. ného prava na obchodni pravo.

4) Rekodifikace je a bude spojena u préavnildresa-
th se ,zn&nymi materialnimi a intelektualnimi in-
I. vesticemi“ (slovy prof. B&ka) — nutno vSak jiz
v této chvili poznamenat, Ze i my jakoZto pedago-
gové v oblasti obchodniho prava musime odolat po-
kuSeni vSechny své dosavadni znalosti ,prod#t” p
vyuce podle nové Upravy.

Cilem naSeho fiispivku je polemika s diimi za-
véry prof. Begka. Dirazré musime pedeslat, Ze k-
teré nami pedkladané za&vy jsou mozna #lis radi-
kalni a sami nejsme o jejich jednoZnasti zcela fes-
védceni, chceme v3ak jejich akcentaci rozpoutat diskusi .
praw v dokg, kdy se obsah obchodniho prava redefi- VYyzva l.: ,Ustupme z dosavadnich pozic
nuje, a pray na tomto odborném foru, které se nam jevi v zavazkovém pravu*
pro takovou diskusi vice nezipodné, nebttato po- V.
lemika miZze ginést feswdcivé argumenty pro to, ja-

kou cestou se ma obchodni pravo v oblasti zavatimvé . . e -
Souhlasime se z&wem, Ze nelze i vymezovani

JUDr. Katéina Eichlerova, Ph.D., JUDr. Daniel \éiggieﬁlS?gfncgtleﬁbkcroorgnIhoég,r.av:S}[/ryj;;[f:{l;%(:é)i);(_)ve
Patk, Ph.D., Katedra obchodniho prava Pravnické fakult I, ' P ', e] L u,uv I',” . u, .
Univerzity Karlovy, Praha. hu vyuky pravnich disciplin formalni pravni prameny
nerozhoduji*.

*
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VI. VIII.

Do obchodniho prava doktrina za&innosti vSe- Podle naseho nazoru vSak nelzéci, Ze jsou (maji
obecného zakoniku obchodnibol/1863f. z. z&azo- byt) souwasti now vymezeného obchodniho prava
vala: pravo kupecké zahrnujici otazky souvisejipbs a nami prednaSeny
stavenim kupce (firma, prokura apod.) a pravo oeho 1) instituty — pravni jednani, ktera v praxi typicky
ove (zahrnujici otazky souvisejici s obchody). Brav — ¢ini podnikatel,
obchodni v SirSim slova smyslu nazyvala pravem obg) jnsityty, které podnikatel v praxi uziva odlisné
chodnickym a vedle prava obchodniho dg radila od dispozitivni tpravy a jinych subjekti (napk.

i pravo sménetneé, pravo Sekove apravo ochrannych =i 2 slozigjgich smiuv)
znamek z dvoda historickych, neb tyto oblasti fi- - e . .
L fyr oz . e 3) instituty, které nejéastéji vyuzivd prawé podni-
vodre byly sowasti prava obchodniho v uzSim slova ; — PR
P - . . katelska praxe, jez se proto stava jakymsi akce-
smyslu a posléze je bylo moZno uplatnit mezi nekupc ) - L P

A . . . leradtorem judikatury a teoretického zpracovani
Z davodi systematickych do obchodnického prava byla daného institutu
fazena i problematika spdknstevniho prava a kote o o - ) i} i
né k piihlédnutim k sociologickym wodam do ob- S 'en]ltovk_ntefu bychom tQtIZ mohll vznes:c narok, na
chodnického prava byl péiano ipravo pojigovaci vyuku_ ten%f jafkehokohv_lnstl_tuvtu z,avazkovve,h(’) prava.
jako pravo vtsinou uplatované v obchodnim zivet ~ Podnikatelé diky profesionaiitcastému vyuzivani od-

bornych pravnich sluzeb upravuji kazdy smluvni typ
k ,obrazu svému"“.

Takto bychom ponechali ¢hnskému pravu jen
smlouvy uzavirané mezi nepodnikateli (typu kupni
smlouva na prodej nemovitosii aut). Navic v nepod-

Byt se i v gipac ceskoslovenského obchodnihonikatelské sfée jsou obvykle pouzivany velmi stmg
prava uplatoval sociologicky fistup @i vymezeni ob- a nedostatsmé smlouvy (a neitka jen nevhodhupra-
sahu obchodniho prava, Slo o okrajovy, nikoli zdkia vené vzory uZivané v podnikatelské praxi). V rapiei
ptistup k jeho vymezeni. ¢anského prava by tak bylaquinaSena zakonna Gprava

Pii vymezeni ¥cné msobnosti obchodniho prava urcitého institutu a v obchodnim pravu pak v praxi-uzi
tykajiciho se zavazkového prava podle nas nelzi vyyana odlisna smluvnfeSeni (viz nafiklad smlouva
z nize uvedenych (iByobecr pravdivych) tezi prof. kupnia o dilo).

Bejcka: Pii nastirtném Sirokém pojeti obchodniho zavazko-

.Né&které zavedené a tradi smluvni typy, zpsoby Vvého prava bychom vlastmr¢li prednaSet i o pracovni
zajiséni a zaniku zavazku, jakoz idgoby vzniku smlouw a pracovnim pogru. Pracovni smlouva je ty-
smlouvy arada dal3ich okolnosti budennohem prak- picky uzavirana podnikatelem jakozto zestmavatelem
tictéj3i acastjsi v podnikani nezli mimoera bude uzi- a obsaho¥ tyto smlouvy i vykazuji odliSnosti od jinych
tecné zabyvat seémito specifiky i v pravu obchodnim pracovnich smluv (n@p ve veéejné sprag). Navic se
(pozn.: kurzivou odlisili aut®) bez ohledu na to, Ze (navzdory absenci explicitnihdipusgni) paita s tim,
jsou upraveny v NOZ a ze obechyly jiz v kursech Ze statutarni organ bude moci svou funkci vykonavat
prava oldanského probrany.” v rdmci pracovniho po#nu.

»Obecnac¢ast oblig&niho prava obchodniho by byla
velmi redukovand a kroénvySe uvedené vazby na ve-
fejnopravni regulatorni ramec by byléelné zopakovat IX.
obecné vyklady o obligacich (pozn.: kurzivou ddliSi
autod) s potl@enim spoléného a s akcentem na speci-
fika ve vztahu k podnikatém a podnikani.”

,Obecnou Upravu smlouvy o smilauvbudouci
(8 1785 nsl.) nelze zawdt v obecném kursu smluvniho
prava olBanskeho, aleizite'né mize byt rozpracovani gogické delnosti (napk. zastavni pravo k podilu by
vykladu o pouzitelnosti tohoto nastroje formovaloiue spolenik a asto ani zastavni witel neni podnika-

hodolzjSich vztali mezi podnikateli i v pravu obchod- gjem) neho z hlediska respektovani tradice v rozd
nim.)* (pozn.: kurzivou odlisili autd). leni vyuky mezi oltanské a obchodni pravo (nafi-
klad cenné papiry a souvisejici smlouvy iednaset

! Rowek, Fr.Ceskoslovenské pravo obchodni. Obec¢ast. vyluéné v rdmci obchodniho prava a pojiséni vylug-
Pravnické knihkupectvi a nakladatelstvi V. LinharPraze, g v oblasti ottanského prava).
1938, str. 32 aZz 35.

VII.

Za souwast zavazkovédasti obchodniho prava je
tifeba povaZovat pedevSim instituty a normy_expli-
citné adresované podnikateim. K nim pak Ize pfi-
fadit dalSi vhodné oblasti — vhodné z hlediska peda-
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X. praw a obstaravatelskymi smlouvami, nebranime se
tomu, aby vyeSeni otazky, ktera z kateder, zda obchod-
niho nebo otanského prava, se ma kepgnaskach této
oroblematice ¥novat, bylo ponechano na jejich kon-

tﬁrétni dohoé.

Proto je tebaponechat vyuce v @édanském pravu
vétSinu institufi obecného zavazkového prava a do o
chodniho prava vyjmout jen instituty ,podnikatelské
tedy takové, které jsourimo adresované podnikaieh
anebo je zde dandima souvislost s podnikateli pod-
nikanim. Zakladni otazkou obchodniho prava v oblast Deliktni pravo obchodni
prava zavazkového by da byt otazka, jak ma byt XIII.
zavazkové pravo z pohledu obchodniho prava struktu-

rovano, zda setrvatigpojmu obchovd, a provadt jejich Mame za to, Ze by se it obchodni pravo #o

dalSi tideni anebo pod vlivem roz&ni okruhu subjek- | N . < .

, : . vénovat odpow¥dnosti za Skodu Zsobenou provozni

tt vedle podnikatele, nepodnikatele a gpbitele o dal- . . . ., .
¢innosti, provozem zvl#Snebezpeénym a vadou vy-

Si kategone_ maly aigdni podmkgtel nebo slabsi Stranarobku. Otevené ponechavame, zda je vhodné aeov
se nepokusit o novou strukturaci.

vat i odpo¥dnosti za Skodu na odloZené nebo vnesené

Veci.
L i 3 3 Nowvé vSak zvazujeme, ze by vramci zavazkového
Obecnacast zavazkoveho prava prava a nejen v ramci korporatniho prava bylo pojed
XI. n&no o zvlastnostech u odgowosti za Skodu vifpadcs

obchodnich korporacich. Raoth je mozné uvazovat

Z obecné:asti zavazkového prava pak mame za t® z&azeni problematiky trestni odpainosti pravnic-
e se obchodni pravo ma z&ih nagr. na obchodni Kych osob, ato samigjme nikoli v celém rozsahu, ale
podminky, obchodni zvyklosti, jednostrannousmm V éch aspektech, které jsou z hlediska podnikatele
smlouvy, ze zaji&ni nagiklad na finadni zaruku, fi- @& Podnikani vyznamné.
nartni zajiséni, zastavni pravo k podilu, cennému pa-
piru, zaknihovanému cennému papiruc¢tuvlastnika
cenného papiru. Na druhé sitabhychom navrhovali XIV.
z obsahu fednasSek vynechat nidklad oba utvrzovaci

instituty (smiuvnf pokutu a uznani diuhu). Navzdory vySe zmimé distanci od obecného za-
Oproti dosavadnimu pojeti pak mame za to ve 8hog5,kového prava jsme toho nazoru, Ze jeho obecné in

s prof. Befkem, Ze by katedry obchodniho pravagitr, mohou byt v kontextu podnikatelské praxeero
v ramci vyklad:i o zvlaStnostech postaveni podnlkatel%irény na semiriich, kdy je Ize na ifkladech podni-

v zavazkovych vztazich #ly pojednat o tzv. SpBDI- | a¢eiskych smiuvnich typprocvicovat a to v plném je-
telskych smlouvach (a to préz pohledu podnikatele). jich rozsahu (uzavirani, zmu, zanik smlouvy, zajishi
a utvrzeni zavazku apod.). Dnes nam v klauzurniah p
cich nebo semirdich diky rozsahlé Upravzavazk

Smluvni typy v obchodnim zakoniku zavazky oaptji zanikaji
XII. z pravnich dvodi upravenych prévv obchodnim za-
koniku.

V prednasSkach je tedyeba se &novat jen zlze-

V ramci obchodniho zavazkového pravargbt od- |, i , , 3 g
ému obchodnimu zavazkovému pravu, na seficima

piednaset smlouvy, jimiz se disponuje se zévoder " , X .
podnikatelsky najem (ngjem k podnikani a podnikaterrOCV'covat, celou oblva_st zav:';\zkoyeho prava v roz:sahu
sky pronajem &ci movitych), smlouvy v fepraw, ob- EJ_rednesenem prof. B(dgem: 2cehqz plyne, ze§de</:ka
chodni zastoupeni, kontrolni¢innost a bankovni C'[mOSt !<ateder vaChOanhO prava VObIaS,t' zavavzko-
smiouvy. vého prava nefize ustrnout, vysledky ve vyuce vSak

Obsanské <vu bveh ki hat budou vyuZitelné jen omez&nNemizeme vyuku zéa-
anskemu pravu bychom haopakinprenechat - .y yeho prava dublovat, ale musime na katedry ob-
smlouvu kupni, smlouvu o dilo i smlouvu odtw. Tu

) ) o ) . Ganského prava navazovat. Taiza byt v Rkterych
je totiz vhod®jSi probrat spolu spckou. V obchodnim © P y Y

L K mosné zabuvat Ainimi ekt fipadech problematické, pokud budou mezi katedrami
pravul Je pak mozne zabyva sev speciainimi aspekly ozdily v ndhledu na vyklad jednotlivych instiiuza-
uvisejicimi se spabitelskym U¥rem v souvislosti se

spotebitelskymi smlouvami nebofipvykladech o ve- vazkoveho prava.
fejnopravnich omezenich podnikdtel zavazkovych

vztazich. Rov&z tak bychom s vyjimkou obchodniho

zastoupeni a kontrolrdinnosti nendli prednaSet o ob-

staravatelskych smlouvach. Pokud jde o smlouviee p
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Vychodiska pro dalSi vyuku
XV.

Doporwujeme hloubji se zandtit na nekodifiko-
vané smluvni typy (fratiza, leasing) aigdevSim na
dalSi ,nezavazkovétasti obchodniho prava. Navrhu-
jeme akcentovat interdisciplinarnost obchodnihovara
a zvyraznit ingerenci wejného prava, nez tomu je
u obecného atanského prava (koncepce hospséé-
ho prava): Navrhujeme tudizémwovat v frednaskach
vice prostoru
1) primyslovému vlastnictvi;

2) soutznimu pravu, ficemz poznamenavame, ze
sougzni pravo stejé jako pravo cennych pafir
vzesSlo ze zavazkového prava, od kterého se vs
osamostatnilo. To je iivod, pra@ je tradéné faze-
no do obecné, a nikoli zavazkowésti obchodniho
prava. Povazujeme vSak z#éinosné, aby vyznam

sougzniho prava pro smluvni a deliktni pravo byl

zmirgn i v rdmci vykladu o ,,obchodnim* zavazko-
vém pravu (sowknépravni aspekty smiuv, nap
distribwnich¢i o vyzkumu);

insolvertnimu pravu a jeho hmatpravnim dopa-
dim na podnikatele;

obchodnimu pravu trestnimucastji nez dosud se
objevi gipady, kdy konkrétni jednani byigosou-
zeni vyliné podle jednotlivych ustanoveni &m-
ského zakoniku, resp. zakona o obchodnich korp
racich bylo platné nebo jen relatévneplatné. Na-
plnéni skutkové podstaty trestnélimu vSak niize
vést v jednotlivych fipadech k z&ru o absolutni
neplatnosti pro rozpor skenym pdadkem (81
odst. 2 NOZ). Row¥ tak obsah pojmu podnikatel-
ské riziko by ngl byt primarré rozebiran v ramci
obchodniho prava a teprve sekundérestnim pra-
vem.

3)

4)

Ingerence véejneho prava do jednotlivych
oblasti obchodniho prava
XVI.

Jak jiz bylo uvedeno vySe, povaZzujeme Zdetité
dirazreji akcentovat ingerenci wvejného prava do jed-
notlivych oblasti prava obchodniho, a to
1) v oblasti zavazkového prava (infortmé povinnosti

pfi uzavirani smlouvy, zadavaniregnych zakazek,

3) u korporatniho prava adaziovat odchylky pro
korporace vykonavajici konkrétni druhy neziv-
nostenského podnikani — zékladni kapitél, organy
korporaci apod.

v piipact soutzniho prava — s#mnice o nekalych
obchodnich praktikach na viiim trhu vigi spo-
tiebiteli implementovana do zakona o ockrapot-
febitele dava mozna vzniknoutiegopravni ¥tvi
prava proti nekalé sot#i, kterd jiz ma i své etablo-
vané specialni Upravy (zakon o regulaci reklamy,
zakon o provozovani rozhlasového a televizniho
vysilani).

4)

Vyzva Il.: Co nejdive rezignujme
na vyuku staré zavazkove Upravy
XVII.

ak

Tato vyzva vyplyva z vySe navrhovaného modifiko-
vaného rozsahu a obsahu vyuky zavazkového prava ob-
chodniho. Nize uvedené se nevztahuje fechodné
obdobi jednoho az dvou let, kdy bude &guano vice
mére paralelg staré a nové obchodni pravo, tj. vtomto
pitechodném obdobi bychom & cilené smérovat
k novému vymezeni obchodniho prava.

~

Pti vyuce ,nového obchodniho prava“ jelba zmi-
novat gedchozi Upravu jen u instifytkteré jsou ped-
fdSeny v ,novém obchodnim pravu“ (iiggad vyuce
v obdanském pravu pinechat vyklad smluvni pokuty,
pii némz bude zmitna jeji divejsi dualni dprava
apod.).

Ostatré velkou konkureéini vyhodou studefitbude
praw vétsi vhled do nové dpravy. Nez si i v pravni
praxitadré osvoji starou Upravu, tak uz st&éjoude jeji
vyznam okrajovy (navic k ni bude existovat dostatek
monografii, komentd a ustalené judikatury).

Summary

This paper deals with considerations about theescop
of teaching of the law of obligations in the Busisdaw
after the recodification of private law. The authopn-
clude that in the Business law is to be subsumesttin
tutions and norms that are explicitly addressed to
businessmen or which are related to the businags (e
disposition with enterprise). Furthermore, accagydia

Zékazy uzatit smlouvu s konkrétni osobou, pré\/othem the lecture of the Business law should corttaén

nebo povinnost podnikatele odstoupit od smlouvy)
2) v pripadt pravni Upravy podminek podnikani

krom& obecného zivnostenského prava kompiexn

institutes of obligations that relate or illustrdkes fun-
ction of business corporations (eg, a lien on theres
The authors accent the importance of tort law and

uchopit i jednotlivé Gpravy nezivnostenského podpublic law in the Business law. On the conclusibe t

nikani (definovani spotemych rysi — zobec#ni)
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authors are calling for the quick resignation oé th
existing learning of the law of obligation undee ttur-
rent legislation.



