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V bratislavském nakladatelstvi Epos vysla za¢atkem
tohoto roku zajimava a zpracovanim origindlni prace
JUDr. et MUDr. Daniela émihuly, Ph.D., Dr. iur., ktera
se snazi postihnout mechanismus evolu¢niho vyvoje
prava jako vyraz kolektivni evoluéni selekce spocivajici
ve vzajemném konkurenénim pusobeni jednotlivych
lidskych spolecnosti. Autor tak uplatiiuje v biologii po-
uzivany evoluéni pfistup i na vysvétleni vyvoje ekono-
miky, kultury, spolecnosti, ale i prava.

L

Zvoleny koncept prava si od autora vyzadal multi-
dimenzionalni pfistup z hlediska fady védnich obort,
ato nejen pravni teorie, pravni filosofie, pravni socio-
logie, pravni psychologie, pravni antropologie, pravnich
déjin, ale i fady nékterych dalsich spoleenskych a pfi-
rodnich véd. Autor se tak pokusit poskladat z mozaiky
piistupd a stanovisek fady védnich oborl vlastni kon-
cept prava, ktery je obtizné empiricky uchopitelny
a muze se kritiklim jevit i jako spekulativni.

Praci o celkem 271 stranach autor rozdélil na Gvod,
Sestnact kapitol a zavér. Prace vychazi z Sirokého okru-
hu kniznich pramend, vcetné¢ fady tituld zahranicni
provenience, a internetovych zdrojt.

* Prof. JUDr. PhDr. Milo§ Vegeta, CSc., Katedra pravni teorie
Pravnické fakulty Masarykovy univerzity, Brno.
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V uvodu prace autor exponuje problematiku, jiz se
chce vpraci zabyvat. Struéné ji charakterizuje jako
snahu nalézt zakladni mechanismus, ktery uréuje vyvoj
prava a spolecenské organizace, a ktery dava i pravu ta-
kovy obsah, jaky ma. Cilem prace je tak odpoveédét na
nékteré zakladni otdzky prava, pfedevsim: co je pravo,
jak a pro¢ vzniklo a jaké jsou pfiCiny a podnéty vyvoje
prava. Je teba fici, Ze si autor takto polozil velmi ambi-
cidzni, nesnadno vsak dosazitelny cil.

Autor nejprve poskytuje prehled tradinich teorii
o puvodu prava od dualismu iusnaturalismu a iuspoziti-
vismu az po ptistupy pravni antropologie. Pravé pravni
antroplogie poukazala na vyvojovy aspekt prava a jeho
sepéti s kulturou spolecnosti. Vedle tradiéné kladenych
otazek o vztahu moci a prava a moralky a prava autor
pfipomind i témata vztahu prava a efektivnosti a potie-
bu analyzy spolecenské ucelnosti a uzitecnosti toho
kterého pravniho systému. Autor se nutn¢ dostava
i k zdkladnim pravné sociologickym kontextim préva,
k pravu jako jednomu znormativnich systémd, tvofi-
cich soucast kulturni nadstavby a jejich dynamiky. Uka-
zuje vyznam kulturniho pfenosu, ktery je mnohem
rychlejsi nez geneticky prenos. Hleda zakladni zptisoby
zmeény prava a dalSich normativnich systému a spole-
¢enské organizace, co je hlavnim ,motorem® vyvoje
kultury a préva a jakou metodu lze pouzit pro ,,objektiv-
ni* hodnoceni Grovné ¢i vyspélosti té které kultury ¢i
civilizace oproti jinym. Zde se autor dostava k tomu, ze
rozhodujici je vSechno to, co zabezpecuje preziti spole-
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¢enstvi a jeho &ni na Ukor souséd Timto rozhoduji-

evolwni selekce se autor snazi &Sim ¢i mensim

cim mechanismem je mechanismus evoluce, ktegspgEchem ukdzat na mnoha historickydiikfadech.

umoziuje vyswtleni vyvoje ekonomiky, kultury a spo-

Celkow mizeme autorovy mysSlenky shrnout do z4-

lecnosti obecs, ale ijednotlivych kulturnich a social- vgrig, 7e v dlouhodobéndasovém a rozsahlém prosto-

nich jevi konkrétrg.
V dalSich kapitolachautor orientuje s vyklad

k podstat mechanismu kolektivni evaini selekce. jeji

MySlenka evoldni selekce neni nova alze zd#épp-

rovém ramci siruje vyvoj lidské spoknosti k takové-
mu modelu usp@déani (¢etrt prava), ktery zvySuje
konkurenceschopnost 48 jinym komunitam
a umoduje jeji vlastni peziti. Jiné cile, jako napdni

menout zejména Charlese Darwina, Herberta Spencettického ideélu nebo zajnjednotlival, maji druhotny

a rekteré [Fedstavitele socidlniho darwinismu. Ve
svych Gvahéch autor vychazi z axiomatickéliedpo-

charakter. Stejné evalni zakonitosti plati podle autora
i pro pravni systém a jeho jednotlivé institutyakthim

kladu, Ze evoléni mechanismus je zakladem jakéhokoeilem a smyslem existence prava z pohledu teorie ko

liv vyvoje a pokroku. Jeho projevem na makrosodidliektivni evolini selekce tedy neni dosazeni spravedl-

arovni je pak mechanismus kolektivni evinii selekce nosti, ale upravit v konkrétnim spéenstvi vnitni

predstavujici sZzejni zakonitost. Lze jim vystlit, pro¢  vztahy tak, aby dosazena mira efektivnosti fungévan

se prosadily ufité mySlenky a inovace a jiné ne. spoleggenstvi byla v porovnani s jinymi spoenstvimi
Autor poskytuje pehled vybranych teorii, které CO Mmozna nejvyssi.

usiluji o propojeni modelu biologické a kulturnicev

luce, aéten& tak ma moznost se seznamit se zéklad-

nimi charakteristikami memetické teorie, teorietlari
evoluce, teorie humanni sociobiologie, teorie humian
behavioralni ekologie, teorie evehi psychologie
a teorie geneticko-kulturni koevoluce. Teprve azspo
znameni se €mito pristupy povazuje autor za vhodné
podrobrji vysvétlit pisobeni mechanismu kolektivni
evoluini selekce v lidské spairosti i s jeho aplikaci na
vyvoj prava. Autor poskytuje i celkové shrnuti kbpk
kterymi se mechanismus kolektivni evirtil selekce
uplatiuje jako zakonitost objektivni spdknské reality.
Lze je shrnout takto (s. 99): Zakladni podminkou |
existence vicerych jagndefinovanych a alespocas-
tecné na sob nezavislych spolenstev. Spolenské
uspdadani, vztahy a pravidla se musi vulgthu ¢asu
meénit, ato v disledku ndhodného kulturniho posunu
védomeé reformatorské&nnosti a kopirovani cizich vzo-
ra na tizné Urovni. Zniny ve spoléenském a kultur-
nim modelu se odrazi v efekti&ifungovani spoknos-
ti. Dochéazi ke konfrontaci rozdilnych moded rozdil-
nymi drovrémi efektivity. Spoléenstvo s nizSi mirou
efektivity bul’ prebere efektivgSi model ciziho spole-
¢enstvi nebo si ho efekti¥$i spol€enstvi niize po-
stupré podrobitci ho i znkiit.

Vysledkem kolektivni evokni selekce je tak fakt,
Ze se postugnSiti efektivrejsSi kulturni a socialni model
UspSného spokgenstvi. Spoléenstvi s efektivéjSim
modelem reprodukce (evdlui selekce) ekonomického
Zivota, vojenské a politické organizace i normatitn
systéni se tak prosazuji na Ukor ostatnich. Tomuto s
lektivnimu mechanismu je podrobovano isamotn
pravo, které zgné ovliviiuje fungovani kazdé spdale
nosti. Autor ukazuje, Ze v podstaioveka je sklon do-
drzovat socialni normy a #daziuje vyznam prava.
Pravo je jednou z nejvyznasjgich slozek organizace
spole&nosti a podstath urtuje, zda dand spaleost
a jeji model organizace ugpv mechanismu kolektivni

evolwini selekce. Fungovani mechanismu kolektivn‘Y)

Smihula ve své praci zvolil jeden z moZnych antro-
pologicko-sociologickych ifstupi k socialni realit
a pravu a k vyvojidchto fenoméa. Prace je postavena
na rekolika zakladnich jfedpokladech, jejichz zpo-
chybréni by znamenalo zpochybmi celé konstrukce
prace. Jde tak o volbu paradigmatickélitstppu k so-
cialni faktici€, z rthoz nutg vyplyva fada konceptu-

glnich otazek, ndapzda to, co plati v oblasti zivéipo-

dy funguje podob#i v socialni real, zda vyvoj zna-

mena spni k vyssi kvali§, jak objektivie posoudit, co

je vySSi kvalitou apod. Socialni realita zahrnigelu

oblasti socialniho Zivota, zejména jde o oblastinek
miky, politiky, prava, moralky, ndboZenstvidy a dal-
Si. Dostavame se zde ale k obtiznym otazkaniikiag
zda vyvoj (evoldni selekce) vede ve vSecithto ob-
lastech socialniho zivota k dosazeni kvalitatiwySsi
arovre, zda je ®kterd z &échto oblasti socialniho Zivota
(pravo, ekonomika) pro vySsi Uravesociokulturniho
systému ufujici apod. Velci socialni myslitelé nahlizeli
v tomto ohledu na roli jednotlivych oblasti sociaim
Zivota rozdilg. Nag. Max Weber zdrazioval roli pro-
testantské moralky pro rozvoj kapitalismu, EmilerBu
heim vyznam dby prace, tedy ekonomickych vziah
apod.

Je teba dat autorovi za pravdu, Ze role prava v mo-
lerni a pozdé moderni spolk&nosti, na rozdil od spo-
¢nosti tradéni, nabyva na vyznamu deuistavuje

v pravnim stét zakladni instrument sociélni organizace
spolenosti a politické moci, je to i zakladni nastro} so
cialniho inZzenyrstvi, tedy cilené spédaské zrany.

Na druhé strah ale nelze roli prava ipceiovat, jak

k tomu maji pravnici blizko. fkladem nfize byt an-
ticky Rim s dobo¥ dokonalym pravem, ktery byl roz-
racen barbary s mnohem jednodusSim kmenovym
ravem
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Préce je zpracovana s dobrou znalosti pfedmétného
tématu, ma promyslenou konstrukci a pfistupuje k pro-
blematice analyticky i synteticky. CtenaF muZe vznaset
k praci fadu koncepénich 1 vysledkovych piipominek
anebo se nechd vést autorovou bohatou argumentaci
adojde knazoru, ze autorova prace potvrzuje tzv.
Ockhamovu bfitvu, ze pokud existuje pro néjaky jev
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vice vysvétleni, pak je 1épe uptfednostnit to jednodussi
anejméné komplikované. At tak, ¢i tak, je tfeba kon-
statovat, ze Smihulova prace je neoby&ejné myslenkové
bohata, je sympatickd védeckym zaujetim autora a za-
svécenosti a §ifi autorovy argumentace, kterou ale ne
kazdy bude akceptovat. Uz proto stoji kniha za cte-
nafovu pozornost.



