


Casopis pro pravniddu a praxi

Ani dohoda o vig a trestu dlezitost participace poSkoze- Upravy, gicemz podtrhuje novinku, kterou novela
ného natizeni nepodtrhuje #Seni ¥ci pienechava v pod- ¢&. 193/2012 Sb.ifnesla pro vyuZiti institutu spolupracujiciho
stat v rukou statniho zastupce a ol¥igho, poving zastou- obviréného. No¥¢ je umozrno spolupracujicimu obwia
peného obhajcem. Z tohotdivbdu je institut dohody zkou- nému neulozZit zadny trest, resgi pplréni zakonnych pod-
man v oddlenych kapitolach pouze z pohledinnosti stat- minek upustit od potrestani, coz je shledavamnbgi s orga-
niho zastupce, obhajoby a soudu, &tht ktégi na vysledné nizovanym zlginem jako vyznamna posila. De lege ferenda
podot& dohody a na jejim schvéaleni maji zasadni vliv. Obse doporduje zakotvit moznost soudu rozhodnout o ugnist
dobrg je tomu i u srovnani se slovenskou Upravou. Moznosid potrestani i vifipac, kdy takovy postup statni zastupce
podivat se na problematiku z odliSnychiipbhledu¢ini vy-  nenavrhne. Kapitolu uzavir&ghled slovenské pravni Gpravy
sledny pohled plastickym a téz prakticky uchopitelnym. Jedre stejné ¥ci.
notlivé ¢asti detaild zkoumaji uziti zakonnych ustanoveni  zawr ¢asti o odklonech pEttvaham o vyuzivani jednot-

v praxi wetre jejich aplik&nich nesnazi, fitemz ichazeji  Jivych forem odklor jak vceské, tak slovenské pravni Gpra-
s vlastnimieSenim sporné situace. Problematika je navic deg a kratkym zamyslenim se nadwbdy, pra jsou ty které
plnéna io tvahy de lege ferenda: viz hap dopordeni  formy vyuzivani vice nez jing, resp. co vede statni zasitipce
explicitné zakotvit utité vyhody spojené s prohlasenim Vinysoudy k tendencim je Spiée newuzivd{pmm preferovat
pachatele, novelizovat advokatni tarifi pypocitavani od- jednu formu na ukor J|né Text je prorghled doplan
meny za uzateni dohody, vyjasnit v jakém rozsahu ma byl tabulky’. Tabulkové pehledy mapuijici situaci €echach
provedeno dokazovani ohledmaroku poskozeného, ktery ykazuji rostouci tendenci kg&it kauzu co nejrychleji, tedy jiz
neni gredmétem dohody, by byl poSkozenym uplatm, ¢ v (zkraceném) fipravnémiizeni, a to zejména formou podmi-
rozsfit moznosti odvolani proti rozsudku, kterym se dohod@gngho odloZzeni podani navrhu na potrestani. Naopak
schvaluje a vyslowhzakotvit pravo poskozeného podat protitendenceresit wc pomoci institutu narovnani je v podstat
rozhodnuti o schvaleni dohody odvolani. sporadické a uZiti narovnani stejrak institutu podmiéného

Text tykajici se dalSich prdstlki racionalizace trestni zastaveni trestniho stihani klesa. Jevi se proto jako vhodné
justice nejdive pichazi s kratkym fehledem aktualnich zakonnou Upravou do budoucna poilpty Gpravy, které by
zmen tykajicich se odklahntizeni. Prva zminka kvituje z&m  stejrg jako tak novelag. 193/2012 Sh. prostor pro odklon
novely ¢. 459/2011 Sb., ktera ro¥$a moznosti konani zkra- nadale roz$ovaly.
ceného fipravnéhotizeni tak, Ze v saasné podminky pro Publikace pichazi kesten&tm v doks, ktera se v podstat
vyuziti podmigného zastaveni trestniho stihani a pro pOdé.Ri'yJe se zavedenim dohody o wira trestu do praxe, atak
navrhu na potrestani ve zkracenémfpravnémiizeni jsou mgze byt pro mnohé advokaty, statni zastuptesoudce
totozné. Druha poznamka podtrhuje vyznam zavedeni modelmi uziteénym pomocnikem. Jde o peémg kratky text,
nosti obvirgného zavazat se u podraitho zastaveni trest- kiery nezachaziiflis do hloubky jednotlivych témat, coz by
niho stihani ke zdrzeni se iécinnosti. Do doby fjeti za- jists bylo pro zainteresovan#ende vitarjsi. Na omezeném
kona¢. 193/2012 Sb. totiz nepanovala ochota u dblEk‘hé— prostoru vSak *Ehledl'é mapuje pfnosy i uskali no¥ zavede-
chanym v doprav uzivat rékterého z odklot praw pro ne-  ngho institutu a nabizéseni Bkterych problematickych mist.
moznost zakazat obwinémutizeni motorovych vozidel. Kri- - Qcenit je teba i zasazeni problematiky do $irsiho ramce trest-
tizovana je vSak Uprava, na zalddderé dochazi k zavedeni ngpravni politiky racionalizace trestni justice.&&aeni do-
moznosti Uhrady pedité ¢astky na pomoc abem trestné hody o virg atrestu do jednoho textu vedle odklorizeni
éinnosti i v gipad institutu podmigného zastaveni trestniho nam navic umatje zamyslet se hlogpp nad vyhodami,
stihani. Divodem kritiky je seeni rozdilit mezi podmignym  které nabizi rychlé a pruznéiegeni kauzy a soasré nad ri-
zastavenim trestnihtizeni a narovnanim, které se nyni odziky, které pili§ zjednodusenéizeni niize doprovazet. A to
podmiréného zastaveni odliSuje pouze souhlasem poskozgejen ve smyslu zjednoduseného dokazovémialdich pro-
ného, coZ dle autora povediepme k tomu, Ze tento Z53ob  cesnich vyhod, ale nEilad téZ v oslabovani pozice poskoze-
tizeni bude vyuzivan jeSmére nez dosud. Bsledkem tedy néhogi jednotlivych zasad, kterymi je trestni proces klasicky
bude dalsi oslabeni role poskozeného v trestiziemi, jelikoZ  gyiadan. zasresnymi slovy publikace nelze nez souhlasn
praw jen u institutu narovnani je jeho souhlasu s obsahem dgel¢ pojednani uzait, totiz Ze nelze ztracet z pativyznam
hody teba. slova ,rationalis®, které neznamena rychlost, ale rozumnost.

Do ¢asti o progedcich racionalizace trestni justice jsou
fazeny i procesni moznostiipstihani organizovaného zlo- 4
¢inu. Kapitola pinasi pongrné detailni gehled stavajici

Statistické Udaje zahrnuji obdobi let 2006-2010.

443



