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Radek Vojtek*

Je-li mozno rok 1961 povazovat za rok vzniku discipliny oznacované jako Law &> Econo-
mies', nebot’ v tomto roce® byla publikovana jeji dvé zakladni a stézejni dila’, pak letosni
rok tato disciplina pomyslné slavi padesat pét let své existence.

Tuzemsti zajemci o problematiku Law & Economics jsou vsak v podstaté stale odkazani
na nékolik mélo publikaci v ¢eském jazyce!, mezi které bezesporu patii preklad souboru
(vybéru) stati Richarda Epsteina, profesora University of Chigago a New York University,
jednoho z pfednich soudobych pravnich teoretikli, pfedstavitele tzv. chicagské skoly,”
vydany nakladatelstvim Waolters Kluwer ve spolupraci s vysokou skolou CEVRO znstitut
a Liberdlnim institutem, Praha, jiz v roce 2010 pod nazvem Pravo, ekononsie a politika, a kte-
rému se dosud (snad s vyjimkou prvni kapitoly)® kupodivu nedostalo vefejné dostupné
a ucelené recenze; v této souvislosti lze souhlasit s ndzorem, ze dostupnost textu v cesti-
n¢ ma vyznamny vliv na tuzemsky diskurs, a to ve srovnani s texty mozna zasadnéjsimi,
ale do Cestiny nepfelozenymi.’

Kazda ze Sesti stati, resp. jejich piekladt v podobé kapitol knihy je vénovana jednotli-
vym spolec¢enskym problémutm z pohledu autora, coby stoupence klasického liberalismu
(az libertariana), tedy primarné zastance minimalizace (zasaht) statu a maximalizace svo-
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body jednotlivee, pficemz pouzité argumenty a zavéry z nich vyplyvajici jsou a mohou
byt pro mnohé znacné kontroverzni.

Kapitola prva, nazvana Proti antidiskriminalnimn zikonoddrstvi - Analytické iklady, je kriti-
kou antidiskriminacniho zakonodarstvi (na trhu prace). Autor se vymezuje proti pfemife
antidiskriminacni regulace s tim, ze jsou pfedkladany argumenty jak v teoretické, tak
empirické roviné. Argumentacni bazi autor stavi primarné na kontrastu principt smluvni
svobody, resp. autonomie vule a antidiskrimina¢niho zakonodarstvi, odmitnuti principu
deleného vlastnictvi, resp. na Lockove pojetf vlastnictvi (prace), ale i na nakladech spo-
jenych s prekonanim informacni asymetrie mezi (potencialnimi) zaméstnanci a zamést-
navateli. Negativni dusledky ingerence statu (nejen) v antidiskrimina¢nim zdkonodarstvi
autor naléza mj. i za pomoci aplikace principu teorie komparativnich vyhod.

Kapitola druha vénovana tématu (a nazvana) Bebaviordlni ekonomie: Lidské omyly a trini nd-
prava rozviji tvahy nad (i)racionalitou lidského jednani pfi rozhodovani dulezitych véci,
resp. nad vlivem emoci v situacich, kdy je racionalita nejvice potfebna. Argumentacni
rovinu autor rozviji od (omylt) dospivajicich, resp. nesvépravnych, pies hledani vhodné
reakce pravni Gpravy na omyly svépravnych (pifkladmo v oblasti spotfebitelskych tvé-
), pfes chybny usudek ve stanoveni hodnoty (proti)plnéni, az po dusledky (,,agresiv-
niho® marketingu) pouzivani kreditnich karet, resp. zadluzovani. Reseni pfedestfeného
stavu autor spatfuje ve zdrzenlivosti pii piijiman{ (dalsf) pravni regulace spotfebitelskych
uvert s tim, ze jakakoliv regulace, ktera omezi rozmatilého dluznika, totiz soucasné od-
radi dluznika obezfetného, coz se promitne do zvysen{ cen spotiebitelskych avera, tedy
primarné ku $kodé téch, kteff maji (v umyslu) avér splatit.

Kapitola tfetl je nazvana Lidsky a ekonomicky rozmer altruismu: Pripad transplantace organii.
Tuto kapitolu je zfejme bez dalstho mozno povazovat za nejvice kontroverzni, nebot’
otevira pomyslnou Pandofinu skifriku problematiky obchodovan{ s lidskymi organy. Za-
klad argumentace autor stavi na popisném ekonomickém modelu altruismu, véetné ota-
zek nabidky a poptavky (a dosazeni rovnovazné ceny i mnozstvi) a dale na snaze o vy-
vraceni ,,tradi¢nich® vyhrad proti legalizaci obchodovani s lidskymi organy skrze uvahu
o oboustranné vyhodnosti dobrovolné smény organt véetné paretovskébo zlepseni (tedy
zlepseni, pfi némz je na tom nejméné jedna osoba lépe a soucasné na tom neni nikdo
hutfe). Jednotlivé argumenty jako cervena nit spojuje autorova snaha o nalezeni odpo-
vedi na vzajemne provazané a podminéné otazky egoistického a altruistického pifstupu
k problematice (ne)dostupnosti organt pro transplantace.

Kapitola ¢tvrta nazvana Ne fak 7plné minimalni obsab prirozeného prdva je respektu plnou
polemikou s pojetim minimalniho obsahu pfirozeného prava dle H. L. A. Harta coby
nejnutnéjstho existenénfho minima pravniho fadu. Autor ma za to, Ze minimum takto
vymezené, resp. vymezitelné je mnohem expanzivngjsi a obsahlejsi. Pro podporu své
teze se nejprve vénuje Hartoveé tvrzen{ o analytickém oddéleni prava a moralky, poté
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se zaobira pfirozenym pravem samotnym, nasledné¢ se vyporadava s Hartovym pojmem
zpochybnitelnosti, poté tezi pficinnosti a nakonec otiazkami spojenymi s majetkem,
smlouvami a odskodnénim. Byla-li proto Hartem pfedestfena soustava minimalnich pra-
videl prava, pak autor tvrdi (a snazi se dokazat), Ze tato soustava kvalifikovanych pravidel
je nejen pravem spoleénym vsem lidem, ale Ze v sobé zahrnuje i téméf vse, co v sobé
obsahuje jakykoliv pravni fad. Na podporu svych argumentti autor mj. hledd soubor
pravidel, ktera by mohla ¢i méla vyplnit prostor, ktery by jim ponechala aplikace Hartovy
minimalni koncepce prava. (Zde je nutno podotknout, ze argumenty autora ohledné od-
lisenf danf od otroctvi (viz str. 244) mohou plné obstat pouze v demokratickych zemich.)

Pata kapitola se jmenuje Transakini niklady a viastnicka prava aneb délaji dobré ploty dobré
sousedy? Metaforu plotu coby odkaz na vlastnicka prava autor rozviji tezi, ze prosté roz-
délenf majetku snizuje naroky na zbylé spole¢né rozhodovaci procesy, a to vedle teze,
ze osoba provadéjici tu kterou praci by soucasné méla byt osobou pfivlastiujici si zisk
takto vznikly. Vyznam hranice pak autor vidi mj. v tom, Ze hranice napomahaji struk-
turovan{ vztaht mezi jednotlivci; jako pifklad mu poslouzilo pravo na soukromi a jeho
naruseni odposlouchavanim nebo (akceptovatelnd) mira mozného vyuziti pronajatého
ekonomického statku.

Posledni kapitola je vénovana samotné problematice Law & Economics: Jeho 3arivé minu-
losti a nejisté budoncnosts. Jak napovida samotny nadpis, autor bilancuje dosavadni vyvoj
oboru (i pravdépodobné perspektivy) Law & Economics, a dospiva k (provokativaimu)
zaveru, ze se stal obétl vlastniho Gspéchu s tim, ze jakmile byly pochopeny jeho principy,
zustal pouze pomyslny ukol uklidit za sebou.

Zavérem lze na strané jedné ocenit samotné (odvazné kontroverzni) myslenky autora,
ale 1 peclivost jeho logicko-deduktivnich Gvah, na stran¢ druhé lze pochopit zasadni kri-
tiku absence moralnich argumenti® (a nabizejici se ztotoznéni) oboru Law & Economics
mj. s ekonomickym imperialismens’ & vybranénym hyperindividualismem."”

Vedle polemiky s moralné plochymi argumenty autora je proto mozno vést polemiku
i ohledné tvrzeného konce dejin'' oboru Law & Economics s tim, ze zejména (¢i minimalng)
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vzaik a rozvoj tzv. sharing economy' (P2P) a fenoména typu Airbnb" & Uber'* klade nejen
pted obor Law & Economics dal$i vzvy a otazky.

Samotny pteklad jednotlivych kapitol je mozno povazovat za relativné ptesny a vérny,"
pficemz terminologicky lze z pohledu (tuzemského) pravnika povazovat nékteré casti
ptekladu za ponékud krkolomné.'s

12 Sharing economy: Koncept hybridniho trzniho a ekonomického modelu zalozeného na sdileni, vyme-
nach, pajcovani nebo pronajmu produktd, a to na pomezi mezi darovanim a vlastnénim. In: Wikipedia
[online]. [citovano dne 6. 6. 2016]. Dostupné z http://en.wikipedia.org.

13 Spolec¢nost a sluzba zprostiedkujici za platu (celosvétove) prondjem mistniho ubytovani skrze internet.

14 Spole¢nost a sluzba zprostredkujici za uplatu (celosvétove) mistni osobni dopravu skrze internet.

15 AZ na drobné nepfesnosti, jako napf. na stran¢ 118 v posledni véte, ke které je nutno podotknout,
ze pavodni text hovoti o ,,truth-in-lending law* coby pravu na ochranu spotfebitele pii uzavirani ivérovych
smluv, nikoliv o pravu obecné, nebo na stran¢ 119 v poznamce pod ¢arou ¢. 8 dle origindlu nejde o ro-
zumné preference, ale o odavodnéné preference.
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