Casopis pro pravni védu a praxi

primy ucinek, jez jsou probirany ve vétsiné literatury
tykajici se smérnic, jsou sice podstatné, ale védét,
jak spravné a vhodné transponovat smérnici (vez-
meme-li v uvahu urcitou miru volnosti volby mezi
transpozi¢nimi metodami a formami transpozi¢nich
opatfeni), povazuji za prvni a zasadni krok k jejimu

nalezitému uplatnéni. Myslim si, Ze ¢lovéku, ktery si
preje dozveédét se o smernicich Evropské unie néco
nového ¢i ,,néco vice®, poskytuje kniha velmi pove-
deny a aktudlni ptehled o dané problematice.

SKOP, Martin: — pravo, jazyk a piibéh.

1. vyd. Praha: Auditorium, 2013, 182 s. ISBN 9788087284377.

Markéta Klusoniova”

Kniha Martina Skopa je sice odbornou publikaci
se vS§emi z toho vyplyvajicimi rysy, ale hned na za-
catku této recenze je tfeba vyzdvihnout, ze je ptede-
v§im knihou pfimo stvorenou i ke ¢teni pro potéseni
Ctenafe. A to je néco, co nelze fici o mnoha textech
tohoto druhu. Ctivost, humor a s nonsalantni lehkos-
ti zvladnuty styl psani jsou devizy, které ji odliSuji
od vétSiny klasické pravni a pravnické literatury. Nic
ji to pritom neubira na zadvaznosti sdélovaného obsa-
hu a nijak to neumensuje kvalitu autorovy védecké
prace, ktera za textem stoji.

Jisté, jedna se o pro ¢eské pravni prostredi pomér-
né nezvykly text, ktery mize leckterému pravnikovi
zaméefenému na pfimocate praktické pravni otazky
pripadat matouci. Otazky, které takovému cCtenari
pravdépodobné vytanou na mysli hned po prvnich
strankach, jsou nasnadé: ,,Je to viibec pravni text?
Pro¢ bych to mél ¢ist? K ¢emu mi to (v praxi) bude?*
Pokud ale tento zdrahavy &tenat vytrva a Skopo-
vu knihu skuteéné precte, odpoveédi zjisti vzapéti.
Byt se skutecné nejedna o ¢isté pravni text, ale spi-
Se o multidisciplinarni praci s pravnim zakladem
a predevsim literarné-védnymi pfesahy, pravnikovi
v praxi miize vyrazné prospét. Pro ty ostatni, kterym
prakticky pfinos Cetby tolik na srdci nelezi, pfitom
plati, Ze i z Cisté teoretického hlediska jde o knihu in-
spirativni, originalni a mile osvézujici v nékdy poné-
kud strnulych potadecich bézné nabidky pravnickych
knih.

Pokud bychom piece jen méli tento text zaradit
do systému pravnich disciplin, akademickych oblasti
¢i jejich jednotlivych smért, volba by padla na prav-
ni teorii, resp. na Law and Humanities ¢i Law and
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Literature a nasledn¢ Law as Literature. Je pfitom
nepochybné, ze se jedna o teoreticko-pravni proble-
matiku, ale dale je vSe otazkou rozhodnuti ¢tenare.

Autor pfiznané navazuje na své piedchozi texty
zabyvajici se vztahem prava a uméni,' stejné jako
na predndsky a seminafe predmétu Pravo a uméni,
ktery na Pravnické fakulté Masarykovy univerzity
v Brné vyucuje jiz patym rokem. Vychazi ptitom
z prevazné angloamerické literatury sméru Law and
Literature, ktery bohuzel nemd v kontinentdlnim
pravu pitili§ dlouhou historii ani neni v§eobecné zna-
my. Pfesto se autor jiz v predmluvé vzdava zaslu-
hy za ,,objeveni* autorti tohoto hnuti a koneckoncti
ve své praci neposkytuje ani piehled téchto praci, ani
neshrnuje historii daného pfistupu.

Voli vlastni cestu a svym zptusobem se odklani
i od klasickych praci vénujicich se tomuto tématu,
kdyz sleduje vlastni smér ivah o moznosti vyuziti
literatury v pravu a vyuziva opory myslenek autort,
kteti nepatii pfimo ani do prava, ani do Law and Li-
terature.? Nabizi se tak zafazeni do Law and Huma-
nities,’ ale hranice mezi nim a prvnim jmenovanym
je natolik neostra a Casto je dokonce nazirana jako
predél mezi jednotlivymi stadii multidisciplinarniho
pfistupu, ze snaha o nalezeni té spravné ,nalepky*
pro tuto knihu v podstaté ztraci smysl.

Poné¢kud jasnéjsi je to v ptipadé rozliSovani mezi
Law in Literature a Law as Literature, byt ani zde

' Viz SKOP, Martin. Pravo a vdsei: jazyk, pribéh, in-

terpretace. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2011,
205 s. ISBN 9788021054646.

2 Napf. Umberto Eco nebo Raland Barthes.

3 Pro vice informaci viz napf. PORSDAM, Helle;
ELHOLM, Thomas. Dialogues on justice: European
perspectives on law and humanities. Berlin: De Gruyter,
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nelze rozhodnout se stoprocentni platnosti.* Tato
Skopova prace je zaméfena piedevsim na pouziti li-
terarné-veédnych pfistupl v pravu. Jejich vysvétleni
na jednotlivych literarnich ptikladech je az vedlejsi,
tudiz se jedna v prvni fad€ o uchopeni prava jako li-
teratury, nikoliv o vysvétleni prava na zakladé pouzi-
ti prava v literatufe. Pfesto je tieba fici, Ze pro bézné-
ho ¢tenate, ktery se vztahem prava a umeéni nezabyva
na akademické urovni, je takové zafazovani zcela
zbytecné. Podstatnou informaci je, Ze v kolonkach
zajimavé/nezajimavé Cetby je to vzdy ta “zajimava“
volba, kterou ma ctenai chut po docteni posledni
stranky zaskrtnout.

Hlavnim praktickym piinosem publikace jsou
uvahy autora na téma pravniho jazyka a jeho po-
uziti v pravnich textech, a to zejména v souvislosti
s pravni interpretaci. Skoptiv navrh trvat na kultivo-
vaném pravnim jazyce namisto jen tézko uchopitel-
ného obecného ,,spisovného* jazyka jakozto zasadni

4 Podobné jako to neni jednoznatné uréitelné
unapi. WHITE, James B. The legal imagination: studies
in the nature of legal thought and expression. Boston:
Little, Brown and Company, 1973, 986 s.

slozce pravniho jazyka se jevi racionalni a opravné-
ny i vzhledem k ptikladim z odiivodnéni soudnich
rozhodnuti, které jsou v textu uvedeny.

Své uplatnéni v kazdodennim pouziti pravni in-
terpretace a argumentace jist¢ najdou i vysvétleni
fungovani nadinterpretace a dekonstrukce. Autor zde
vychazi ze svého Sirokého multidisciplinarniho roz-
hledu, kdyz srozumitelné vysvétluje podstatu téchto
pfevazné literarnévédnych postupti. Vzapéti navic
toto obecné pojaté vysvétleni vztahuje k realité prav-
niho psani. Mimo jiné pfitom odkryva Siroce zazity
omyl v chépani dekonstrukce v pravnim kontextu
a nevaha se kriticky vymezit proti takto zkreslenému
pohledu na postmodernu jako takovou i na dekon-
strukci jako metodu nejen prace s textem.

Publikace —pravo, jazyk a pribéh je tak dobrou
volbou pro kazdého pravnika, ktery si chce rozsitit
obzory o jeden ne aztak znamy pravné-teoreticky
smér, stejné¢ jako pro toho, ktery hleda pomticku
pro zkvalitnéni svych dovednosti pravni intepretace
a argumentace.

Marek Kacer: Preco zotrvat’ pri rozhodnutom. Tedria zavaznosti

precedentu

Praha: Leges, 2013, 167 str."
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Marek Kacer je odbornym asistentem na katedie
teorie prava trnavské pravnické fakulty, kde spolu-
pracuje mj. s Radoslavem Prochdzkou, s nimz také
neddvno napsal ucebnici teorie prava. V fad¢ tex-
ti se s nim nicméné kriticky vypotadava. V cCeské
pravni akademii se tvurci kritika dél uciteld a star-
Sich kolegli pfilis nepéstuje, alespon ne bez dopa-
di na osobni vztahy, coz je — myslim — skoda. M.
Kacer se cilené orientuje nejen na prostiedi doma-
ci, slovenské, alei Ceské, resp. Sirsi. A to jak tim,
na jaké konference jezdi, tak tim, kde publikuje. Sam
to velmi oceniuji, nebot’ jsem si diky tomu upfesnil
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nazor na povahu slovenské pravni akademie, ktera
ve svych nejlepSich vyhoncich jisté obstoji v naroc-
néjsim mezinarodnim srovnani. O tom, Ze k takovym
vyhonktim patii, presvédéuje M. Kacer recenzova-
nou knihou.

Kniha je to pomérn¢ utla, ale velmi vydatna, s bo-
hatym pozndmkovym aparatem a mnoZzstvim zpra-
covanych prament umoznujicich postihnout pravné-
-teoretické, pravné-filosofické, konstitucionalistické,
ale i psychologické aspekty tématu. Rozhodné se ne-
tyka jen precedentl, nybrz celé fady souvisejicich
otazek. Je sepsana Ctiveé, takze slovenstina neptisobi
rusivé ani na nékoho, kdo ji bézné necte.

Jakési krédo vyjadiuje autor uz v ,,Predmluveé™
jelikoz je pravo vyznamem textu, nemize byt nikdo
pouze Usty zakona — musi rozumét tomu, co fika. Poz-
dé&ji totiz objasnuje, jaky zdkon mél Ch. de Monte-
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