Casopis pro pravni védu a praxi

ho. Za posledni kapitolou je umisténa pfiloha, kte-
rd obsahuje prakticky piehled rozméri ochrannych
a bezpecnostnich pasem podle pravni upravy platné
k 1. 7. 2014. Samoziejm¢ v monografii nechybi ani
seznam pouzitych zkratek, vécny rejstiik a seznam
pouzité literatury.

Recenzovana monografie je v soucasné dobé
ziejm& nejucelenéjs$i a nejpodrobnéjsi odbornou
publikaci zaméfenou na problematiku ochrannych

a bezpecnostnich pasem. Monografie je vcelku ¢tiva
a s ohledem na jeji zaméfeni na otdzky nejen teo-
retické, ale i praktické ji lze doporucit nejen odbor-
nikim z fad odborné pravnické vetejnosti, ale také
vSem ostatnim, ktefi s nemovitymi vécmi a omeze-
nimi, ktera na nich mohou vaznout, ptichazeji bézné
do styku.
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Praha: Leges, 2013, 144 s.

Peter Nagy”

Urceni subjektd prava je zcela zakladni a zasad-
ni otdzkou kazdého pravniho odvétvi. Neni tomu
jinak ani v mezinarodnim pravu. Na rozdil od vni-
trostatniho prava, v némz je uréeni subjektd, resp.
procesu jejich vzniku ¢i stanoveni okamziku nabyti
subjektivity jednoznacnou zalezitosti, mezinarodni
pravo piinasi v dané problematice mnoho otazniki,
mezi néz patii okamzik naplnéni jednotlivych prvka
statnosti (zejména existence efektivni vlady) nebo
vliv postoje ostatnich subjektli mezinarodniho prava
k nové entité vyjadieného formou uznani ¢i odepteni
uznani.

Pies mnohé nejasnosti tykajici se procesu vzniku
statu neexistuje doposud v Ceské odborné literatute
dilo, které¢ by se komplexné zabyvalo jednotlivymi
zplisoby vzniku statu, naplnénim Kkritérii statnosti
¢i otazkou uznani nové vzniklého statu stavajicimi
¢leny mezinarodniho spolecenstvi. Lze proto sou-
hlasit s ptredmluvou k analyzované monografii, dle
niz ,,vypliiuje mezeru v odborné literature.” Slusi
se vSak dodat, ze danou mezeru vypliuje pouze ¢as-
tecné: na priblizné 90 stranach vlastniho textu (bez
seznamu literatury a pfiloh) samoziejmé nelze pred-
métnou problematiku zpracovat komplexné. Dale sa-
motné zaméteni prace na dil¢i problém kolektivniho
uznani statu v kontextu pfijeti za ¢lena mezinarodni
organizace, a nasledné na analyzu statnosti Palestiny
a Kosova vylucuje, aby bylo mozno mluvit o0 mono-
grafii komplexné zpracovavajici nepochybné zajima-
vou otazku vzniku statu. Naprosto odlisny historicky
kontext zkoumanych ptipadii, jenZ m& nepochybné
vliv i na pravni stranku véci, rovnéz brani provedeni
hlubsi analyzy nebo formulaci zavért, které by byly
uplatnitelné i mimo zkoumanych specifickych situaci.
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V uvodu (1. kapitole) vymezuji autofi zaméfeni
prace a priblizuji obsah jednotlivych kapitol. Po pie-
¢teni ivodu tedy musi byt ¢tenafi ziejmé, Ze se bude
jednat o analyzu dil¢ich otdzek a piipadl. Zptsob
zpracovani jednotlivych vécnych kapitol (kapitoly 2
az 4) navozuje dojem, Ze se jednd o sbornik textil
vydanych k problematice vzniku statu, nikoliv o mo-
nografii, kterou by se jednoznacné tahla Cervena nit’.
Kapitoly 2 az 4 jsou spojené opravdu volné, a kazda
z nich by obstala i jako samostatna stat’.

Kapitola 2 nazvana ,, Kolektivne uznanie*' obsa-
huje kratky uvod o institutu uznani statu, nasledné
se podrobnégji zabyva kolektivnim uznanim jako
jednou z jeho forem. Autor v prvni fad¢ poukazuje
na kolektiviza¢ni tendence v soufasném mezina-
rodnim pravu, jejichz prikladem pii uznavani statd
v recentni minulosti je prace tzv. Badinterovy komise
a navazujici postup tehdejsich Evropskych spolecen-
stvi, resp. jejich Clenskych statli. Nasledné ptistupuje
ke specifické otazce uznani statu prostiednictvim zis-
kani ¢lenstvi v mezinarodni organizaci. Na zakladé
uvadénych prikladi (vstup Palestiny do UNESCO
¢i ziskani statusu neclenského pozorovatelského statu
v OSN) zkouma externi ucinky ziskani ¢lenstvi v me-
zinarodni organizaci entitou, kterd usiluje o uznani
své statnosti, resp. jejiz statnost je spornd. Autor pak
spravné uzavird, ze externi ucinky by mohlo mit je-
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diné piijeti dané entity za ¢lensky stat OSN; na druhé
stran¢ si vSak je tfeba uvédomit, Ze je velmi malo
pravdépodobné, aby se s ohledem na proces pfijima-
ni stala ¢lenskym statem OSN entita, o jejiz statnosti
existuji pochybnosti. Déle je tieba pamatovat na to,
ze hlasovani statu — stavajiciho ¢lena dané organiza-
ce bude vzdy determinovano jeho individualnim po-
stojem k uznavané entit¢; skutecnost, Ze se o uznani
urCitého statu jedna na mezinarodnim féru, na tom
meéni jen malo, jak bylo vidét napt. na pfistupu ¢len-
skych statii Evropské unie k uznani Kosova.

Kapitola 3 (,, (Ne)sporna existence statu Palestina.
Co jesté chybi Palestiné k plnohodnotné statnosti? )
pfredstavuje ptipadovou studii, v niz se na podkladu
kritérii statnosti uvedenych v ¢l. I tzv. Montevidej-
ské umluvy z roku 1933 zkouma, zda je Palestina
statem. Autor také analyzuje nedavné kroky Pales-
tiny, jejichz nepochybnym zamérem bylo prokazani
své statnosti, resp. ziskani jejiho uznani.? Autor pak
uzavird, ze ,, pres veSkerou snahu o naplnéni kritérit
statnosti [ ...] nelze Palestinu povazovat za plnohod-
notny stat. ** 1 kdyz na prvni pohled plisobi dany zaveér
logicky, domnivam se, ze v dané otazce ptepasl au-
tor jedine¢nou moznost pro blizsi teoretické vyme-
zeni a rozliSeni subjektivity a zpusobilosti, a jejich
vzajemnych vztahl v obecném mezinarodnim pravu.
Je pfitom zfejmé, ze zadost o ¢lenstvi v mezindrodni
organizaci nebo ziskani clenskych prav jsou ukony
dle mezinarodniho prava, proto je mize Cinit pouze
entita, kterd je dle mezinarodniho prava povazovana
za jeho subjekt.

Jedna se o piijeti Palestiny za clensky stat UNESCO,
prijeti jurisdikce Mezinardniho trestniho soudu ze strany
Palestiny, a nakonec o pfiznani statusu neclenského po-
zorovatelského statu OSN Palestiné.

Kapitola 4 (,, Mezindrodnépravni aspekty vzniku
Kosova ) se vénuje na pozadi vzniku Kosova otaz-
ce vzniku statu formou tzv. napravné secese. Na za-
klad¢ analyzy primarnich zdrojii (stanovisek statil
v souvislosti s uznanim Kosova, stanovisek prezen-
tovanych v posudkovém fizeni pfed Mezinarodnim
soudnim dvorem atd.) pak hled4a odpovéd’ na hlavni
otazku, zda Kosovo vzniklo v souladu s mezinarod-
nim pravem. V dané souvislosti je zajimavé odliSeni
secese jako faktického postupu, resp. tikonu a vyhla-
Seni nezavislosti; Skoda, Ze se dané dichotomii autor
nevénuje podrobngéji, a to i s ohledem na obsah a za-
meéteni ptislusného posudku MSD, ktery ponechava
stranou nékteré zasadni otazky (napf. legalitu vzniku
statu formou napravné secese).

Na zéklad¢ analyzy vyse zminénych pramend au-
tor dovozuje, Ze tzv. ndpravna secese spada do oblasti
ponechané vné mezinarodnépravni regulace, tj. neni
mezinarodnim pravem ani povolena, ani zakazana.
Dany zavér je rozhodné odlvodnitelny, na druhé
stran¢ nadale ponechava zasadni dynamicky prvek
mezinarodniho systému ,,zahalen[y] do mlhy mezi-
narodnépravni neutrality,” coz sice umoziuje dok-
tring, a hlavné subjekttiim mezinarodniho prava pruz-
n¢ reagovat na budouci podobné situace, na druhé
stran¢ vSak nikterak nepfispiva k pravni jistoté, ktera
by méla byt v piipadé upravy zakladnich instituti
obecného mezinarodniho prava zadouci. S ohledem
na bohatou zahrani¢ni literaturu k otdzce Kosova
se domnivam, ze dana kapitola se mohla vedle ana-
lyzy primarnich pramenti ve vétsi mife zabyvat 1 kri-
tickym rozborem zahrani¢ni literatury.

Lze uzavfit, Zze publikace ,,Vznik a uznani statu —
Aktualni pohled mezinarodniho prava“ predstavuje
1 pfi absenci jednoticiho leitmotivu vhodnou pomtic-
ku pro pravniky zabyvajici se pfedmétnou problema-
tikou.
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Tato recenze vznikla v rdmci Programu rozvoje véd-
nich oblasti na Univerzité Karlové (PRVOUK) P04 s na-
zvem Institucionalni a normativni promény prava v ev-
ropském a globalnim kontextu.
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tedra teorie prava a pravnich uceni, Pravnicka fakulta
Univerzity Karlovy v Praze.

Edi¢ni fada Oxford Constitutional Theory nabizi
v poslednich letech vynikajici dila mladych i zave-
denych teoretikti. Nékolik z dosud publikovanych
monografii usiluje o popis ménicich se podob konsti-

192



