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upravou sportu na Slovensku. Slovenska republika
muze byt pritom pro ¢eského zakonodarce velmi uzi-
teCnym zdrojem informaci a zkuSenosti, nebot’ tam
snaha o komplexni pravni regulaci profesionalniho
sportu probiha jiz vice nez deset let.

Treti, zavérecnou ¢ast sborniku by bylo dle mého
nazoru mozné nazvat Casti zvlastni. Tematicky zde
prispévky netvoii nijak sourody celek, ale kazdy
se vénuje uréitym specifickym aspektlim problema-
tiky sportovni ¢innosti a jeji pravni Gpravy. Nalezne-
me zde napiiklad velmi zajimavé (i kdyz nikoliv pra-
covnépravni) pojednani o zneuzivani dominantniho
postaveni Mezinarodni federace fotbalovych asoci-
aci (FIFA) vuci fotbalovym klubtim, stat’ zabyvajici
se fizenim pied rozhod¢i komisi sportovniho spolku,
dva ptispévky pojednavajici o problematice sportov-
nich ,,pracovnich® iraz atd.

Recenzovany sbornik dle mého nazoru rozhodné
predstavuje zajimavou publikaci a doporucuji jej
k precteni kazdému, kdo se zajima o sport ¢i o pra-
covni pravo. Dtivodi je hned nékolik. Jednak nékteré

myslenky uvedené v prispéveich mohou bezesporu
slouzit jako inspirace pro hlubsi Givahu nad rtzny-
mi aspekty problematiky pravnich vztahl subjekti
pusobicich na poli profesionalniho sportu, a jednak
je publikace také uzite¢nym rozcestnikem, ktery od-
kazuje na dalsi zajimavé prameny.

Zavérem si dovoluji jest¢ uvést slova Jakuba
Moravka, které¢ dle mého nazoru vystihuji spolecné
poslani autort jednotlivych ptispévka: ,,...proble-
matika pravni regulace profesiondlniho sportu, jeji
nedostatecnosti a budouci podoby je vnimana jako
velice aktualni. Lze jen doufat, Ze predlozeny sbornik
Dprispévkii, stejné jako debata na (...) plénu (konfe-
rence pozn. aut.) a ucinéné zavery se stanou stimu-
lem pro zakonodarce k tomu, aby ucinil prislusné
legislativni kroky a opateni. ** A ja doufam spoleéné
s Jakubem Moravkem.

4 MORAVEK, Jakub. Autonomie vile, ochrana slabsi
strany a profesionalni sport. In: PICHRT, Jan (ed.): Sport
a (nejen) pracovni pravo. Praha: Wolters Kluwer, 2014,
288 s. ISBN 978-80-7478-655-6, str. 91-92

GERLOCH, Ales; BERAN, Karel: Funkce a misto pravni

odpovédnosti v recentnim pravnim radu

Praha: Leges, 2014, 272 s., ISBN 978-80-7502-058-1.

Vojtéch Kallai®

Vyvoj a promény pravniho fadu jsou v poslednich
letech vice nez piekotné a v oboru prava obcanské-
ho navic pomérné revolucni vzhledem k rekodifikaci
soukromého prava. V situaci stupiiujici se nejistoty
a neptehlednosti coby dusledku legislativni infla-
ce pak zakonité roste vyznam a potieba judikatury
toty. Ackoliv je judikatura v porovnani s doktrinou
sice (z pohledu aplikace prava) vice relevantni, jeji
tvorba je takfikajic béh na dlouhou trat. V tomto
kontextu je tak kazdy kvalitni publika¢ni pocin obo-
hacujici pravni védu navysost zadouci. A bezesporu
se mezi fadu vyznamnych aktualnich tituli reaguji-
cich na soucasné i trvalejsi pravni problémy zatradi
nejnovéjsi védecka monografie kolektivu autort pu-
sobicich na Pravnické fakulté¢ Univerzity Karlovy —
Funkce a misto pravni odpovédnosti v recentnim
pravnim rddu.

Vojtéch Kallai, student Pravnické fakulty Univerzity
Karlovy v Praze.

Publikace vznikla jako zavrSeni badatelského tsili
v ramci projektd specifického vysokoskolského vy-
zkumu Univerzity Karlovy v Praze béhem let 2012
az 2014: ,Institut pravni odpovédnosti a jeho recent-
ni promeny, Funkce a misto pravni odpovédnosti
v recentnim pravnim radu a Promeény recentniho pra-
va z pohledu intertemporality. 1 diky tomu se mono-
grafie vyznacuje jistou netypicnosti: na jejim obsahu
pracoval kolektiv autorti (pod vedenim Alese Gerlo-
cha a Karla Berana), ktery z velké vétSiny sestaval
ze studenttl pravnické fakulty, z nichz nékteti v dobé
sepisovani jednotlivych ptispévki teprve koncili ma-
gisterské studium. Na vysoké odborné kvalité jed-
notlivych kapitol, jez naprosto snesou srovnani s dily
renomovanych odborniki, 1ze s potéSenim pozorovat
nastup velice talentovanych teoretikii z fad mladé ge-
nerace.

Jak jiz napovida nazev, vénuje se monografie jed-
nomu z fundamentti nejen prava soukromého, ale vi-
bec prava jakozto spole¢enského fenoménu — pravni
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odpovédnosti — tedy institutu riznorodému a zaro-
vent komplexnimu. Na plose celkem deviti kapitol,
jez tvori ¢lanky osmi prispévateldl, se problematika
pravni odpovednosti odhaluje piedev§im jako boha-
ty, teoreticky komplikovany a nejasny pravni insti-
tut, jehoz pojimani neni v teorii ani definitivni, ani
jednotné. Publikace sama je rozdélena na obecnou
a zvlastni cast. Prispévky obecné &asti se prevaz-
n¢ zamefuji na teoretickou analyzu pravnich otazek
prinalezejicich k tématu pravni odpovédnosti. Vedle
zkoumani pravni odpovédnosti coby obecného insti-
tutu z pohledu vyvoje pravni teorie a jejiho promit-
nuti do nového obcanského zakoniku jsou teoreticky
rozebirany také otazky trestni odpovédnosti pravnic-
kych osob, moznosti sankéni nahrady Skody a odpo-
védnost pfedsmluvni. Tato ¢ast knihy piesahuje ra-
mec analyzy zakonného textu, a predevsim v partiich
sank¢ni nahrady skody a trestnépravni odpovédnosti
pravnickych osob, se tak vénuje nékterym diskutabil-
nim otazkam de lege ferenda, jak se jest¢ ukaze nize.

Zvl1astni ¢ast knihy pak obsahuje konkrétnéji ori-
entované prispévky, jez se zabyvaji vybranymi pro-
blémy odpovédnosti, pfedevsim analyzou stavajicich
pravnich ptedpist a judikatury v dil¢ich ¢i specific-
kych kontextech. Nachazime zde tudiz problematiku
odpovédnosti riznych spole¢enskych skupin: 1ékati
a rodic¢l za bezpravny zivot, fotbalovych rozhod-
¢ich za nespravné fizeni zapast, odpovédnost cirkve
za poruseni kanonického prava pfi uzavirani smluv
s necirkevnimi subjekty a v neposledni fadé také od-
povédnosti reprezentantii pravnickych osob za péci
fadného hospodare. Zvlastni cast se vice vénuje
pravnimu zivotu de lege lata. Stava se tak velice pes-
trou mozaikou, rozvijejici a dopliujici ¢ast obecnou.

Shrnuti jednotlivych kapitol

Uvodni kapitola Kencepce pravni odpovédnosti
v novém obcanském zakoniku je predev§im snahou
Pavla Prazaka koncepcné teoreticky uchopit pro-
blematiku pravni odpovédnosti jako celku, nakolik
je traktovana v novém obcanském zakoniku [NOZ]
jako deklarovana diskontinuita k ptedchazejici tipra-
ve€. Autor srovnava rizna ustanoveni NOZ vyjadiu-
jici se k pravni odpovédnosti, a to jak mezi sebou
navzajem, tak ve vztahu k divodové zpravé. Na po-
zadi platného prava hleda jednotnou koncepci, kte-
ra ma byt vychodiskem zakonnému znéni. Dospiva
vSak k zavéru, ze koncep¢ni pohled na pravni odpo-
védnost v NOZ je nejasny a jeho definovani proble-
matické. Ve svém textu dale poukazuje na nékteré
teoretické rozpory a neujasnénost predevsim v tom,
vici jaké koncepci se ma deklarovana diskontinuita
manifestovat, a tedy jaka koncepce ma byt tou aktu-
alni.

181

Prazakova tivodni kapitola pak ve své podstate
tvori urcity celek s kapitolou patou (Recentni po-
hled na teoretické koncepce pravni odpovédnos-
i) téhoz autora. Zde jsou rozebrana riizna teoretic-
ka vychodiska v chapani pravni odpoveédnosti, jak
se v prubéhu vyvoje Ceskoslovenské, resp. Ceské
pravni teorie formovala. Autor tak rozebira Knappo-
vu teorii aktivni odpovédnosti, teorii sankéni na po-
zadi kritiky t¢ Knappovy a dalsi diléi teorie vycha-
zejici z Macurovy klasifikace. Autor dale poukazuje
na absenci vyraznéjsi teoretické debaty, jez prakticky
ustala v 80. letech minulého stoleti, a jako vycho-
disko pfinasi svou aktualizovanou a obohacenou kla-
sifikaci teorii pravni odpovédnosti, jejiz systematiku
tvoti koncepce aktivni, sankcni, komplexni, reparac-
ni a extenzivni, respektive restriktivni.

Po mém soudu se jedna asi o nejslabsi ¢ast knihy,
byt nikterak Spatnou ¢i nekvalitni. Neni ziejmé, pro¢
doslo k rozdéleni do dvou kapitol ramujicich obec-
nou ¢ast monografie. Zda se, ze text by lépe plnil
funkci jako jednotny celek v tivodu v roli urcité vy-
chozi a zaroven zasteSujici teoretické prolegomeny
ke zbytku knihy, jenz je tvofen sondami do n¢kterych
dil¢ich, nékdy velmi svébytnych problémt prav-
ni odpoveédnosti. Domnivam se také, Ze je na misté
ponékud relativizovat nékteré autorovy zaveéry, kdy
poukazuje na nekoncepénost pravni odpoveédnosti
jak v doktring, tak pfedev§im v novém obcanském
zéakoniku, coz se jevi jako legislativni selhani. Sam
autor v textu zmifuje postfeh Jiftho Handlara, ktery
pojem pravni odpovédnosti chape jako mnohovyzna-
movy a prili$ Siroky, a tudiz pfislusici spiSe obecné-
mu jazyku nez pravni terminologii. Této myslence
autor v paté kapitole lapidarné pfisuzuje nutny zaver
dale se teoretickym rozborem pravni odpovédnosti
nezabyvat. A to posléze opravnéné¢ shledava nepfi-
jatelnym. Procez se vSak marné pokousi nalézt jed-
notnou koncepci odpovédnosti, jak jsem zminil vyse.
Domnivam se vsak, Ze autor vylozil Handlartv nadzor
nevhodné. Nezda se, ze je tieba pro mnohoznacnost
pojmu odpovédnost zcela rezignovat na jeho teo-
retické zkoumani, nybrz rezignovat toliko na jeho
koncepcni a vSeobsahly popis a soustfedit se spiSe
na jeho analyzu z rznych thla pohledu, dle jednotli-
vych oblasti prava, ve kterych mize fungovat do jisté
miry odlisné (deliktni, zavazkova, trestni odpovéd-
nost atp.). Nahlizeno timto prizmatem jevi se nasled-
n¢ také koncepce odpovédnosti v NOZ, ktera se vy-
hybé podiazeni pod jednu z teoretickych kategorii,
mnohem pochopitelnéji.

Vaclav Janecek v kapitole druhé (Funkce na-
hrady Skody) zkouma institut sankéni funkce na-
hrady Skody. Tento fenomén, ktery se v Ceském
prostiedi zabydluje jen velice pomalu, k ndm proni-
k& z britského common law. Doposud se, jak uka-
zuje autor, projevuje prakticky vyluéné v judikatute
Nejvyssiho a Ustavniho soudu. Janecek jej nejprve
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dikladné analyzuje v celé komplexnosti na pozadi
angloamerického pravniho systému. Nasledné zkou-
ma uchopeni tohoto fenoménu dosud pomérné osty-
chavou ¢eskou judikaturou a ptredpoklada budouci
rozvoj tohoto institutu, v némz spatiuje pii vhodném
teoretickém pfistupu spiSe obohaceni nez dezintegra-
ci domaciho pravniho fadu. Cela kapitola je vysoce
promyslenou a poucnou teoretickou uvahou, ktera
nepochybné pomiize dalSimu prosazovani sankéni
nahrady skody v ¢eském pravu.

Treti kapitola Teoretickd koncepce trestni od-
povédnosti pravnickych osob v CR se zabyva té-
matem nadmiru aktudlnim a problematickym. Karel
Beran zde nachazi oblast vyznamné diftze prava
soukromého a vetejného, nebot’ dovozuje, ze i pfi
trestni odpovédnosti pravnickych osob je nezbyt-
né vychazet z definice pravnické osoby v soukro-
mém pravu, ponévadz pravo trestni samo vyslovnou
definici nepfinasi. V dalsi analyze pak dovozuje,
ze pro ucely trestni odpovédnosti je tfeba chapat,
obecné feceno, pravnické osoby ve smyslu Gierkeho
organické teorie. Tento zaver stavi do kontrastu s dis-
kontinuitnim chapanim pravnickych osob v novém
obcanském zakoniku, ktery se jednoznacné ptiklani
k teorii fikce. Poukazem na tuto diskrepanci pak au-
tor upozornuje na potencionalni obtize uplatiiovani
trestni odpovédnosti u pravnickych osob a dovozuje
potiebu legislativnimi kroky sjednotit pojem prav-
nické osoby napfi¢ soukromym a vetejnym pravem.

Po mém soudu se vSak nabizi 1 otazka, zda ne-
soulad chapani pravnické osoby v civilnim a v trest-
nim pravu nevylozit tak, ze neni nadale tieba vy-
chézet ze soukromopravniho pojeti pravnické osoby
pro ucely trestniho préva, ale chybéjici teoretické
zakotveni pravnickych osob v trestnim pravu mize
celkem dobie suplovat doktrina, kterd se jednoznac-
n¢ vyslovuje pro potebu nahlizet na pravnické osoby
z pohledu organické teorie, jak ukazal autor ve svém
rozboru.

Kapitola ¢tvrta nese ndzev Teoretické aspek-
ty predsmluvni odpovédnosti a pravni povinnosti
v procesu kontraktace. René Cienciala v ni pfinasi
dikladnou analyzu vychodisek a pojeti predsmluv-
ni odpovédnosti v NOZ a jeji komparaci s pted-
chozi Gpravou, kdy naléza pomérné vyrazné prvky
kontinuity. Dospiva k zavéru, Ze se i nadale jedna
o mimosmluvni vztah, jenz je zalozen piedevSim
na ,,povinnostech® plynoucich smluvnim stranam
ze zasad dodrzovani dobrych mravi, prevence vzni-
ku §kod a ochrany dobré viry. Zadné vyrazné zmény
se na tomto useky pravni odpovédnosti tedy neode-
hraly.

Sestou Kkapitolou (Bezprdvny Zivot: teoretickd
koncepce narokit na nahradu skody za ujmu plynouct
z narozeni ¢loveka) otevira Barbora Smetinkova
zvlastni ¢ast monografie. Autorka v ni analyzuje po-

zoruhodny problém common law, tzv. ,.bezpravny
Zivot“, tedy otazky odpovednosti za zZivot a naroze-
ni déti, které se narodit ,,nemély*, at’ uz pro vazné
dédicné onemocnéni ¢i pro nepovedenou steriliza-
ci apod. Jak patrno, je to problematika nejen pravné
velice slozita, ale predevsim moralné a intelektualné
tézko uchopitelnd a siln¢ kontroverzni, emoce vzbu-
zujici. Ve svém zkoumani se autorka rovnéz zabyva
moznostmi pienositelnosti tohoto institutu do Ceské-
ho pravniho tadu. Jedna se o kapitolu, jez zaroven
akcentuje nutnost v nékterych ptipadech soudniho
rozhodovani ptekrocit prostor pravnich tvah o od-
povédnosti smérem k palcivym otazkam etiky a fi-
losofie.

Kapitola nasledujici (Co md spolecného péce rad-
ného hospodare s britskym konceptem duty of care,
skill and diligence) predklada analyzu dalsiho z tra-
védnost v pravu — pé€i Fadného hospodaie. Na po-
zadi komparace s analogickym britskym institutem
rozebira Lucie KrtouSova soucasné a ,,predrekodi-
fika¢ni* pojeti tohoto institutu v ceském obchodnim,
respektive ob¢anském pravu. Ze srovnani vyplyva,
ze aktudalni i predchozi ¢eska tiprava ponékud zao-
stava za britskou v nékolika dil¢ich otazkach, na-
ptiklad v absenci pozadavku na zakladni odbornost
reprezentanta spole¢nosti ¢i v Uprave tzv. ,,pravidla
podnikatelského tsudku®.

Predposledni kapitolou (Prdavni a disciplinarni
odpovédnost fotbalovych rozhodcich) je ptipado-
va studie Petra Caletky, ktery zkouma znamy ko-
rupéniho skandal uplaceni sportovnich rozhodcich
v CR. Tento kontext umoziiuje autorovi analyzovat
odpovédnost rozhodcich z pohledu trestné pravni-
ho a disciplinarniho. Dospiva k zavéru, ze pro trest-
népravni odpovédnost rozhodc¢iho je zasadni piijeti
uplatku bez ohledu na skutecné ovlivnéni zapasu, za-
timco pro vyvozeni disciplinarni odpovédnosti je ne-
zbytné ,,pochybeni* bé¢hem fizeni zapasu a dtvod
»pochybeni* je tak v podstaté az druhotny.

Zavérecna kapitola Odpovédnost rimskokatolic-
ké cirkve za pravni uikon (jedndani) v rozporu s jejimi
predpisy se zabyva velice malo probadanym vztahem
pravnich a cirkevnich ptedpist, predevsim v otazce,
kdo nese ptipadnou odpovédnost za poruseni cir-
kevnich predpisi pii smluvnim styku s necirkevni-
mi subjekty. Tato problematika se s platnosti zako-
na o cirkevnich restitucich mize zahy stat aktualni
a naléhavou. Autor Ronald Némec proto poukazuje
na zaklad¢ analyzy judikatury na mnohé nejasnosti,
které si nejspis brzy vyzadaji normativni zodpove-
zeni.
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Zaveérecné slovo

Je patrné, ze recenzovand védeckd monografie
nema ambici stat se ucelenou ucebnici tématu pravni
odpovédnosti, pokryvajici vSechny dulezité zakouti
tohoto pravniho institutu. Monografie naopak pted-
klada diky své pestrosti a Sirokému zabéru ne vycer-
pavajici, ale ilustrativni a inspirativni pohled na jeden
ze stézejnich pravnich institutd. Zohlednéna je tak
cela §ife problému — od nejobecnéjsich teoretickych
a koncepc¢nich otdzek az po velice konkrétni analy-
zy platného prava, jeho historicky vyvoj, dusledky
plynouci z rekodifikace soukromého prava i kompa-
race se stavem piedchozim. Vyrazny je také prostor
vénovany srovnani s ipravami jednotlivych institutt
blizkych pravni odpovédnosti v zahranici, napfic ev-
ropskymi staty a USA, zejména pak v common law.
To povazuji za jeden z nejvyraznéjSich prinost
publikace. Na mnoha mistech textu je totiz mozné
pozorovat nartstajici oboustranné ovliviiovani kon-

tinentalni a angloamerické pravni tradice. Ty se sobé
evidentn¢ stale vice priblizuji a vzajemné se oboha-
cuji a tento trend se zda spiSe nartistat nez opadat.
Jedinou vytkou, hledali-li bychom néjakou, by pak
mohl byt fakt, Ze monografie komplexnéji opomiji,
az na par dil¢ich ad hoc zminek, déni na trovni Ev-
ropské unie v otdzkach sjednocovani soukromého
prava. Byt je to opomenuti do jisté miry ospravedl-
nitelné diky relativn¢ pomalému a nejistému vyvoji
v této oblasti.

Diky vysoké tirovni odbornosti, ctivosti a kulti-
vovanosti zpracovani recenzovana publikace beze-
sporu stoji za procteni. Né&které jeji kapitoly se zcela
jisté stanou vyhledavanym teoretickym komentafem
v pravni praxi, zbylé pak pfinaseji informace o no-
vych ¢i progresivnich vlivech v soukromém pravu,
stejné jako zajimavé a netypické sondy do proble-
matiky odpovédnosti v nékterych méné sledovanych
oblastech prava.

SCHAMBECK Herbert: Kirche, Politik und Recht

Ausgewdhlte Abhandlungen und Vortrdige, Berlin, Duncker & Humblot 2013.

239 s., ISBN 978-3-428-14190-6.

Petr Kreuz”

Recenzovana publikace je sbornikem 21 vybra-
nych studii, sbornikovych pfispévki, konferenc-
nich referati a doplnénych textd ptrednasek, které
vyznamny rakousky pravni védec a n¢kdejsi pred-
ni rakousky a evropsky politik Herbert Schambeck
(nar. 1934) publikoval ¢i proslovil v letech 1992-
2012. Publikované texty spojuje téma vztahu cirkve,
politiky a prava. Prvotfadou otdzkou, kterou se autor
ve svych statich zabyva, je vyznam katolického so-
cialniho uceni a katolické nauky viry pro statovédu,
filozofii prava a pro politickou védu. Jako statoveédec
a filozof prava se Schambeck hlasi k odkazu svého
ucitele Adolfa Julia Merkla (1890-1970). Merkl, je-
hoz asistentem se Schambeck stal roku 1959, patfil
jako zak Hanse Kelsena k nejvyznamnéj$im piedsta-
vitelim videnské pravni skoly.

Texty ve sborniku jsou tematicky rozdéleny cel-
kem do Sesti oddilt.

*

PhDr. Petr Kreuz, Dr., Archiv hlavniho mésta Prahy.
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Prvni, nejrozsahlejsi oddil pfinasi stati vénované
riznym aspektim odpovédnosti kiestana v politice.
Odpovédnost v Schambeckove pojeti znamena poza-
davek davat odpovéd’. Piedpokladem toho je mj. po-
rozuméni okolnostem doby. Pro kiest'ana to zname-
na nejen ochranu zakladnich lidskych a obéanskych
svobod a prav, ale i obecnych kiestanskych hodnot
zivota, manzelstvi a rodiny. Vyznamnou roli v Zivo-
té odpoveédného kiestana hraji podle Schambecka
principy solidarity, subsidiarity a obecného blaha.
Zakladni (lidska) prava déli H. Schambeck do dvou
skupin: Za prvé na prava na svobodu (Freiheitsrech-
ten), jez zahrnuji ochranu soukromé sféry jednotlivce
apoliticka prava, za druhé na zakladni socialni prava,
véetné prava na ochranu zivotniho prostedi, ktera
predstavuji novou novou skupinu zakladni prav. Za-
timco totiz zakladni (lidskd) prava jsou prepozitivni
(a existuji tedy nezavisle na statu), jsou socialni pra-
va zaméfena na konani statu. Za vyznamny pozada-
vek kladeny na politicky aktivniho kfestana povazu-
je Schambeck vérohodnost, spocivajici v neposledni



