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relativné nizkou aktivitu zejména Nejvyssiho soudu
autofi poukazuji na fakt, ze v mezinarodnim srovna-
ni se sousednimi staty, které pfistoupily k EU ve stej-
ném obdobi, ceské soudy poctem piedlozenych
pfedbéznych otdzek nijak zvlasté nevybocuji. Od-
hlédnout nelze ani od situaci, kdy je sice vnitrostatni
soud posledni instance na zaklad¢ splnéni podminek
danych unijnim pravem povinen predbéznou otazku
predlozit, ale z hlediska opravnénych zajmi ucast-
nikl fizeni (napf. v rodinnych vécech) by polozeni
predbézné otazky neptedstavovalo praktické feseni.
Publikace odhaluje tusenou skutecnost, Ze je pomeér-
né problematické ztotoznovat nektery soud s kon-
krétnim nazorem na dany aspekt aplikace prava EU,
protoze rozdilné nazorové proudy existuji i v ramci
samotnych soudd (viz kapitola o nepfimém ucinku
v aplikacni praxi Nejvyssiho spravniho soudu). For-
movani téchto nazord, ale v SirSim smyslu i postoj
vuci unijnimu pravu obecné, ovlivituji nezanedbatel-
nym zpusobem i nepravni faktory jako je vék soud-
cl, jejich predchozi kariéra apod. Ackoliv se autoii
shoduji, ze oba ¢eské soudy si pii aplikaci unijniho
prava nevedou $patné, uzaviraji, ze s ohledem na je-
jich ,,vychovné* ptisobeni vici soudiim nizsich stup-
i by v nékterych ptipadech bylo zahodno, aby byly
pfi zohlednovani prava EU daslednéjsi. Z hlediska
analyzy prace Nejvyssiho spravniho soudu a Nej-
vyssiho soudu s unijnim pravem se nabizi jesté dalsi
zajimava vyzkumna otazka, a sice zdali tyto soudy
se samy iniciativné unijnim pravem v ramci rozhodo-
vanych piipadi zabyvaji, anebo zda se tak déje pie-
vazné na zakladé argumentace ti¢astnikl fizeni, resp.
jejich pravnich zastupcti. Je mozné, ze této a dal§im
souvisejicim otazkam se budou autofi vénovat ve své
dalsi publikacni ¢innosti.

Pied zpracovanim kapitoly o Ustavnim soudu stali
autofi pfed rozhodnutim, jakym zplisobem pojmout
téma, jemuz byla v odborné literatuie vénovana jiz
dostate¢na pozornost. Autor kapitoly, O. Hamul'dk,
se proto zaméfil na rozbor judikatury Ustavniho
soudu vazici se k dopadim ¢lenstvi v Evropské unii

na statni suverenitu, Ustavnimu zakladu pisobeni
unijniho prava v ¢eském pravnim fadu, mozné ustav-
ni povaze unijniho prava, konfliktim mezi unijnim
a &eskym ustavnim pravem a postojem Ustavniho
soudu k moznosti piedlozeni predbézné otazky. Ka-
pitola krom jiného nabizi pomérné¢ smiflivy pohled
na kontroverzni rozhodnuti Ustqvniho soudu ve véci
tzv. slovenskych dichodii (PL. US 5/12), ve kterém
se Ustavni soud postavil razantn€ proti ndzoru Soud-
niho dvora. Ustavni soud je hodnocen jako pfevazné
proevropsky naladény soudni organ.

Posledni kapitola se vénuje na piikladu soutézni-
ho préava aplikaci unijniho prava vefejnou spravou,
v tomto pfipadé zejména Utadem pro ochranu hos-
podaiské soutéze. Kapitola ilustruje dalsi vyzvu,
se kterou se narodni soudy a vnitrostatni organy
musi Casto pii aplikaci unijniho prava vypotadat,
a sice nalezeni nékdy obtizného kompromisu mezi
vyhovénim pozadavkiim jak prava unijniho, tak i Ev-
ropské umluvy o lidskych pravech. Zistava nicméné
otazkou, do jaké miry a hlavné jak je unijni pravo
aplikovano dalSimi organy vefejné zpravy, jejichz
rozhodnuti nejsou bézné zvetejiiovana, protoze Urad
pro ochranu hospodatské soutéze je v tomto smys-
lu — jak ostatné¢ publikace zminuje — specializovanou
instituci. Je mozné, ze bychom se dockali mnohych
prekvapeni.

Autofi v zavéru uvadéji, ze kniha se pokousi sys-
témové reflektovat akceptaci zékladnich principt
unijniho prava v prvni dekadé ¢lenstvi Ceské repub-
liky v Evropské unii a zhodnotit nékteré problémy,
které se objevily. Zaroven vyjadiuji nadgji, ze kniha
bude moci slouzit jako inspirace ¢i zaklad pro dalsi
analyzu partikularnich témat na strané pravni védy
a k vylepSeni judikatury ceskych soudd tam, kde
je to tieba. Vérme proto, ze si k ni cestu naleznou
i ti, na néz kniha dle vyjadreni autorti priméarné mifi,
a publikace tak pfisp&je ke zkvalitnéni aplikace
unijniho prava v Ceské republice. Lze se domnivat,
ze prostor ke zlepSeni zde urcité existuje.

PICHRT Jan (ed.): Sport a (nejen) pracovni pravo

Praha: Wolters Kluwer, 2014, 288 s., ISBN 978-80-7478-655-6.

Vojtéch Kadlubiec”

Odborna publikace, jejiz bibliografické udaje jsou
uvedeny v nazvu, a ktera bude na nasledujicich fad-
cich recenzovana, je sbornikem pfispévka z mezi-

narodni konference ,, Profesionalni sport a pracovni
pravo, “ konané na ptidé¢ Pravnické fakulty Karlovy
univerzity v Praze dne 19. Cervna 2014. Katedra
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Casopis pro pravni védu a praxi

pracovniho prava a prava socidlniho zabezpeceni
PF UK, na ¢ele se svym vedoucim, ¢erstveé jmenova-
nym profesorem Janem Pichrtem, organizuje konfe-
rence na aktualni pracovnépravni témata kazdorocné
a prispiva tak velkym dilem ke zvySovani erudova-
nosti odborné vetejnosti. Zatim posledni konference
s nazvem ,, Atypickd zaméstnani — cesta k veétsi za-
méstnanosti? “ se konala v prostorach Pravnické fa-
kulty 11. ¢ervna 2015.

Problematika miry a zplisobu pravni regulace
sportovnich aktivit (zvlasté téch profesionalnich)
je tématem velmi zajimavym a aktualnim. Sportovni
prostiedi je totiz velmi specifické a pravidla v ném
uplatnovana ¢asto nevyhovuji dne$Snim pravnim stan-
dardiim, zakotvenym na vnitrostatni a mezinarodni
urovni. Zvlasté problematickou oblasti jsou pfitom
sporty kolektivni, ovladané svazy, kluby a agenty,
kde je casto s hraci zachazeno skoro jako se zbozim,
které je mozné vlastnit. Nektefi odbornici v tomto
smyslu mluvi dokonce o ,,novodobém otrokaistvi.*
Z hlediska prava pracovniho je pfitom zcela zasadni
otazkou pravni status sportovce jako osoby vykona-
vajici v ramci klubu vydéle¢nou ¢innost, nebot’ hraci
v dnesni dobé, ackoliv povaha jejich ¢innosti odpo-
vida vSem znakiim definice zavislé prace, tak jak
je stanovena v zakoniku prace,' pisobi v klubech
v drtivé vétsiné piipadt jako podnikatelé nabizejici
klubu sluzby. Takova situace je samozfejmé (mirné
fe¢eno) problematicka, a to nejen z hlediska samotné
ochrany sportovce, kterému by jako zaméstnanci pii-
slusel rezim na uplné jiné Grovni, ale také z hlediska
socialniho zabezpeceni sportovce, placeni dani atd.
Odborna vetejnost proto se stale vétsi naléhavosti
mluvi o potfebé prijeti nového zakona, ktery by zaru-
coval potfebnou miru ochrany a zaroven respektoval
specifika profesionalniho sportu jako takového.

V této recenzi predstavovany sbornik ,,Sport
a (nejen) pracovni pravo“ obsahuje na svych 288
strandch celkem dvacet Ctyii piispévku v pisemné
podob¢, z nichz kazdy z jiného pohledu pojednava
o riznych aspektech vySe nastinéné problematiky
pravni regulace sportovni ¢innosti a sportu jako tako-
vého. Nejedna se pfitom o komplexni, strukturované
a vycerpavajici pojednani o tématu, coz vyplyva jiz
ze samotné povahy sborniku, jakozto publikace ob-
sahujici samostatné, tematicky piibuzné stati, spoje-
né v jeden knizni celek. Kazdy autor si mohl sam
podle svého uvazeni vybrat téma své prace, a tak jsou
ve sborniku logicky nékteré aspekty problematiky
analyzovany v nékolika pfispévcich témét totozné
a jiné naopak zistaly mimo oblast z4jmu autorti. Vel-

Mgr. Vojtéch Kadlubiec, doktorand, Katedra pracov-
niho prava a socialniho zabezpeceni, Pravnicka fakulta
Masarykovy univerzity, Brno.

' § 2 zakona &. 262/2006 Sb., zdkonik prace, ve znéni
pozdéjsich predpist
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mi okrajove se autofi vénuji napiiklad oblasti social-
niho zabezpeceni sportovcd, coz je dle mého nazoru
Skoda.

Odborna a jazykova turoven jednotlivych textl
je také rozdilna, nebot’ jsou ve sborniku publikovany
jak prace zkuSenych pravnich védet, tak stati dok-
torandt, praktikd a dokonce také jednoho studenta
magisterského studia. V této souvislosti je vSak tieba
poznamenat, ze vétSina prispévku je dle mého nazo-
ru velmi kvalitnich, a Zze rGzné profese a zkuSenosti
autoril prispivaji k pestrosti a ctivosti publikace jako
celku. Pokud jde o jazyk pfispévki, drtiva vétSina
z nich je napsana v Ceském jazyce, Sest autori své
prace napsalo slovensky a jeden pfispévek je napsan
v anglictiné.

Pro ucely vétsi prehlednosti této recenze si dovo-
lim rozdélit sbornik do tii tematickych ¢asti, které
jsou z mého pohledu relativné¢ samostatné. Prvni
¢ast (obecna) zahrnuje osm piispévka zabyvajicich
se platnou pravni tpravou sportu v Ceské republi-
ce, vlivem prava Evropské unie na vztahy profesi-
ondlnich sportovcil (zde bych rad poukazal na vel-
mi zajimavy piispévek Haralda Christiana Scheua,
tykajici se dopadti evropského antidiskrimina¢niho
prava na zaméstnavani sportovcl) a analyzou vztaht
profesionalnich sportovetl z hlediska moznosti jejich
podiazeni pod definici zavislé prace. Prave tato uva-
ha nad moznou subsumpci sportovni ¢innosti profe-
siondlnich hract v klubech pod definici zavislé pra-
ci je pfitom zékladni tivahou celého sborniku, ktera
se objevuje ve vetsing prispévku. Zavisld prace muze
byt totiz podle platné pravni tpravy vykondvana
pouze v zakladnim pracovnépravnim vztahu podle
zéakoniku prace nebo ve vtahu podle zvlastniho zako-
na.? Pokud se v8ak v piipadé sportovni ¢innosti hra-
¢t v klubech jednd o zavislou praci, a i ptesto ji spor-
tovci vykonavaji jako osoby samostatné vydélecné
¢inné, zcela legitimni je se domnivat, Ze se v tomto
piipadé jedna o vykon nelegalni prace® se vsemi du-
sledky z toho plynoucimi. Na druhou stranu by bylo
samoziejmeé pfi neexistenci pouzitelné pravni upravy
sankcionovani sportovci a klubti za vykon nelegélni
prace znacné nespravedlivé.

Druha ¢ast, skladajici se taktéz z osmi piispevk,
obsahuje vyklad o zahrani¢nich pravnich Upravach
profesionalniho sportu, které mohou byt inspiraci
pro ptipadné tvirce ,,ceského sportovniho zakona®.
Jeden prispévek obsahuje pojednani o némecké prav-
ni Uprave, jeden o uprave francouzské a jedna stat
(napsana v anglickém jazyce) se vénuje dil¢im as-
pektim pravni upravy sportu v USA. Zbyvajicich
pét prispévki v této ¢asti sborniku se zabyva pravni

2 § 3 zékona €. 262/2006 Sb., zékonik prace, ve znéni
pozdéjsich predpisii

§ 5 pism. e) bod 1 zakona ¢. 435/2004 Sb., 0 zamést-
nanosti, ve znéni pozd¢jsich piedpisi.
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upravou sportu na Slovensku. Slovenska republika
muze byt pritom pro ¢eského zakonodarce velmi uzi-
teCnym zdrojem informaci a zkuSenosti, nebot’ tam
snaha o komplexni pravni regulaci profesionalniho
sportu probiha jiz vice nez deset let.

Treti, zavérecnou ¢ast sborniku by bylo dle mého
nazoru mozné nazvat Casti zvlastni. Tematicky zde
prispévky netvoii nijak sourody celek, ale kazdy
se vénuje uréitym specifickym aspektlim problema-
tiky sportovni ¢innosti a jeji pravni Gpravy. Nalezne-
me zde napiiklad velmi zajimavé (i kdyz nikoliv pra-
covnépravni) pojednani o zneuzivani dominantniho
postaveni Mezinarodni federace fotbalovych asoci-
aci (FIFA) vuci fotbalovym klubtim, stat’ zabyvajici
se fizenim pied rozhod¢i komisi sportovniho spolku,
dva ptispévky pojednavajici o problematice sportov-
nich ,,pracovnich® iraz atd.

Recenzovany sbornik dle mého nazoru rozhodné
predstavuje zajimavou publikaci a doporucuji jej
k precteni kazdému, kdo se zajima o sport ¢i o pra-
covni pravo. Dtivodi je hned nékolik. Jednak nékteré

myslenky uvedené v prispéveich mohou bezesporu
slouzit jako inspirace pro hlubsi Givahu nad rtzny-
mi aspekty problematiky pravnich vztahl subjekti
pusobicich na poli profesionalniho sportu, a jednak
je publikace také uzite¢nym rozcestnikem, ktery od-
kazuje na dalsi zajimavé prameny.

Zavérem si dovoluji jest¢ uvést slova Jakuba
Moravka, které¢ dle mého nazoru vystihuji spolecné
poslani autort jednotlivych ptispévka: ,,...proble-
matika pravni regulace profesiondlniho sportu, jeji
nedostatecnosti a budouci podoby je vnimana jako
velice aktualni. Lze jen doufat, Ze predlozeny sbornik
Dprispévkii, stejné jako debata na (...) plénu (konfe-
rence pozn. aut.) a ucinéné zavery se stanou stimu-
lem pro zakonodarce k tomu, aby ucinil prislusné
legislativni kroky a opateni. ** A ja doufam spoleéné
s Jakubem Moravkem.

4 MORAVEK, Jakub. Autonomie vile, ochrana slabsi
strany a profesionalni sport. In: PICHRT, Jan (ed.): Sport
a (nejen) pracovni pravo. Praha: Wolters Kluwer, 2014,
288 s. ISBN 978-80-7478-655-6, str. 91-92

GERLOCH, Ales; BERAN, Karel: Funkce a misto pravni

odpovédnosti v recentnim pravnim radu

Praha: Leges, 2014, 272 s., ISBN 978-80-7502-058-1.

Vojtéch Kallai®

Vyvoj a promény pravniho fadu jsou v poslednich
letech vice nez piekotné a v oboru prava obcanské-
ho navic pomérné revolucni vzhledem k rekodifikaci
soukromého prava. V situaci stupiiujici se nejistoty
a neptehlednosti coby dusledku legislativni infla-
ce pak zakonité roste vyznam a potieba judikatury
toty. Ackoliv je judikatura v porovnani s doktrinou
sice (z pohledu aplikace prava) vice relevantni, jeji
tvorba je takfikajic béh na dlouhou trat. V tomto
kontextu je tak kazdy kvalitni publika¢ni pocin obo-
hacujici pravni védu navysost zadouci. A bezesporu
se mezi fadu vyznamnych aktualnich tituli reaguji-
cich na soucasné i trvalejsi pravni problémy zatradi
nejnovéjsi védecka monografie kolektivu autort pu-
sobicich na Pravnické fakulté¢ Univerzity Karlovy —
Funkce a misto pravni odpovédnosti v recentnim
pravnim rddu.

Vojtéch Kallai, student Pravnické fakulty Univerzity
Karlovy v Praze.

Publikace vznikla jako zavrSeni badatelského tsili
v ramci projektd specifického vysokoskolského vy-
zkumu Univerzity Karlovy v Praze béhem let 2012
az 2014: ,Institut pravni odpovédnosti a jeho recent-
ni promeny, Funkce a misto pravni odpovédnosti
v recentnim pravnim radu a Promeény recentniho pra-
va z pohledu intertemporality. 1 diky tomu se mono-
grafie vyznacuje jistou netypicnosti: na jejim obsahu
pracoval kolektiv autorti (pod vedenim Alese Gerlo-
cha a Karla Berana), ktery z velké vétSiny sestaval
ze studenttl pravnické fakulty, z nichz nékteti v dobé
sepisovani jednotlivych ptispévki teprve koncili ma-
gisterské studium. Na vysoké odborné kvalité jed-
notlivych kapitol, jez naprosto snesou srovnani s dily
renomovanych odborniki, 1ze s potéSenim pozorovat
nastup velice talentovanych teoretikii z fad mladé ge-
nerace.

Jak jiz napovida nazev, vénuje se monografie jed-
nomu z fundamentti nejen prava soukromého, ale vi-
bec prava jakozto spole¢enského fenoménu — pravni

180



