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Kriminologicky pohlad
na ekonomicku trestnu ¢innost’

Criminological View on Economic Crimes

X, Lk
Lucia Simunova

Abstrakt

Autorka sa v prispevkn zaoberd problematikou ekonomickej trestney cinnosti. Konkrétne poskytuje kri-
minologicky poblad na tento dynamicky rogvijajiici sa_fenomén. V" sivodnych castiach sa, antorka prispe-
vk, zaoberd opisom stavu ekonomickel kriminality na dklade analygy Statistickyeh sidajov Minister-
stva vniitra Slovenskey republiky o ekonomickej kriminalite a determinovanim charakteristickych nakov
ekonomickej kriminality. Jadro prispevkn je venované pachatelovi ekonomickej kriminality. Zdverom sa,
antorka prispevkn, zamysla nad siéasnym stavom trestnopravnej kontroly ekonomickej kriminality.

Klicova slova
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nality.

Abstract

The author of this contribution deals with guestion of economic criminality. Specifically, she offers crimi-
nological view on this dynamically developing phenomenon. Preliminary part of this contribution belongs
to analysis of statistic data abont economic criminality and to determine of characteristic letters of econo-
mic crime. Substance of this contribution focus on perpetrator of economic crime. Finally, anthor of this

contribution describes about present state of criminal control of economic criminality.
Keywords

Economic Criminality; the Perpetrator of Economic Criminality; Criminal Control of economic Crimi-

nality.

Uvod!

Ekonomicka kriminalita je ¢asto diskutovanym fenoménom tykajicim sa modernej spo-

lo¢nosti a jej ekonomiky. Je problémom, s ktorym sa snazi zapasit’ nielen pravna veda
] y > 5

ale aj prax. Ekonomickd kriminalitu mozno definovat’ ako spolocensko-patologicky jav,

ktory zahfna také umyselné protipravne konania nenasilnej povahy, prostrednictvom kto-

rych pachatelia dosahuju neopravneny financny alebo iny prospech na tkor poskodeného

subjektu ($tat, pravnicka osoba, obchodna spolo¢nost’, v ojedinelych pripadoch aj fyzicka
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osoba). Tieto konania naplfiaji znaky skutkovych podstat konkrétnych trestnjch ¢inov
uvedenych najmi v IV,, V., VL., VIIL hlave osobitnej Casti zakona ¢. 300/2005 Z. z. Trest-
ného zakona v zneni neskorsich predpisov a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(dalej len Trestny zakon). Pod pojem ekonomickd kriminalita mogno garadit’ trestné lny ako spre-
nevera, podyod, skratenie dane a poistného, pytliactvo ¢i nevyplatenie mzdy a odstupného
(v tabulke ¢. 1., tohto prispevku, uvadzam zoznam najcastejsich ekonomickych trestnych
¢inov podla statistickych tdajov Ministerstva vautra Slovenskej republiky).

Ekonomicka kriminalita ako dynamicky rozvijajici sa fenomén napada zakladné pravidla
trhového hospodarstva aj spoloc¢enského zivota tym, ze vytvira neodovodnené majet-
kové rozdiely medzi 'ud'mi a polarizuje spoloc¢nost’. V najkrajnejsich pripadoch (ktoré
su Castokrat skryté v latencii) ekonomicka kriminalita zasahuje aj do oblasti politiky statu,
kde niektori jedinci, ktorf monopolne ovladnu pozicie, m6zu prostrednictvom svojich
sprostredkovatelov ovplyviiovat’ niektoré oblasti statnej politiky a mo6zu byt’ uspesni
aj v politickom Zivote. >

Ekonomicka kriminalita je typickd najmi tym, ze destabilizuje rozne faktory spolocen-
ského zivota, ako su politika, pravo, justicia, ekonomika (podnikanie) a pruzne reaguje
na zmeny v spolo¢nosti. Osobitnu #lohu v ekonomickej kriminalite zabrdava osobnost’ pdchatela
a jej trestnopravna kontrola a prevencia. Na rogdiel od ,,bednej kriminality” (mravnostne (i ndsilng))
ktorii spolocnost’ odsudzuje jednoznacneisie a punitivnejsie, ekonomickd kriminalita v spolotnosti vyvo-
ldva skor nechutenie a neddvern v institiicie (Stdtne (i siikromné).

Netreba zabudnut’ ani na skuto¢nost’, ze spolu s vjvojom hospodarstva statov, vedecko-
-technologického pokroku a pod vplyvom globalizacie, sa objavuju novsie a rafinovanejsie
formy ekonomickej trestnej ¢innosti. Tieto formy rozsiruji raimec ekonomickej krimina-
lity a postvaju ju tak na rebricek prvych troch najobavanejsich druhov kriminality. Medzi
jej aktudlne formy patri predovsetkym korupcia, klientelizmus, pranie Spinavych penazi,
¢i subvenéné podvody a poskodzovanie finanénych zaujmov Eurdpskych spolocenstiew.
Coraz ¢astejsie sa objavuje politicka korupcia, ktora ma devastujici vplyv na cely spo-
locensky systém a je ¢asto napajana na oligarchické struktary. Domnievam sa, Ze tato
forma ekonomickej kriminality je jednak skrytd v latencii a jednak dlhodobo nestiha-
tel'na. Na zaklade slabej financnej a spolocenskej situdcie sa objavuju aj také formy, ako
st napriklad averové podvody. Tieto formy trestnej ¢innosti su typické pre neskusenych
pachatelov, ktori chcu dosiahnut’ za kratky ¢as vysoky zisk. Netreba zabudnut’ aj na to,
ze ekonomickd kriminalita je pachana ovela rafinovanejsim a sofistikovanej$im sposo-
bom, na rozdiel od inych druhov kriminality, nasledkom ¢oho je predovsetkym jej vyso-

k4 miera latencie.’

2 KUCHTA, J. Hospodatska kriminalita. In: KUCHTA, J.; VALKOVA, H. et al. Zdklady kriminologie a trest-
ni politiky. Praha: C. H. Beck, 2005, s. 350. ISBN 80-7179-813-4.

3 Blizsie pozri: CEJP, M. Spolecenské faktory ovliviujici vyvoj kriminality. In: SCHEINOST, M. et al.
Kriminalita ofima kriminologi. Praha: IKSP, 2010, s. 19-34. ISBN 978-80-7338-096-0.
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1 Stav, $truktira a dynamika ekonomickej kriminality*

Délezitym ukazovatelom ekonomickej kriminality st tidaje o jej stave, dynamike a Struk-
ture. Na rozdiel od obdobia pred rokom 1989, kedy predstavovala priblizne jednu tre-
tinu celkovej kriminality rocne, bol jej podiel v rokoch 1989 az 2001 pomerne nizky.
Z grafu ¢. 1 mozno vidiet’ aj viac ako 50 %-ny pokles podielu ekonomickej kriminality
v roku 1990 v porovnani s rokom 1989. Tento fakt mnohi odbornici vysvetluja aj tym,
ze v roku 1990 v ramci novelizacie Trestného zakona boli vypustené viaceré skutkové
podstaty trestnych ¢inov, ktoré spadali pod ekonomickd kriminalitu.” Najnizsi podiel
ekonomickej kriminality bol zaznamenany v roku 1991. Tvoril konkrétne 4,1 %. Od toh-
to roku do roku 1995 podiel ekonomickej kriminality kazdoro¢ne mierne stapal. Zretel-
nej$i narast ekonomickej kriminality je badat’ az od roku 2002. V roku 2002 ekonomicka
kriminalita vyraznejsie stipla (14448 zistenych ekonomickych trestnych ¢inov). Podiel
tohto druhu kriminality v porovnani s rokom 1998 stipol teda az o 50 %. Od roku 2004
mozno vidiet’ narast podielu ekonomickej trestnej ¢innosti na celkovej kriminalite. Do-
konca za roky 2013, 2014 a 2015 je historicky najvyssi a ¢inf priblizne 21,4 %. To je pri-
blizne styrikrat viac ako v roku 1991.

Z grafu ¢. 1 mozno vidiet’ aj d’alsie dolezité pozorovania. Od roku 1994 klesa (az na mald
vynimku v roku 2004) podiel majetkovej kriminality. Druhy kriminalit, ako napr. nasilna
a mravnostna kriminality, si udrzuji v suc¢asnom obdobi $tandardne podiel pod 10 %.
Naopak, vyrazne vzrasta podiel ekonomickej kriminality. Toto zistenie si vysvetlujem
tzv. ,,preskokom® pachatelov majetkovej trestnej ¢innosti do sféry ekonomickej krimi-
nality, ktord je Tahsie dostupnejsia a aj lakavejsia. Tiez netreba opomentt’ narast vyskytu
trestnych cinov, ktoré Trestny zdkon upravuje v IV. hlave osobitnej casti - majetkova
trestna ¢innost’ (napriklad: podvod, dverovy podvod).

Treba vsak ratat’ so skuto¢nost’ou, ze uvedené udaje sledujice trestnt c¢innost’ su su-
¢ast’ou zistenych zdrojov o zjavnej kriminalite, teda o skutoc¢ne nahlasenych pripadoch
trestnej ¢innosti. Neberd preto na zretel pripadnu latenciu kriminality (tzv. ¢ierne cfs-
la), s ktorou treba pocitat’ pri tvahach o fenomenolégii celkovej kriminality ¢i jej jed-
notlivych druhov. Obzvlast’ pri ekonomickych trestnych ¢inoch sa domnievam, Ze ¢isla
jej latencie predstavuju viacnasobok registrovanej kriminality. Je nevyhnutné napisat’,

4 Udaje v tejto &asti prispevku si spracované na ziklade $tatistickych udajov Ministerstva vattra SR. Do-
stupné na internete. [22. 1. 2016]: http://www.minv.sk/?statistika-kriminality-v-slovenskej-republike-csv

5 Po roku 1989 rozsiahle ekonomické, spolocenské zmeny vyvolali najmi zmenu v legislativnej oblasti
(konkrétne v trestnopravnej iprave). Novelami trestného zakona boli vypustené trestné ¢iny hospodar-
skeho charakteru, ktoré nezodpovedali poziadavkim doby. Boli to trestné ¢iny proti majetku v sociali-
stickom vlastnictve, teda §132-§139, treticho dielu druhej hlavy Trestného zakona ¢.140/1961 Sb. Ako
napriklad rozkradanie majetku v socialistickom vlastnictve, neopravnené uzivanie veci z majetku v so-
cialistickom vlastnictve, zatajenie veci z majetku v socialistickom vlastnictve. Zrusené boli napriklad aj
skutkové podstaty trestnych ¢inov ako spekulacia (§ 117), zneuzivanie socialistického podnikania (§ 120),
narusovania riadenia, planovania a kontroly narodného hospodarstva (§ 125).
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ze za viac ako dvadsat’ rokov u nas nastal kvalitativny aj kvantitativny posun vo vyvoji
celkovej kriminality, nielen ekonomickej. Napriklad len vyradenie niektorych skutkovych
podstat trestnych ¢inov poplatnych minulému rezimu z trestného zakona malo za nasle-
dok zmeny v zistenych udajoch o kriminalite. TieZ treba podotknut’, ze v sicasnosti kri-
minalita nadobuda nové nebezpecnejsie formy, ako su napriklad terorizmus, organizova-
ny zlocin a ekonomicka trestna ¢innost’ vratane velkej korupcie. Tieto formy presahuju
narodny rimec a stavaju sa tak hrozbou nielen pre nas $tat, ale aj pre iné krajiny vo svete.

Graf ¢. 1: Podiel jednotlivjch druhov kriminality na celkovej kriminalite za obdobia rokov
1989-2015.
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Vyznamnym ukazovatelom ekonomickej kriminality je tiez jej objasnenost’, resp. jej
miera vyjadrend v percentich. Odbor spravy informacnych systémov policie Prezidia
Policajného zboru Slovenskej republiky nedisponuje tdajmi o objasnenosti akéhokol'vek
druhu kriminality do roku 1996. Vyklad objasnenosti teda popisem az od roku 1996.
V roku 1996 dosiahla objasnenost’ ekonomickej kriminality 68,78 % pri pocte 6439
zistenych ekonomickych trestnych ¢inov. Dokonca v tomto obdobi objasnenost’ miet-
ne stipala az do roku 2001, kedy dosiahla hranicu 76,2 % pri 7448 zistenych ekono-
mickych trestnych ¢inoch. Od tohto roku objasnenost’ ekonomickej kriminality klesala
a od roku 2007 sa pohybuje pod hranicou 45 %. V roku 2013 dosiahla historické mini-
mum. Cinila len 42 %, pricom celkovy poéet zistenych ekonomickych trestnjch ¢inov
bol v tomto obdobi treti najvyssi (19218). Za rok 2015 bola objasnenost’ ekonomicke;j
kriminality 47 %.

Treba povedat’, ze objasnenost’ ekonomickej kriminality nemozno porovnavat’ s mrav-
nostnou ¢i nasilnou kriminalitou. U tychto druhov trestnej ¢innosti sa miera objasne-
nosti pohybuje v obdobi poslednych piatich rokov okolo Grovne 70 %. Od roku 1997
do roku 2002 bola dokonca vel'mi vysoka (okolo 80 %, miestami dosahovala az 90 %0).
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Tu vsak treba brat’ do Gvahy skutocnost’, Ze pocet registrovanych trestnych ¢inov, bez
ohladu na ich latentnu ¢ast’, ¢i uz nasilnych alebo mravnostnych je ovela mensi a organy
¢inné v trestnom konan{ st pripravené podstatne lepsie na takéto formy trestnej ¢innosti
ako pri dynamicky sa vyvijajucej ekonomickej kriminalite.

Graf ¢. 2: Objasnenost’ jednotlivych druhov kriminality za obdobia rokov 1989-2015.
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Graf ¢&. 3: Porovnanie $kod sposobenych ekonomickou kriminalitou so skodami spésobené
celkovou kriminalitou za obdobia rokov 2006-2015 (ddaje su v mil. eur).
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Statistiky kriminality Policajného zboru Slovenskej republiky eviduju aj udaje o spo-
sobenych skodach. Pravom ekonomicku kriminalitu zarad’'ujd na prvé miesto vo vys-
ke sposobenych finanénych $kod. Ciselné tdaje st prekvapivo vysoké. V roku 2015 bola
celkovou kriminalitou spésobena $koda 396, 449 miliéna eur. Z toho $kody spdsobené
ekonomickou kriminalitou ¢inili 313, 247 miliénov eur. Ekonomicka kriminalita vyskou
svojich sposobenych finanénych $kod tvori viac ako %4 z celkového suhrnu finanénych
$kod sposobenych trestnou c¢innost’ou. Takto vzniknuté skody zasahuji nielen do hos-
podarstva $tatu, ale aj do finanéného rozpoctu pravnickych a fyzickych oséb v ramci
svojej podnikatel'skej ¢innosti.
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Trestng in pocet Ziste- pocet objaf- objasvnenost’
nych TC | nenych TC TC (%)
1| skratenie dane a poistného 4911 3145 64
2| podvod 2700 1036 38
3| neoprivnené obstaranie platobnej karty 1779 416 23
4\ ochrana meny 1458 40 3
5| sverovy podvod 1445 1115 77
6| sprenevera 785 489 63
7| nevyplatenie mzdy a odstupného 329 140 63
8| pytliactvo 323 230 71
9| falfovanie a menenie verejney listiny 271 190 70
10| poskodzovanie veritela 242 46 19
11| porusovanie ochrany rastlin a Zivocichov 178 72 40
12| subvencny podvod 134 98 73
13| skreslovanie sidajov hospodarskes a obchodnef evidencie 108 30 28
14| legalizicia prijmu 3 trestnef linnosti 103 11 11
ostatné EKONOMICKE TC 1003 343 34,2
SPOLU 15661 7375 47

Tabul’ka €. 1: Tabulka najc¢astejsich ekonomickych trestnych ¢inov za rok 2015.

Skladba ekonomickej trestnej ¢innosti odzrkadluje politickd, ekonomicku ¢i legislativau
situdciu na Slovensku. Najcastej$im ekonomickym trestnym ¢inom je od roku 2012 skra-
tenie dane a poistného. Vyska spésobenych finanénych skéd presahovala 93834000 €.
Na druhé miesto najcastejsie dopustajucich sa ekonomickych trestnych ¢inov zarad’u-
jeme trestny ¢in podvodu. Objasnenost’ tohto trestného ¢inu je velmi nizka, len 38 %.
Pritom skoda sp6sobena podvodnym konanim dosiahla vysku 62594000 €. Pachatelia
tychto trestnych ¢inov sa zameriavali na podvody pachané pri predaji a kipe nehnutel-
nost a pri nakladnej preprave tovaru.

Uverovych podvodov bolo zistenych 1445, ¢o je v porovnani s rokom 2011 o 717 trest-
nych ¢inov menej. Hoci tato trestnd ¢innost’ zaznamendva klesajicu tendenciu, stile
sa nachadza na 4. mieste. Dokonca v rokoch 2006 a 2007 bola tato trestna cinnost’
na prvom mieste. Trestnou ¢innost’ou bola sposobena skoda vo vyske 9383 000 €. Spra-
va o bezpecnostnej situicii v Slovenskej republike uvadza, Ze,charakteristika pachate-
Pov sa pri uverovych, poist'ovacich, kapitalovych a subven¢nych podvodoch v zasade
nezmenila. Islo predovsetkym o tzv. ,,biele kone®, ktorymi st casto Pudia zo socialne
slabsich vrstiev obyvatel'stva. Tieto osoby boli nasadené organizatormi tejto trestnej ¢in-
nosti, ktorf z nej priamo profituji a podvodnym spésobom v ich mene (vystupuji ako
konatelia spoloc¢nosti) nasledne ziadali od finanénych institdcii uvery, ktoré neboli riadne
kryté majetkom a ani ziadnymi aktfvami a neboli nasledne riadne splacané. Pripadne bol
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od inych subjektov v raimci vzajomnych obchodnych vzt'ahov ziskany tovar, ¢i sluzby,
za ktoré tiez neboli riadne vykonavané finanéné dhrady. Islo predovsetkym o konanie
v spolocnosti zalozenej a evidovanej v obchodnom registri.

Dalej i8lo o podnikatel'ské subjekty, ktoré predovietkym na tscku Gverovych podvodov
vyvijali svoju ¢innost’ tak, Zze v bankach predstierali prevody vysokych stim, ¢im vyvolava-
li dojem zdravej firmy. Na zaklade toho ziskali moznosti precerpania svojho vkladu zria-
denim tzv. kontokorentného uctu, pripadne ziskanim vysokej p6zicky, resp. tveru. Po ich
ziskan{ nahle vyhlasili bankrot, ¢i natenu spravu, ¢im sa pohladavky pre banky stavali ne-
dostupnymi. Pachatel'mi tejto trestnej ¢innosti boli osoby zo strednej vrstvy obyvatelstva,
strednf a malf podnikatelia. Zaznamenané boli pokusy o vybery Gverov u nezamestnanych
0s0b, ktoré sa snazili predovsetkym predlozenim falo$nych potvrdeni o ptijme od fiktiv-
nych zamestnavatelov takto ziskat’ dver. Ohrozené boli tiez nebankové subjekty, ktoré
poskytovali tzv. rjchle pozicky s vysokym tdroc¢enim najmai pre fyzické osoby.

Aj trestna ¢innost’ na dseku ochrany meny (jedna sa najmi o trestny ¢in falSovania, po-
zmenovania a neopravnenej vyroby peniazi a cennych papierov) zaznamenavala do roku
2014 rast. Podl'a spravy o bezpecnostnej situacii Slovenskej republiky z roku 2012 bol,-
narast poctu ptipadov sposobeny zvysenou koncentraciou organizovanych skupin po-
sobiacich na tzemi Slovenskej republiky priave na predmetnu trestnd ¢innost’, obzvlast’
u skupin, ktoré maju previazanost’ na Mad’arsko a krajiny Balkanu. Nemaly podiel na da-
nej situdcii ma aj rozvoj turizmu. Najvacsi podiel zaznamenanych pripadov eviduje-
me v Bratislavskom kraji a KoSickom kraji, pricom tato situacia pretrvava uz niekolko
poslednych rokov. Falsovanie eurobankoviek bolo tuzemskymi pachatel'mi vykonavané
prevazne amatérskym sposobom v relativnhe malom rozsahu. Spravidla islo o vyrobu
len niekolkych kusov falzifikatov s vyuzitim komercne dostupnej vypoctovej techniky.
Vo vsetkych objasnenych pripadoch i8lo o vypoctova techniku nizsej ceny a teda pre
obyvatel'stvo dostupnejsiu. Pachatelia spravidla vyuzivali atramentovu tlac, v ojedinelych
pripadoch sa vyskytli falzifikaty tlacené laserovou technolégiou. Pokial ide o vyskyty fal-
zifikatov minci, najviac boli zastipené dvojeurovou mincou, pricom kvalita falzifikdtov

bola vel'mi vysoka a pre bezného obé¢ana t'azko rozlisitel'nd.«

V roku 2015 sa do prvej desiatky najcastejsie pachanych ekonomickych trestnych ¢inov
dostali aj trestné ciny nevyplatenia mzdy a odstupného, pytliactva, sprenevery. Jedna
sa o stabilni ekonomicku trestnd c¢innost’. Za desiatimi najcastej$imi trestnymi ¢inmi
nachadzame stile castej$ie nové formy ekonomickej kriminality ako napr. subvencny
podvod, skresl'ovanie tdajov hospodarskej a obchodnej evidencie, ¢i legalizaciu prijmu
z trestnej ¢innosti.

6 Sprava o bezpecnostnej situacii Slovenskej republiky. [online]. Dostupné na internete. [24. 1. 2016].
http:/ /www.minv.sk/

7 Sprava o bezpec¢nostnej situdcii Slovenskej republiky. [online]. Dostupné na internete. [24. 1. 2016].
http:/ /www.minv.sk/
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2 Pachatel ako vyznamny faktor ekonomickej kriminality

Problematika ekonomickej kriminality je dzko spitd so skimanim jej pachatela. V po-
slednej dobe sa toto skimanie posiva nielen o kriminologické profilovanie ¢i typolégiu
pachatelov, ale aj o analyzu osobnostného rozmeru pachatela (tzv. forenznopsycholo-
gicky rozmer).

Na ziklade ziskanych poznatkov z analyzy vyskumného stboru z roku 2014%, som
navrhla sposob kategorizacie pachatelov ekonomickej kriminality. Pri vytvarani tych-
to pracovnych kategérif som vychadzali hlavne z analyzy udajov, ako boli vek, motiva-
cia, pracovna pozicia, sposobena skoda, sposob spachania skutku. Tieto kategérie vsak
nechcem oznacovat’ ako koneénu typoldgiu pachatela, ked’ze som mala len obmedzeny
subor, ktory nedovoloval tatisticky relevantne preskiimat’ tuto oblast’. Mnou navrhova-
né kategdrie pachatel'ov ekonomickej kriminality su:

1. zistni podnikatelia — do tejto kategbrie patria hlavne osoby z podnikatel'skej sféry, ktoré
vyuzili svoje skusenosti a postavenie vo firme na nelegalne zvysenie svojich ziskow.
Predpokladdm, Ze ide skoér o osoby vyssicho veku. Ich trestna ¢innost’ je pacha-
na,perom a mozgom®. Ich hlavnou doménou pachania je oblast’ dani, ale nestitia
sa ani podvodnych konani, pokial' by mali priniest’ zisk a pokial su presvedceni,
ze Im na to nik nepride. Poskodzuji najmi $tat. Jedna sa skor o prvopachatelov.
Domnievam sa, ze prave tato skupina tvori ¢ast’ tych, ktorych Sutherland nazval
bielymi goliermi. Casto im sidy davaji podmiene¢ny odklad vykonu trestu odatia
slobody, pripadne finanény trest. Ten mézu brat’ ako I'ahkd formu vykudpenia sa.

2. podpodnici v nepriagnivef finanine sitndcii — do tejto kategérie zarad'ujem prevazne neza-
mestnanych, ktori castokrat z nudze (ale nie vzdy) konaji podvody (Gverové, pois-
t'ovacie), kde poskodené osoby st najmi bankové a nebankové subjekty. Tito pacha-
telia st vicsinou v mladsom a strednom dospelom veku. Sice spésobuju raidovo
tisicové skody, ale nepatria medzi pachatelov s najvyssimi spoésobenymi skodami.
Casto ide o pachatefov recidivistov, ktori boli predtym trestani za rovnaku (alebo
obdobnu ¢innost’). Ekonomicku trestnd ¢innost’ videli ako najjednoduchsie alebo
jediné vychodisko zo svojej nepriaznivej financnej situdcie.

3. dobrovolni Zolinei - do tejto kategdrie som zaradila prevazne pachatelov falSovate-
Pov penazi a paserakov tovaru cez $tatne hranice. Ich spolo¢nou ¢rtou je, ze si sami

8 Objektom vyskumu bolo 72 pravoplatne ukonc¢enych rozhodnuti Krajského sudu v Presove, od roku
2005 do roku 2010, ktoré sa nachddzali v archive tohto sudu a tykali sa devit’desiatich odsidenych
za ekonomickd trestnu ¢innost’. Pri Statistickom spracovani som teda pracovala so siborom N = 90.
Pritom som pracovala so skutocne sirokou vzorkou ekonomickych trestnych ¢inov. Napriklad ako: pod-
vodu, uverového podvodu, poist'ovaciecho podvodu, sprenevery, legalizacie prijmov z trestnej ¢innosti,
skratenia dane a poistného, neodvedenia dane a poistného, uvadzania falSovanych, pozmenenych a ne-
opravnene vyrobenych penazi a cennych papierov, falSovania, pozmefiovania a neopravnenej vyroby
penazi a cennych papierov, porusovania predpisov o Statnych technickych opatreniach na oznacenie to-
varu, zneuzitia Ucasti na hospodarskej sut’azi, skresl'ovania udajov hospodarskej a obchodnej evidencie,
zneuzivania informacif v obchodnom styku, porusovania autorského prava, pytliactva, ¢i zneuzivania
pravomoci verejného cinitel'a.
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a dobrovol'ne vytvorili prilezitost’, namiesto toho aby ich ku kriminalite dohnala
nudza ¢i neodolanie 'ahkej moznosti obohatenia. Na rozdiel od pachatelov — zist-
nych podnikatelov — sa nezdrahali takpovediac zaspinit’ si ruky, napriklad vyrobou
falzifikatov, ¢i prevozom nelegalneho tovaru. Ich motivaciou je hlavne finanény zisk.
Konaju zvi¢sa organizovane a v mensich skupinach. Vo vicsine pripadov posko-
dzuju stat.

4. ,sivé* goliere — do tejto kategérie patria najmi radovi zamestnanci firiem a $tatnych
instituct, ktoti neodolali prileZitosti, ktora sa im vyskytla pri vykone svojej profesie.
Nepredpokladam, ze k trestnej ¢innosti ich priviedla mamona, ako v pripade zist-
nych podnikatel'ov; alebo t'aziva finan¢na situicia, ale presvedcenie o tom, ze na ich
¢iny sa nepride, pretoze si akoby skryti v masinérii celej organizacie, v ktorej pra-
cuju. Jednd sa hlavne o prvopachatelov, ktori poskodzuji vo vicsine pripadov svoju
domovsku organizaciu. Nezameriavaji sa na vybrand trestnu cinnost’, skor vyuzi-
vaju prilezitost’ k trestnej cinnosti, aka sa im naskytne.

Predpokladinm viak, Ze existuje este jedna kategdria pachatelov. Tychto pachatelov gvicsa nendjdeme
v Statistikdch Policajného gboru SK, (i sidoy, pretose latencia ich trestnej cinnosti sivisi prave s ich
vysokym postavenim v spolocnosti a schopnostou ovplyvitovat’ orgdany Einné v trestnom konani a sidy.
Tito pachatelia si napojeni na oligarchov, politické strany ¢i vyznamné skupiny, ktoré
im zabezpecuja akusi beztrestnost’ a nestfhatelnost’. Toto moje presvedcenie je len Gva-
hou, ktora sa neda podlozit’, pokial’ protipravne ¢iny tychto I'udi budu tolerované. Tito
pachatelia su ¢ast’'ou bielych golierov o ktorych hovoril v 20. storoéi E. H. Suthetland.’

3 Trestna zodpovednost’ pravnickych os6b v Slovenskej republike

Pozitivnym medznikom v oblasti boja s ekonomickou kriminalitou je dlho ocakava-
ny vladny navrh zdkona ¢. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych os6b
a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ktory bol schvaleny NR SR 13.novembra
2015, a ktorym sa zavadza prava trestna zodpovednost’ pravnickych oséb s dcinnost’ou
od 1. jula 2016." Predmet zakona upravuje zdklady trestnej zodpovednosti pravnickych
0s6b, druhy trestov ukladanych pravnickym osobam a postup organov ¢innych v trest-
nom konanf a sidov v trestnom konani proti pravnickym osobam. Vytvoreniu vladne-

9 Blizsie pozri: SIMUNOVA, L. Kriminolygicky profil pachatela ekonomicke kriminality v Slovenske republitee,
trestnoprdvna kontrola a prevencia. [dizerta¢na praca). Trnava: PF TU, 2014, s. 112-118.

10 Tento zakon pozostiva zo Siestich Castl. Prva Cast’ upravuje predmet a pésobnost’ zakona. Druha ¢ast’
obsahuje zaklady trestnej zodpovednosti, kde nosnou ¢ast'ou je vymedzenie okruhu trestnych ¢inov
pravnickych oso6b, ¢i podmienky trestnej zodpovednosti pravnickej osoby. Tretia ¢ast’ urcuje a opisuje
jednotlivé tresty a zasady ich ukladania (trest zrusenia pravnickej osoby, trest prepadnutia majetku, trest
prepadnutia veci, peflazny trest, trest zakazu ¢innosti, trest zakazu prijimat’ dotdcie alebo subvencie, trest
zakazu prijimat’ pomoc a podporu poskytovand z fondov Eurdpskej tnie, trest zakazu ucasti na verej-
nom obstardvani a trest zverejnenia odsudzujiceho rozsudku). Stvrta a piata Cast’ savisia s trestnjm
konanim. Stvrta Cast’ upravuje osobitné ustanovenia o trestnom konani proti pravnickym osobam (ako
napriklad vzt’ah ku konaniu o spravnom delikte, ¢i ustanovenia o spolo¢nom konani). Piata cast’ sa zao-
bera vjkonom samotnych trestov. Siesta Cast” obsahuje spolo¢né, prechodné a zévereéné ustanovenia.
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ho zakona predchadzali medzinarodné zavizky Slovenskej republiky, ako aj komparacia
existujucich uprav v ramci vybranych ¢lenskych statov Eurdpskej tnie (okrem Spolkove;
republiky Nemecko a Spanielska).

,V pravnom poriadku Slovenskej republiky nejde o prvi iniciativu riesenia problematiky
zavedenia trestnej zodpovednosti pravnickych osob. Zavedenie trestnej zodpovednos-
ti pravnickych os6b bolo navrhované uz v ramci rekodifikacie trestného prava v roku
2005, pricom k jej schvaleniu nedoslo. Rovnako tak bol odmietnuty samostatny zdkon
o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb (dvakrat v roku 2006 a nasledne v roku
2007). Vo vsetkych vymenovanych pripadoch islo o zavedenie tzv. priamej zodpoved-
nosti pravnickych osob.*!"

K implementacii trestnej zodpovednosti pravnickych os6b do pravneho poriadku Slo-
venskej republiky, aj ked’ v nepriamej forme tzv.,pseudo trestnej zodpovednosti, doslo az pri-
jatim zakona ¢. 224 /2010 Z. z., ktorym sa menf a doplnia zakon ¢. 300/2005 Z. z. Trestny
zakon. Tymto zakonom sa zaviedli nové trestnopravne sankcie v podobe ochrannych
opatreni voci pravnickym osobam (zhabanie penaznej ciastky, zhabanie majetku), pri-
¢om ulozenie tychto ochrannych opatrenf nie je podmienené vizbou na trestné stthanie
tyzickych osob, ale je podmienené splnenim podmienok podla § 83a a 83 b Trestného
zakona v platnom zneni. Oficidlne tak Slovenska republika, prijatim zdkona ¢. 224/2010
Z. z., ktorym sa menf a doplfia zakon ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon, splnila svoje me-
dzinarodné zavizky. Ale v praxi,vychadzajuc z dostupnych Statistickych tdajov predkla-
datel’ neeviduje vyuzitie tychto ustanoveni, t. j. k ich aplikacii zatial’ nedoslo a v trestnom
konani nebola prostrednictvom tejto Gpravy platnej od roku 2010 postihnuta Ziadna

pravnicka osoba. !

Od novej pravnej Upravy priamej trestnej zodpovednosti ocakava pravna prax, ze ne-
bude len formalnym vyjadrenim trestnopravnej kontroly nad pravnickymi osobami,
ale Ze bude skutocne u¢innym a efektivnym instititom trestného prava.

Zaver

Ekonomicka kriminalita je ¢asto diskutovanym fenoménom, ktory sa vyskytuje v sucas-
nej spolo¢nosti. Tieto trestné ¢iny uzko sdvisia s velkymi financnymi stratami a taktiez
napadaju Struktiuru a moralne hodnoty spolo¢nosti. Podl'a najnovsich tdajov pocet zis-
tenych takychto trestnych c¢inov priebezne narasta od roku 2004. Jej objasnenost’ v roku
2015 bola pritom neceljch 50%. Skody sposobené ekonomickou trestnou éinnost’'ou

11 Dévodova sprava k vlddnemu navrhu zakona o trestnej zodpovednosti pravnickych osob. [on-
line]. Dostupné na internete. [24. 1. 2016]. https://www.nrst.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/
zakon & MasterID=5662

12 Dévodova sprava k vlddnemu ndvrhu zikona o trestnej zodpovednosti pravnickych osob. [on-

line]. Dostupné na internete. [24. 1. 2016]. https://www.arst.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/
zakon & MasterID=5662
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predstavuju dve tretiny celkovych $kod sposobenych kriminalitou. Preto sa viaceri krimi-
nolégovia a odbornici z oblasti trestného prava snazia skimat’ ekonomickd kriminalitu.
Kladd déraz na poznavanie jej pricin, analyzu fenomenoldgie, opis pachatelov a obeti.
Vzhladom na jej zavaznost’, ktora prameni z jej vysokej latencie, velkych finan¢nych
$kod a novych rafinovanych foriem je délezité najst’ ucinné spdsoby jej kontroly.

V prispevku sa prezentuje detailny opis pachatela ekonomickej kriminality zaloZeny
na vlastnom kriminologickom vyskume. T4ato cast’ sa obzvlast’ zaobera typolégiou pa-
chatel’a ekonomickej kriminality a navrhujem v nej pit’ hlavnych typov pachatela. Zaver
ptispevku patti stru¢nému opisu pricin a samotnému vzniku nového zikona ¢. 91/2016
Z.z o trestnej zodpovednosti pravnickych osob, ktory sa pokusa realne vyriesit’ nepo-
stihnutel'nost’ pravnickych osob za zavazné ekonomické trestné ciny.



