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Abstrakt

Prispevok sa zaobera fenoménom sucasnej doby, a to kryptomenami, ktoré sa stavaji sucast’ou nie len
nasho kazdodenného Zivota, ale aj Zivota organizovaného zloc¢inu. Na otazky vynarajice sa v oblasti

kryptoaktiv neexistuji jednoznacné a uz vobec nie jednoduché odpovede. S ohPadom na to,
sa autori budud snazit’ priniest’ novy pohlad na trestnopravne aspekty previazané s kryptoaktivami,
a to poukazanim na zavedeny slovensky institut zaistenia kryptoaktiva v zmysle § 96d Trestného
poriadku. Zaroven tiez prinasaja aj analjzu pravnej Gpravy Ceskej republiky a prava Eurépskej tnie.
V tomto kontexte rovnako upriamia pozornost’ na mozné navrhy de lege ferenda, ktoré do skiimanej
problematiky prinesu viac jednoznacnosti a pravnej istoty.
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Abstract

The article deals with a contemporary phenomenon, namely cryptocurrencies, which are becoming
a part not only of our everyday life, but also of organized crime. There are no clear and easy answers
to the questions arising in the field of crypto-assets. With this in mind, the authors will try to bring
a new perspective on the criminal law aspects associated with crypto-assets, by pointing to the
established Slovak institute of seizure of crypto-assets under Section 96d of the Criminal Procedure
Code. At the same time, they also provide an analysis of the legal regulation of the Czech Republic
and European Union law. In this context, they will also draw attention to possible de lege ferenda
proposals that will bring more clarity and legal certainty to the issue under review.
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Uvod

Kryptoaktiva vo vseobecnosti mézeme definovat’ ako digitalne aktiva zalozené na kryp-
tografii (Sifrovani), ktoré si decentralizované (t. j. nie su vydavané alebo riadené jednou
entitou, napr. centralnou bankou) a vic¢sinou funguju na tzv. blockchainovej technolégii. Ide
zaroven o sthrnné oznacenie pre elektronické ,,mince”, resp. ,,tokeny®. Ako zname priklady
kryptoaktiv (d'alej ,,kryptomeny*) mozno uviest’ Bitcoin, Ethet, Litecoin a Ripple'.
Kryptoaktiva si charakterizované vysokou volatilitou, inovaénym potencidlom a absen-
ciou centralizovaného riadiaceho organu, ¢o z nich robi predmet zaujmu regula¢nych orga-
nov, najmi v kontexte ochrany spotrebitelov, prevencie prania $pinavych peniazi a financ¢nej
stability. V sucasnosti preto vstupilo do tc¢innosti nariadenie Eurépskeho parlamentu
a Rady (EU) &. 2023/1114 o trhoch s kryptoaktivami (MiCA), ktoré stanovuje pravny
ramec pre trh s kryptoaktivami v ramci tthu EU. Ciefom MiCA je zabezpedit’ pravnu
istotu, podporit’ inovacie, chranit’ spotrebitelov a investorov a zaistit’ financnu stabilitu tym,
ze reguluje vydavanie a obchodovanie kryptoaktiv, ktoré nespadaji pod sucasné financné
regulacie. Natiadenie tak zavadza takisto poziadavky na poskytovatel'ov sluzieb kryptoaktiv,
vratane povinnosti tykajucich sa transparentnosti, spravy a dohladu a zavadza nové pravidla
pre stablecoiny. MiCA je sicast’ou Sirsieho balika legislativnych opatreni EU zameranych
na podporu digitalnych financif a jej prijatie je povazované za kI'i¢ovy krok k harmonizacii
pristupu kryptoaktiv v ramci celej Eurdpskej unie. Tymto nariadenim sa zacala pravna regu-
lacia vo vzt'ahu k tomuto aktivu zo strany EU.

Nariadenim Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢ 2023/1114 o trhoch s kryptoaktivami
(MiCA) sa uz vymedzuju pojmy ,,sluzba kryptoaktiv, ktoré sa vzt'ahuju na zoznam slu-
zieb a c¢innosti stvisiacich s kryptoaktivami, ktory primerane odzrkadl'uje uplny subor ¢in-
nosti, na ktoré sa vzt’ahuji nové normy FATF; ako aj vymedzenie pojmu , kryptoaktivum®,
ktory je definovany ako ,,digitdlne vyjadrenie hodnoty alebo prav, ktoré mogno prendsat’ a elektronicky
uchovavat’ s pousitim technolgie distribuovanej databdzy transakcii alebo podobnej technoldgie” a ktory
by takisto mal zodpovedat’ vymedzeniu pojmu ,,virtudlne aktiva“ stanovenému v odporica-
niach Financnej akénej skupiny (FATF).

Podobne ako Eurépska centralna banka (dalej ,,ECB*), aj Medzinarodny menovy fond
(dalej ,,MMF*) kategorizoval kryptomeny ako podskupinu virtualnych mien, ktoré definuje
ako digitalne vyjadrenia hodnoty vydavané sukromnymi vyvojarmi a denominované v ich
vlastnych uctovnych jednotkach. Podla MMF pojem virtualnych mien pokryva sirsiu Skalu
»mien®, od jednoduchych IOU (,,I owe you — ,,neformalne dlzobné certifikaty) emitentov
(ako st internetové alebo mobilné kupény), virtualnych mien krytych aktivami, ako je zlato
a kryptomeny, akou je bitcoin. Rovnaky nazor zdiel'a aj Svetova banka, ktord definovala
samotné kryptomeny ako virtudlne meny, ktoré sa spolichaju na kryptografické techniky
na dosiahnutie konsenzu.

1 Dostupné z: https://nbs.sk/dohlad-nad-financnym-trhom/ fintech/ financne-technologie/ co-su-kryptoak-
tiva/ [cit. 1. 1. 2025].
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V zavislosti od interakcie s tradi¢nymi menami a realnou ekonomikou mozno rozlisit’ tri
typy mien:
1) virtualne meny, ktoré je mozné pouzit’ len v uzavretom virtualnom systéme (zvycajne
v online hrach),

virtudlne meny, ktoré su jednostranne prepojené s realnou ekonomikou — existuje kon-

2) virtual y, ktor dnostr r real konomik istuje ki
verzny kurz na nakup meny (za tradicné peniaze, napr. kupénov) a nakipend menu
je mozné nasledne pouzit’ na nakup virtualnych tovarov a sluzieb (a vynimocne
aj na nakup redlnych tovarov a sluzieb),

3) virtualne meny, ktoré si bilateralne prepojené s realnou ekonomikou — existuji vymenné
kurzy tak pre nakup virtualnej meny, ako aj pre predaj takejto meny; nakdpent menu
je mozné pouzit’ na nakup virtualnych aj skutocnych tovarov a sluzieb.

Velku cast’ tretej spomenutej kategérie virtudlnych mien v sicasnosti tvoria tzv. krypto-
meny. Kryptomenu mozno definovat’ ako digitalnu reprezentaciu hodnoty, ktora:

1) funguje na baze peer-to-peer siete (P2P) ako alternativa k zdkonnému platidlu, ktoré
je emitované Statom,

2) vo vseobecnosti sluzi ako prostriedok vymeny, ktory je decentralizovany a nezavisly
od akejkol'vek centralnej banky,

3) je zabezpecena na baze mechanizmu kryptografie a
4) je vymenitel'na za redlne meny a naopak.

Ich hodnota je ur¢ovana na baze ponuky a dopytu. V stcasnosti existuje uz niekol'ko tisic
rozdielnych kryptomien, medzi najznamejsie patri Bitcoin, Ethereum, Tether, Cardano,
Stellar, Litecoin, Ripple XRP, NEO, ChainLink a iné.

Vzhl'adom na uvedené je potom mozné opitovne konstatovat’, ze pojem virtualna mena
je 8irsi ako pojem kryptomena a virtudlnu menu tak moéze kl'udne tvorit’ platidlo pouzi-
vané aj v online hrach.

Predmetom predkladaného prispevku bude problematika virtualnej meny z pohladu sloven-
ského trestného prava a tiez institat, ktory bol zavedeny do zékona ¢. 301/2005 Z.z. Trestny
potiadok v zneni neskorsich predpisov (d'alej ,, Trestny poriadok®), konkrétne zaistenie
kryptoaktiva. Autori nebudi zaostavat’ ani v analyzovani privnej upravy Ceskej repub-
liky a poskytnd pohlad aj na eurdpsky rozmer tejto problematiky, a to v totoznom roz-
sahu. Vysledkom tychto analyz budu identifikované nedostatky pravnych tprav a nasledne
sa budd autori snazit’ prostrednictvom navrhov de lege ferenda, priniest’ do skiimanej proble-
matiky viac jednoznacnosti a pravnej istoty.

V neposlednom rade bude v predloZzenom texte vymedzena aj pravna rovina digitalneho
cura, a to najmi z dévodu zabezpecenia komplexnosti a nadviznosti informacii previaza-
nych s nosnou témou prispevku, ktorou st kryptoaktiva. Navrhom nariadenia o zavedeni
digitalneho eura® je zabezpecit, aby peniaze centrilnej banky so statusom zikonného pla-
tidla ponudkali moderny a nakladovo efektivny platobny prostriedok, zabezpecovali vysoka

2 Dostupné z https://eur-lex.europa.cu/resource. htmlruri=cellar:6f2f669-1686-11ee-806b-01aa-
75ed71a1.0014.02/DOC_2&format=PDF [cit. 1. 1. 2025].
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uroven ochrany sukromia pri digitalnych platbach a zachovali finan¢na stabilitu. Podobne
ako dnes hotovost’, aj digitalne euro by malo byt’ dostupné popri existujicich vauitrostat-
nych a medziniarodnych sukromnych platobnych prostriedkoch (napr. karty, aplikacie).
Fungovalo by tak ako digitalna peniazenka, t. j ludia a podniky by mohli platit’ digitilnym
eurom kedykol'vek, kdekol'vek a bez poplatkov v eurozéne. Samozrejme digitadlnemu euru
sa udel'uje status zakonného platidla, ¢o okrem iného znamena jeho povinné prijimanie pri-
jemcami a trestnopravnu ochranu. Na dévazok je potrebné spomenut’ aj ochranu hotovosti,
ktora je sucast’ou pravnej ochrany Slovenskej republiky, avsak je skor tuzemskym unikatom,
ako pravidlom. T4to ochrana meny v sicasnej dobe rozvoja virtualnych mien, najmi pripra-
vovaného digitalneho eura bude urcite adresitom viacerych zmien.

1 BITCOIN

Koniec dvadsiateho a zaciatok tohto storo¢ia mézeme charakterizovat’ ako obdobie rozvoja
bezhotovostnych platieb. Ruka v ruke s rozmachom internetu doslo aj k rozsireniu interne-
tového bankovnictva, zavedeniu platobnych kariet a ich virtualnemu preneseniu do mobil-
nych telefénov, hodiniek, prstefiov. Zaciatkom druhého tisicrocia, konkrétne v roku 2009
doslo k predstaveniu prvej decentralizovanej virtudlnej meny — Bitcoinu®. Zatial' ¢o existu-
jace virtualne meny mali centralizované subjekty ako sprostredkovatelov, tito nova mena
sa stala popularnou kvoli absencii tretej strany v transakciach. Jeho pouzivanie online tech-
nolégiami v kombinacii s kryptografiou vyustilo do tplne nového prenosového systému,
kde moéze byt’ platba odoslana priamo bez pouzitia sprostredkovatel’a, akymi su centralna
banka alebo organ verejnej moci. Kvoli svojej ,,virtualnej podobe® sa tento typ meny bezne
oznacuje ako virtuilna mena.* O virtudlnych mendch je nutné uviest’, Ze sa objavuju vedl'a
slova ,,kryptomena® a casto byvaji zamienané. Na ¢o je vSak nutné upriamit’ pozornost’
je fakt, ze oznacenie virtudlna mena sa spaja s menou, ktora nestoji na kryptografickom zak-
lade. Eurépska centralna banka definovala vo svojej sprave virtualne meny, eSte v roku 2015
ako: ,,Digitdlne vyjadrenie hodnoty, ktord nie je vydand centralnon bankou, iiverovon institiicion alebo
institiicion elektronickych periazi, ktori je mogné za uritych okolnost pousit*> V tomto smere preto
autori konstatujd, ze pojem virtualna mena je vSeobecnej$im pojmom, ako je pojem
kryptomena.

3 Za najznamejsicho tvorcu Bitcoinu sa povazuje Satoshi Nakamoto, ktory vyvinul cely systém t'azenia kryp-
tomien a uctovny systém blockchain uz v roku 2008. V histérii kryptomien vsak nie je bitcoin prvou vir-
tudlnou menou, a to aj napriek tomu, Ze je znamy v ramci sirokej verejnosti naprie¢ celym svetom. V dobe
pred vznikom Bitcoinu existovalo nickol'ko inym, menej zndmych virtudlnych mien, napr. DigiCash, E-gold
a Liberty Reserve. Vsetky boli centralizované, teda im chybala zakladna vlastnost’, ktord ma Bitcoin, a sice
decentralizacia, teda nezavislost’ na bankovom sektore, neexistencia riadiaceho systému spravovaného cen-
tralnou bankou.

4 Europol spotlight — cryptocurrencies: tracing the evolution of criminal finances. Exropol [online]. 2021 [cit.
1.1.2025]. Dostupné z: https:/ /www.curopol.curopa.cu/cms/sites/default/ files/documents/Europol%20
Spotlight%020-%20Cryptocurrencies’20-%20Tracing%20the%20evolution%200f%20criminal%020finan-
ces.pdf

5 Virtual currency schemes — a further analysis. Eurdpska centrilna banka [online]. S. 4 [cit. 28. 1. 2025]. Dostupné
z: http:/ /ecb.curopa.cu
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Virtualne meny sa odvtedy vyvinuli do rozsireného spbésobu platby, investicil a prevodu
finan¢nych prostriedkov. Zavedenie inovatfvneho platobného systému, ktory umoznuje spo-
Pahlivé, nezvratné transakcie typu end-to-end v redlnom case a v globalnom meradle, vyvo-
lalo regula¢né obavy. Revoluc¢ny charakter tohto typu meny neumozinoval okamziti legis-
lativau reakciu. Procesy AML (Anti-Money Laundering) a KYC (Know-Your-Customer)
neboli pévodne navrhnuté tak, aby sa starali o virtudlne meny a kryptomeny. Niektoré
novsie pravne predpisy v oblasti boja proti praniu $pinavych pefiazi vsak zacinaju brat’
do tvahy oblast’ kryptomien.

Pachatelia trestnej ¢innosti, najmi pocitacovej kriminality, vyuzili priaznivé prostredie
a zacali vyuzivat’ virtualne meny a $pecidlne kryptomeny na ucely obchodovania na dark
webe a v rimci podvodov ¢i vydiera¢skych schém. Virtudlna mena bola vzdy vysledova-
tena a nie dplne anonymna. Aby mohli vyuzit’ svoje zisky, pachatelia trestnej ¢innosti zacali
vyuzivat’ sluzby akymi si zmenarne na vyplatenie kryptomien a ich premenu na fiat money
(,»tradi¢né® peniaze). Zlepsend regulacia prostredia kryptomien vyzaduje, aby poskytovatelia
sluzieb a platformy zachytavali viac informacii o pouzivateloch a transakciach, co zlepsilo
reakciu organov ¢innych v trestnom konani na kriminalne pouzivanie kryptomien.®

Vyuzivanie virtudlnych mien na trestni c¢innost’ za posledné roky vzrastlo, pokial ide
o objem ziskanych pefiazi a sofistikovanost’ pachatelov’. Nistroje ulahcujice pouzivanie
kryptomien st v sicasnosti Siroko dostupné pre celt spolo¢nost’. V dosledku toho sa kri-
minalne pouzivanie kryptomeny uz neobmedzuje na ¢innosti suvisiace s pocita¢ovou krimi-
nalitou, ale vzt'ahuje sa na vsetky druhy kriminality, ktoré si vyzaduju prevod penazi. Za rok
2021 boli obete podvodov zalozenych na kryptomenach pripravené po celom svete o viac
ako 7,7 miliard dolarov. V porovnani s rokom 2020, ked tento typ podvodov oproti roku
2019 vyrazne klesol, to predstavuje narast o 81 % [vplyv globalnych opatreni proti pandé-
mii Covidu mohli ovplyviiovat’ ekonomické a trhové faktory aj v tejto oblasti a tak skreslit’
vyvojové trendy — pozn. aut.|. Hlavny modus operandi spocival v takzvanych Ponziho sché-
mach. Tie oznacuju investicné operacie v kryptomene, ktoré sa vsak neuskutoc¢nia a investor
o svoje peniaze pride.®

Sukromny sektot’ uvadza, ze nezakonné pouzivanie kryptomien predstavuje mala ¢ast’ ich
celkového pouzivania, pricom predstavuje 0,34 % transakcif. Na rozdiel od toho, vyskum
z akademickej obce odhadol ovel'a vys$si objem a uvadza, ze priblizne 23 % transakeii je spo-
jenych s trestnou cinnost’ou. Vyrazny rozdiel v odhadoch méze byt’ ¢iastocne sposobeny
rozdielnymi pristupmi a metodikami v transakénej analyze. Vyskum suhlasi s tym, ze podiel

6 Cryptocurrency Enforcement Framework. US Department of Justice [online]. 2020 [cit. 1. 1. 2025]. Dostupné z:
https:/ /www.justice.gov/archives/ag/page/file/1326061/download

-

KRASNA, P. Virtudlna identita a s fiou spojené rizik pri vySetrovani. In: TAZKA, V. (zost.). Milniky priva

v stredoenrdpskom priestore 2024. 2024, s. 670. ISBN 978-80-7160-723-6. Dostupné z: https:/ /www.flaw.uniba.

sk/fileadmin/praf/Veda/Konferencie_a_podujatia/Milniky_zborniky/Milniky_2024.pdf

8 The Biggest Threat to Trust in Cryptocurrency: Rug Pulls Put 2021 Cryptocurrency Scam Revenue Close
to All-time Highs. Chainalysis [online]. 16. 12. 2021 [cit. 1.1.2025]. Dostupné z: https://blog.chainalysis.
com/reports/2021-crypto-scam-tevenues/

9 The 2021 Crypto Crime report. Chainalysis [online]. 2021 [cit. 1. 1. 2025]. Dostupné z: https://go.chainalysis.

com/2021-Crypto-Crime-Report.html
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pouzivania kryptomien spojené¢ho s nezakonnymi aktivitami v porovnani s legitimnym pou-
zfvanim sa ¢asom znizil, zatial' ¢o absolitna suma sa nad’alej zvySovala. Nezakonné pou-
zivanie kryptomien je spojené predovsetkym s ucelom prania Spinavych penazi, (online)
obchodovania s nezdkonnym tovarom a sluzbami a podvodmi."

Na tucely nasledujiceho textu sa autori rozhodli, ze termin kryptoaktiva, virtualne aktiva
a virtualna mena budu pouzivat’ ako totozné pojmy, a to z dévodu, Ze sa stotozfuju s nazo-
rom, ze tieto vyrazy su obsahovo takmer identické, resp. vyjadrujice vel'mi obdobné insti-
tuty, pricom vymedzenie pojmu kryptoaktivum by malo zodpovedat’ aj terminu virtualne
aktivum, a to v zmysle odportcania Financ¢nej akénej skupiny FATE

S rasticou hodnotou bitcoinu na trhu sa ¢oraz Castejsie objavujd aj ich kradeze. V marci
2012 bolo odcudzenych 50 tisic bitcoinov. Hackerom sa podarilo prelomit’ ochranu intet-
netového hostingu a bitcoiny previedli do svojich vlastnych penazeniek. Podobne dopadli
aj burzy Bitomat, pripadne peniazenka MyBitcoin, kedy zmizla z jej uctu polovica bitcoinov
(ast 78 tisic). V poslednom case zarezonovala najmi kradez bitcoinov na digitalnej burze
Bitfinex, sidliacej v Hongkongu, ktord musela v désledku utokov hackerov zastavit” obcho-
dovanie. Bez stopy zmizli Bitcoiny v hodnote 65 miliénov dolarov, v prepocte asi 59 mili6-

nov eur.!!

Rizika spojené s Bitcoinom su verejnost’ou ¢im dalej viacej rozoberané. V tomto obdobi
dochadza aj k obchodom v ramci tzv. ,,ilegalneho chodniku®, ¢o je nazov pre ilegalne ser-
very, napr. Silk Road, na ktorom sa predavali drogy a zbrane. Na tento server sa dalo pri-
pojit’ iba anonymne a predaj fungoval na baze doporuceni a referencii. Pre Silk Road boli
bitcoiny ako stvorené — anonymné a t’azko zdanitelné. A na trhu tak zacala rast” hodnota
tejto novej meny.

7 hladiska bezpeénosti sa v sicasnosti povazuje prelomenie bezpecnostnych prvkov
celej bitcoinovej siete za vel'mi t'azko realizovatelné. Preto dochadza najcastejsie ku kra-
dezi z nezabezpeceného pocitaca. Pachatel’ napriklad, najprv nainstaluje Specialny skodlivy
software, ktory mu umoziiuje ovladat’ pocitac. Bitcoiny poskodeného si potom standard-
nou cestou prevedie do svojej napr. elektronickej penazenky. K spusteniu poskodzujuceho
kédu moze prist’ napriklad elektronickou postou. Moznosti dtoku tak zodpovedaji kla-
sickfm pocitacovym virusom. K ochrane proti takymto kradeziam sa pouzivaju okrem
standardnej softwarovej ochrany aj napriklad hardwarova penazenka s ndzvom Trezor'”
Populdrnym sa tiez stava tzv. papierova penazenka. Tieto ,,peniazenky sa nedaju ,,hack-
nut’ a nie je nutné sa spolichat’ na bezpecnost’ serveru tretej strany atd’. Na druhej strane,
ale so sebou nesu podobné rizika ako papierové peniaze, t. j. mozu byt’ fyzicky odcudzené,

10

Europol spotlight — cryptocurrencies, op. cit.

11 Dalsia rana pre Bitcoin. Hackeri ukradli menu za takmer 59 miliénov eur. Finweb [online]. [cit. 3. 1. 2025].
Dostupné z: https://hnonline.sk/finweb/financie-a-burzy/804121-dalsia-rana-pre-bitcoin-hacketi-ukradli-
-menu-za-takmer-59-milionov-eur

12 Ide o malé zariadenie (tzv. hardwarova penazenka), podobné USB, v ktorom sa skrfva maly jednoicelovy
pocita¢. Trezor zabezpecuje, Ze pri pokuse odoslat’ bitcoiny z pocitaca, ku ktorému je Trezor pripojeny,
musi dojst’ este k fyzickému stlaceniu potvrdzovacicho tlacidla na samotnom zariadeni. Trezor tak funguje
na principe, ze aj v pripade zasiahnutia po¢itaca piratskym softwarom, privatne kl'ice k adresdm su ulozené
mimo neho.
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znicené ohflom a pod., resp., k ziskaniu takejto ,,bankovky“ je potrebné najst’ poskytovatel'a
papierovych penazeniek. Po zadani tidajov uzivatel’ na monitore uvid{ takuto ,,bankovku®,
ktora v I'avej ¢asti obsahuje adresu a QR kéd, ktory umoznuje sledovat’ a prijimat’ transak-
cie. V pravej casti sukromny kI'a¢ a QR kéd pre odoslanie penazi z uétu.

Pocet detekeif malvéru [pocitac¢ového virusu — pozn. aut.] $pecidlne navrhnutého na kra-
dez kryptomien od prvého do druhého polroka 2023 vzristol o 68 percent. Utoénici viak
pouzivaju aj iné premyslené podvody, ako napriklad phishingové techniky ¢i investicné pod-
vody. Medzi d’alsie hrozby malvéru zameraného na kradez kryptomien patti aj crypto drai-
ner. Je to typ malvéru navrhnuty na identifikiciu hodnoty aktiv v pefiazenkach, pouzivanie
skodlivych smart kontraktov na rychle odcerpanie finan¢nych prostriedkov a nasledné pou-
zitie viacnasobnych prevodov na zakrytie stop.

Malvér na kradez kryptomien sa podla spolo¢nosti ¢asto skryva vo falosnych aplikaciach
(WhatsApp, Telegram)."

Utocnici ¢asto vyuZivaji aj rézne phishingové techniky. PouZivaju sa na to, aby nalakali
obete kliknut’ na skodlivé odkazy uréené na kradez informdcii ¢i finanénych prostriedkov
z kryptomenovych penazeniek. Prvy kontakt je pritom ¢asto iniciovany prostrednictvom
reklam publikovanych podvrhnutymi t¢tami na socidlnych siet’ach, ktoré vyzeraju legitimne
a doveryhodne.

Pig butchering je zas kombindciou falo§ného romaniku a investi¢cného podvodu. ,,Podvodnici
na goznanmkdch vytvoria v obetiach falosny pocit begpelia a potom sa ich snagia presvedcit; aby investovali
do fiktivnych kryptoschém. Niektori migu dokonca predstierat, e pougivatel na svojej ,investicii ardba,
az kym sa nepokiisia vybielit’ mu financné prostriedky“'*

Skupiny pachajuce pocitacovu kriminalitu sa podla spolo¢nosti Coraz ¢astejsie zameriavaju
aj na burzu alebo iné legitimne organizicie. VySetrovanie toku finanénych prostriedkov
pritom st’aZuje najmai decentralizovana povaha virtualnej meny.

2 Virtualna mena, kryptoaktivum a blockchain

S kryptomenami je prepojena aj technoldgia Blockchain, ktord mozno definovat’ ako tran-
sakénu databazu. Ide o konkrétny typ alebo podskupinu takzvanej technoldgie distribuova-
nych zaznamov (Distributed ledger technology — DLT). DLT je sp6sob zaznamenavania
a zdiel'ania ddajov v ramci viacerych datovych zaznamov a ich ulozisk (znamych aj ako
,Hactovné knihy®), z ktorych kazdy ma presne rovnaké datové zaznamy a su kolektivne udr-
ziavané a kontrolované distribuovanou siet'ou pocitacovych serverov nazyvanych uzly.
Blockchain je mechanizmus, ktory vyuziva metédu Sifrovania, znamu ako kryptografia
a vyuziva $pecifické matematické algoritmy na vytvaranie a overovanie neustale rasticej

13 Utocnici pouZivaji okrem malvéru aj d’alsie techniky na kride2 kryptomien. TREND.s [online]. 16. 6. 2024
[cit. 14. 6. 2025]. Dostupné z: https://www.trend.sk/spravy/utocnici-pouzivaju-okrem-malveru-aj-dalsie
-techniky-kradez-kryptomien

14 Ibid.
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datovej struktury — do ktorej mozno iba pridavat’ data a z ktorej nie je mozné odstranit’
uz existujice data."”

Verejny blockchain je pristupny kazdému bez akéhokol'vek schvalenia. Neexistuje ziadny
centralny vlastnik siete a softvéru a identické képie dctovnej knihy su distribuované do vset-
kych uzlov v sieti. Vacsina kryptomien, ktoré su v sucasnosti v obehu, vratane Bitcoinu,
je zalozend na verejnych blockchainoch bez povolenia. Povoleny blockchain je koordino-
vany centralnou entitou a overovatelia transakecif (t. j. uzly) musia byt’ vopred schvaleny, aby
sa mohli pripojit’ k sieti. Tento typ blockchainu moze byt aj verejny, ¢o umoziuje komu-
kol'vek zobrazit’ uctovau knihu, ktord moézu aktualizovat’ iba opravneni tcastnici.'s
Kryptomenova pefazenka je aplikdcia, ktord sa pouziva na drzanie, ukladanie a pre-
vod virtudlnych mien. Obsahuje kryptografické kluce pouzivatela tej-ktorej virtualnej
meny. Poskytovatel' penazenky zvycajne preklada histériu transakcii pouzivatela krypto-
meny do l'ahko citatelného formatu, ktory vyzera podobne ako bezny vypis z bankového
uctu. Kryptomenové pefiazenky sa delia na hardvérové (poskytuju pouzivatelom virtual-
nych mien Specifické hardvérové riesenia na sutkromné ukladanie ich kryptografickych kI'a-
cov) a softvérové (poskytuji pouzivatelom virtudlnych mien softvérové aplikacie, ktoré
im umoznuju pristup k sieti, odosielanie a prijimanie virtualnych mien a lokalne ukladanie
ich kryptografickych kl'icov).

S virtualnymi menami je d’alej spojena aj kryptomenova burza, resp. zmenaren, ktord
slizi na vymenu kryptomien. Ide o osoby alebo subjekty, ktoré pondkaju zmenarenské
sluzby pouzivatelom kryptomien, zvycajne za zaplatenie urcitého poplatku (t. j. provizie).
Umoznuju pouzivatefom kryptomien predavat’ svoje virtualne meny za fiat meny alebo
nakupovat’ nové virtualne meny za fiat menu. Medzi takéto burzy patria napr. Bitfinex91,
HitBTC92, Kraken93 a Coinbase GDAX a i. Je ddlezité poznamenat’, ze nicktoré burzy
st Cisté kryptomenové burzy ¢o znamena, ze prijimaju platby iba v inych kryptomenach,
zvycajne v bitcoine (napriklad Binance96), zatial’ ¢o iné prijimaja aj platby vo fiat menach,
ako je americky dolar alebo euro (napr. Coinbase).

Okrem toho mnohé burzy kryptomien umoznuji svojim pouzivatelom nakupovat’ iba urcity
typ mien. Treba tiez poznamenat’, ze mnohé burzy s kryptomenami (t. j. bezné aj ¢isté burzy
s kryptomenami) funguji ako spravcovia penazeniek (napriklad Bitfinex). Kryptomenové
burzy vo vSeobecnosti ponukaju svojim pouzivatelom Siroku skalu platobnych moznosti,
ako st bankové prevody, prevody cez PayPal, kreditné karty a 1. Niektoré burzy s kryptome-
nami tiez poskytuju statistiky o trhu s kryptomenami (ako st objemy obchodov a volatilita
obchodovanych minci) a pontkaji konverzné sluzby obchodnikom, ktori prijimaja platby
v kryptomenach.

Pre uplnost’, na tomto mieste uvadzame, ze pravany poriadok Slovenskej republiky rozlisuje
uz iba pojem kryptaktivum. Podla § 131 ods. 6 Trestného zakona platobnym prostriedkom

15 Cryptocurrencies and blockchain — Legal context and implications for financial crime, money launde-
ring and tax evasion. Ewrdpsky parlament [online]. [cit. 1.1.2025]. Dostupné z: https://op.europa.cu/en/
publication-detail/-/publication/631f847c-b4aa-11e8-99¢ee-01aa75ed71al

16 Ibid.
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sa na ucely tohto zakona rozumie nehmotné alebo hmotné chranené zariadenie, predmet,
zaznam alebo ich kombinacia vratane platobnej karty, ktord je chranena pred falSovanim
alebo neopravnenym pouzitim a ktora drzitelovi alebo pouzivatelovi sama alebo spolu
s nejakym postupom alebo suborom postupov umoziuje prevod pefiazi, elektronickych
penazi alebo kryptoaktiv. Kryptoaktivum mame definované v ¢lanku 3 ods. 1 bode 5 naria-
denia (EU) 2023/1114 ako digitdlne vyjadrenie hodnoty alebo prava, ktoré mozno pre-
vadzat’ a elektronicky uchovavat’ pouzitim technolégie distribuovanej databazy transakcif
alebo podobnej technolégie. Této definicia je zavizna pre vietky staty EU.

V zmysle dovodovej spravy k zikonu ¢. 312/2020 Z.z., virtualne meny (napr. Bitcoin,
Litecoin, Ethereum, IOTA, Ripple, Stellar a i.) nie st v Slovenskej republike uznané
ako oficialna tuzemska Ci zahranicna mena, nepredstavuju elektronické peniaze
v zmysle zakona o platobnych sluZbach a nemaju ani fyzicku protihodnotu vo forme
zakonného platidla."” Zikonodarca v dovodovej sprave vymenuva len kryptomeny, pti-
com virtualnou menou moéze byt v zmysle medzinirodného ponimania aj mena, ktord
je mozné pouzit’ len v uzavretom virtualnom systéme.

S kryptoaktivami sa stretivame v zikone ¢. 297/2008 Z.z. o ochrane pred legaliziciou
ptijmov z trestnej ¢innosti a o ochrane pred financovanim terorizmu a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, kde mame nové ustanovenie 24a) ktoré upravuje poskytovatelov slu-
zieb kryptoaktiv a vychadza z aktudlnej eurdpskej pravnej upravy a jej regulacného prav-
neho ramca. Na zéklade uvedeného mézeme uviest’, Ze pojem kryptoaktivum v prave
EU nahradil pojem virtualna mena a tento vyvoj boli povinné v narodnom pravnom
ramci zaznamenat’ a upravit’ aj jednotlivé &lenské $taty EU. Trajektéria badania auto-
rov v tomto smere vedie k vyjadreniu pozitivneho ohlasu na margo nariadenia MiCA, ktoré
so sebou prinieslo vseobecny termin ,kryptoaktiva®, pod ktory st radené viaceré druhy
tokenov (elektronické penazné tokony — stablecoiny), tokeny viazané na aktiva a ostatné
virtualne meny a kryptomeny, ktorymi si napriklad Bitcoin. Autoti vyjadruji v tomto smere
nadej, Ze zovseobecnenie pojmologie v tomto smere prinesie jednotnost’ pouzivania oznace-
nia do budicna vo vietkych ¢lenskych krajinach Eurépskej tnie a ich pravaych poriadkoch.

3 Trestnopravna Gprava virtudlnych mien v Ceskej republike

Nazov virtualna mena by mohla u znacnej skupiny 'udi navodit’ domnienku, Ze ide o medzi-
narodne uznavani menu existujucu v$ak vo virtudlnom prostredi. S ohl'adom na skutoc¢ny
vyznam virtudlnych mien, je takyto nazov zavadzajuci. NajrozsirenejSou a najznimej-
Sou virtualnom menou je Bitcoin, ktory rovnako nie je menou v pravom slova zmysle,
a to z dévodu, ze mena ako taka je statom stanoveny druh platidla, ktory je na danom tzemi
pouzivany na ucely platobného styku. Zaroven plati, Ze mena je chranena priamo zako-
nom a d’al$imi pravnymi predpismi, nielen na narodnej Grovni. V kontexte trestného
prava vieme, ze mena a bezproblémovy obeh platobnych prostriedkov st chranené v ces-
kom Trestnom zakone prostrednictvom niekolkych skutkovych podstat trestnych c¢inov

17 Dévodova sprava k zakonu & 312/2020 Z.z. Dostupné z: https://www.arst.sk/web/Dynamic/
DocumentPreview.aspx?DocID=482301 [cit. 1. 1. 2025].
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v Siestej hlave Zvlastnej casti Trestniho zakonniku. V tomto smere preto plati, ze virtu-
alna mena kvoli absencii takejto zakladnej poziadavky nesplna atribit na to, aby de iure ilo
o menuy, aj ked’ prostrednictvom nej mézu byt napliané niektoré zakladné funkcie meny.
Uz z uvedeného je zrejmé, ze vietko previazané s virtudlnymi menami prinasa nové vyzvy,
a to nie len pre ceskd pravnu upravu a pre ¢eského zakonodarcu, ale pre cely svet. Preto
mozno skonstatovat’, ze v stcasnosti uz nie je mozné, aby financéné institicie nepovazovali
virtualne meny za penazny prostriedok ¢i investi¢ny nastroj.
Pravne otazky spojené s virtudlnymi menami boli v poslednom obdobi diskutované najmi
v zahrani¢nej literatare'™ a v niekolkych zavere¢nych pracach”. Legilna definicia vir-
tualnej meny bola prvykrat do ¢eského pravneho poriadku zavedena novelou zakona
¢. 368/2016 Sb., ktorym sa menil zakon ¢. 253/2008 Sb. o nékterych opatienich proti
legalizaci vynost z trestné ¢innosti a financovani terorismu (d'alej ,,AML zdkon®), Gc¢inna
od 1. 1. 2017. V stcasnosti vsak v § 4 ods. 8 predmetného zakona obsahuje definiciu vit-
tualnej meny, ktord bola novelizovana na podklade Nariadenia Eurépskeho parlamentu
a Rady (EU) 2023/1114, zo dna 31. 5. 2023 o tthoch kryptoaktiv a o zmene nariadenia
(EU) ¢.1093/2010 a (EU) ¢. 1095/2010 a smernic 2013/36/EU a (EU) 2019/1937, v plat-
nom zneni:
,, Virtudlnim aktivem se pro sicely tohoto ikona rozumi kryptoaktivum podle primo pougitelného pred-
pisu Bvropské unie upravujiciho trby kryptoaktiv s vyjinikon
a) kryptoaktiva podle él. 2 odst. 4 narizeni Evropského parlamentn a Rady (EU) 2023/1114 a
b) kryproaktiva, které je jedinecné, neni zastupitelné jinym kryptoaktivem a nele jej vyusit pro platbn
nebo investici.* V tomto smere je potrebné zmienit’, ze nové oznacenie virtualne akti-
vum nahradza predchadzajici pojem virtualna mena a podla novelizovaného
AML. zikona je nim ,,uchovatel'na a prevoditel'na jednotka®, ktora musf spinat’ funkciu
platobnt, vymennu a investi¢nd, pricom nie je rozhodujuca, ¢i bola vydanad emiten-
tom alebo nie. V zmysle dovodovej spravy k zdkonu ¢. 527/2020 Sb., ktoty tito defi-
ni¢nud a terminologickd zmenu vykonal, bolo dévodom tejto zmeny najmi rozsirenie
okruhu pripadov ,,kedy je potlacena jej platobna funkcia a naopak, je zd6raznena funk-
cia investicnd, ako je tomu v pripade r6znych instrumentov, ktoré sa podobaju cennym
papierom.”
Odseky 9 a 10 § 4 rovnako stvisia s virtualnym aktivom, resp. so sluZbou spojenou s vir-
tualnym aktivom, ktorou sa rozumie: ,pro sicely tohoto dakona rozumi siugba souvisejici s kryp-
toaktiyy podle primo pougitelného predpisu Evropské unie upravujiciho trhy kryptoaktiv s vyjinkon slugby

18- Napr. LASTOWKA, G.F, HUNTER, D. The Laws of Virtual Wortlds. California Law Review. 2004, roc. 92,
¢ 1,5 36-37.

19 BULINSKY, V. Kryptomény v pravnim fidu Ceské republify. Diplomové prace. Brno. Masarykova univerzita,
2024; PAVELKA, P. Kryptoména jako potenciondlni ndstroj legalizace vynosi 3 trestné cinnosti. Diplomova prace.
Policajni akademie Ceské republiky.

20

Diivodova zprava k zakonu ¢. 527/2020 Sb. kterym se méni zdkon ¢. 253/2008 Sb., o n¢kterych opatienich
proti legalizaci vinost z trestné ¢innosti a financovani terorismu, ve znéni pozdéjsich piedpist.
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poskytovini poradenstvi tykajicibo se kryptoaktiv podle primo pougitelnébo predpisn Evropské unie npra-

«21

vajiciho trhy kryptoakti.
A poslednym previazanym terminom je osoba poskytujica sluZby spojené s virtual-
nym aktivnom, ktorou sa na ucely daného zakona rozumie: ,,050ba nebo svéfensky fond, kiteré
JSou gpravnény poskytovat siubu spojenou s virtudlnim aktivem, jini neg poskytovatel sluseb sonvisejicich
s kryptoaktivy podle primo pousitelného predpisu Evropské unie upravujiciho trhy kryptoaktiv.” >

V neposlednom rade dopliame, ze uvedeny zikon mé vyriesent aj otazku kontroly povin-
nosti stanovenych tymto zakonom, ak sa jedna o kryptoaktiva, a to cez Finanény analyticky
trad Ceskej republiky. Na podklade uvedeného je teda mozné skonstatovat’, Ze kryptoakti-
vum ako virtualna mena ma legalnu definiciu priamo v zdkone o ochrane pred legalizaciou
z trestnej ¢innosti a podlieha minimalne ochrane na urovni Finan¢ného analytického uradu,
ktory pripadné porusenia hlasi Ceskej nirodnej banke, teda neplati, Ze by neboli regulované
ani dozorované ziadnym prislu§nym organom verejnej moci.

Na tomto mieste je tiez nevyhnutné upriamit’ pozornost’ na vel'mi aktualnu skutocnost’,
ktora sa udiala v Ceskej republike, a sice, prijatie zdkona o implementacii predpisov Eurépskej
unie v oblasti digitalizacie finan¢ného trhu (d’alej ,,Zakon o digitalizacii finan¢ného trhu®),
ktory bol schvaleny poslaneckou snémoviiou 6. 12. 2024 a nasledne dna 22. 1. 2025 schva-
leny Senatom parlamentu Ceskej republiky.® ,, Navrh zikona obsabuje predevsim sipravu katego-
rizace prestupkii a také pravomoci Ceské ndrodni banky, kterd bude licencovat poskytovatele sineb son-
visejicich s kryptoaktivy, dobliZet na dodrgovani stanovenych povinnosti a vesit jejich pripadnd porusent.
Nekteri dalsi nstanoveni reagujé na naiizeni MiCA a jejich cilem je hladkd aplikace narizeni v Ceské
republice, napriklad vlastni reim regervy aktiv vydavatelii tokenii vazanych na aktiva & elektronickych
penégnich tokeni.* Teda, na trth s kryptoaktivami bude od ué¢innosti predmetného zikona
dohliadat’ Ceska narodna banka. Uvedené je mozné rozhodne povazovat’ za pozitivny krok
vpred na strane Ceskej republiky, nakoPko samotné Eurépske nariadenie MiCA predstavuje
prvy komplexny predpis upravujici mozné ponuky kryptoaktiv verejnosti a poskytovanie
s tym suvisiacich sluzieb. Nariadenie nastavuje pravidld na ochranu spotrebitel'a. Nariadenie
DORA zjednocuje pravidla digitalnej prevadzkovej odolnosti finanéného sektora, ktoré
st aktualne roztriestené v roznych eurépskych sektorovych predpisoch, konkrétne v smer-
niciach a nariadeniach.

Od virtualnych mien je potrebné odlisovat’ elektronické peniaze, a to aj napriek tomu,
ze tieto dva nazvy znacne splyvaji. Definiciu elektronickych peniazi v ceskej pravnej uprave
najdeme v zdkone ¢. 284/2009 Sb. o platebnim styku v znéni pozdéjsich predpisu (d'alej
,»ZPSY), ktory stanovuje, ze elektronické peniaze si v podstate elektronicky uchovavana

21§ 4 ods. 9 Zékona ¢. 253/2008 Sb. o nékterjch opatienich proti legalizaci vynost z trestné ¢innosti.
22§ 4 ods. 10 Zakona ¢& 253/2008 Sb. o né¢kterych opatfenich proti legalizaci vinost z trestné éinnosti.

23 92. uznesenim Senatu z 5. schodze konanej dna 22. 1. 2025 k navrhu zdkona, kterym se méni nekteré zakony
v souvislosti s implementaci pfedpisi Evropské unie v oblasti digitalizace finanéniho trhu a financovani
udrzitelnosti /senatni tisk ¢. 31/ senéat schvaluje navrh zékona v zneni postipenom Poslaneckou snemo-
viiou. Dostupné z: https://www.senat.cz/xqw/xervlet/pssenat/histotie?action=detail&value=5375 [cit.
27.1.2025].

24 Dostupné z: https://www.mfct.cz/cs/ministerstvo/media/tiskove-zpravy/2024/ zakon-o-digitalnich-finan-
cich-schvalen-poslaneckou-57514 [cit. 27. 1. 2025].
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pohladavka, ktora je vydana proti prijatiu peniaznych prostriedkov, a je prijimana niekym
inym, nez osobou, ktora ju vydala. Po nahliadnut{ hlbsie do predmetného zakona sme zistili,
ze virtualna mena nespiﬁa hned’ dve poziadavky, ktoré st kladené na elektronické peniaze,
ato konkrétne v § 4 ods. 1 pism. a) — ,,virtudlna mena nepredstavuje pohladdavku voli inémn vyddvate-
lovi“av § 4 ods. 1 pism. ¢) ,virtudlna mena nie je vydavand proti prijimanin periagnych prostriedkor”.
Zaujimavy je pohl'ad Krajského sudu v Brne, ktory sa v spravnom sidnictve zaoberal prav-
nou povahou Bitcoinov. Krajsky sad v Brne® totiz na adresu Bitcoinov uviedol, Ze: ,,jde o vir-
tudlni neregnlovanon ménn, kterd nespada pod regulaci a dobled %didné centralni banky na svété. Lo je i jeji
blavnim principem, ktery ji odlisuje od tradicnich mén emitovanych centralnini bankami. Bitcoin tedy nelze
povagovat za bankovku a ani minci. Pokud jde o bezhotovostni platebni styk, tak bitcoin nepredstavuje
pobledavkn vili tomu, kdo ji vydal. Primdrné vibec nejde o pobledavkn. Proto bitcoiny nepredstavuji
bezhotovostni penéni prostiedhy ani elektronické penize. V danom spravnom sudnictve sice neslo
o trestnopravnu problematiku, ale o konanie vo veci spravy dani, resp. dani z prijmov fyzic-
kych o0séb. Co je viak aplikovatePné aj v trestnom prave je ta skuto¢nost’, ktort uviedol
Krajsky sud, a sice, ze: ,,Bitcoin je ménon virtudini, kterd nemd ekvivalent v podobé hotovostnich penéz.
Bitcoiny proto nepredstavuji penize, protoge nejsoun traditnimi penézi existujicimi v hotovostni podobe.
Bitcoin neni proto ,cizi ména', protose cizi ménon json mysleny pouge penize emitované zahranicnini
centrilnimi bankami, jejichg obéh je témito bankami regulovdn a je nzdkonén na sigemi uriitého statn
nebo  skupiny stiti. Cizi ménou je tedy jen ména, na kterou se vtabuji v gabranici obdobné pravidla
Jako na tuzemskon ménu.“* Z, uvedeného abstrahujeme, Ze na virtudlne meny nazerime ako
na veci. V tomto smere, autorov prispevku problematika virtualnych aktiv a jej nekonvenc-
nost’ odkazala na hl'adanie inych pravanych ramcov tohto pojmu. Zhodu nasli v zakone
¢. 89/2012 Sb. Obcansky zdkonnik, konkrétne v ustanoveni § 489, ktory uvadza, nasle-
dovné: ,, I7éc v pravnim smysiu (dile jen ,véc’) je vse, co je rozdilné od osoby a slonsi potrebé lidi." Na zak-
lade takto $iroko posadenej definicii je mozné najst’ zhodu s vlastnost’ami virtualnych aktiv,
ktoré rovnako ako veci si rozdielne od os6b a sluzia potrebam l'udi. Na druhej strane,
je mozné ich zneuzivat’ na pachanie trestnej ¢innosti, a to v roznych obmenach. Zaverom
je teda mozné uzniest’ sa, ze virtualne aktiva si1 vecou v pravnom slova zmysle.

Vyssie v texte autori vymedzili zdkladné definicné principy a kritéria virtualnych mien
v Ceskej republike. V nasledujicej ¢asti textu nasmeruji pohl'ad na trestnopravnu rovinu vit-
tualnych aktiv. Este predtym je vSak potrebné zmienit’ sa o fakte, Ze virtudlne meny u nasich
zapadnych susedov su skor skimané v rovine kriminologickej, ktora sa zaobera kybernetic-
kou kriminalitou, ako v rovine trestnopravnej. Napriek tejto skutocnosti vsak Policia Ceskej
republiky nedisponuje fenomenologickymi ukazovatel'mi, ktoré by vierohodne preukazali
stav, Struktdru a dynamiku trestnej ¢innosti okolo virtudlnych aktiv a jednotlivych ttokov
suvisiacich s virtualnymi menami. Pod pojmom ,,kyberkriminalita® je subsumovana vsetka
trestnd ¢innost’ spojend s internetom a jeho virtualnym vyjadrenim. V tomto smere plati,
ze zatial neexistuje nastroj k vykazaniu narastu novych trestnych ¢inov spojenych s kryptoak-
tivami. Na druhej strane je v Ceskej republike regulcia virtualnych aktiv primarne ststredena

25 Rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 24. 3.2022, sp. zn. 30 Af 41/2020.
26 Tbid.
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aj v ramci zakona ¢. 181/2014 Sb. o kybernetické bezpecnost, ktoty sa tyka bezpecnost digi-
talnych aktiv a zabezpecenia kryptomien pred hackermi, ¢i kybernetickymi dtokmi.

V tomto smete vSak autori ptispevku v zmysle zdkona ¢. 106/1999 Sb. o svobodném
piistupu k informacim v platnem znéni, dotazovali ¢esky Urad pre zastupovanie $tatu
vo veciach majetkovych (dalej ,,UZSVM®), v zmysle ktorého im bola dfia 10. 2. 2025 doru-
¢ena odpoved, ze tento urad sice virtualne meny nezaist’uje, nakolko tento tkon spada
do kompetencie Policie Ceskej republiky, najmi Narodnej centrily proti organizovanému
zloc¢inu, avsak v niektorych pripadoch, ked’ sa jedna o zaisteny majetok potom tento drad
vykonava spravu tohto majetku. V pripade, Ze sa virtualne meny prepadnt Statu na zaklade
pravoplatného rozhodnutia sudu, tento trad ich nasledne ponuka v transparentnych vybe-
rovych konaniach s elektronickou akciou na webovych strankach nabidkamajetku.gov.cz.
Zaroven v danej odpovedi na dotaz bola informacia, Ze historicky prva elektronicka aukcia
virtudlnych mien prebehla v roku 2021 a v roku 2024 patrila aukcia virtudlnych mien k naj-
Gspesnejsim v ramci hnutePného majetku. UZSVM predal v elektronickej aukcii pit’ jed-
notiek virtualnej meny bitcoin, ktoré stat ziskal na zaklade trestov udelenych organizovanej
skupine za distribtciu drog, pricom vysledna ¢iastka bola 8 098 000 ceskych korun. V prie-
behu roku 2024 sa uskutocnilo 20 elektronickych aukcii virtualnej meny bitcoin, pricom
v nich §tat ziskal viac ako 167 miliénov kortan. Prijmy z predaja virtudlnych mien UZSVM
odvadza do $tatneho rozpoctu, v niektorych pripadoch je potom finanéna ciastka odvedena
na $pecialny ucet Ministerstva spravodlivosti na pomoc obetiam trestnych ¢inov.

V ramci verejnopravnej Gpravy a postavenia virtulnych aktiv maji autori za to, Ze je nanaj-
vy$ vhodné vyjadrit’ sa k tzv. protipdlu ochrany virtualnych aktiv, a to k ochrane meny,
ako takej. Kazda krajina, Ceska republika nevynimajic, ma svoje zakonné tuzemské pla-
tidlo. Ochrana tuzemskej meny je spojena so zakonnou povinnost’ou takito menu, resp.
jej mince a bankovky prijimat’ v zmysle osobitnych pravnych predpisov (v kontexte prav-
nej upravy Ceskej republiky v zmysle zakona ¢. 136/2011 Sb. o obéhu bankovek a mincf).
V pripade porusenia takejto povinnosti, teda napriklad pri odmietnuti prijatia ¢eskej koruny,
resp. minci pri akejkolvek thrade, sa pachatel moéze dopustit’ trestného ¢inu ohrozovania
obehu tuzemskych pefiazi v zmysle § 239 ¢eského Trestného zakona. Teda, v spojeni s vit-
tualnymi menami by uvedené protipravne konanie naplnila taka situacia, kedy by osoba
napriklad v obchode odmietla prijat’ platbu v ¢eskych korunach alebo v eurach a pozado-
vala by plnenie iba napr. v Bitcoinoch. Platba kryptomenami totizto méze slazit’ iba ako
akasi doplnkova, resp. alternativna, vedl'a platby v zakonnej mene. Na tomto mieste d’alej
konstatujeme, Zze pouzivanie kryptomien byva spajané s vykonavanim platieb cez internet,
ktoré smeruje k ziskaniu pristupu napr. k detskej pornografii alebo k ndkupu nezakonného
tovaru v podobe drog ¢i zbrani.”’

Aplikicia trestného prava voci virtudlnym aktivam nie je samostatne vymedzena, resp.
v zikone ¢. 141/1961 Sb. o trestnim fizeni soudnim (dalej ,, Trestni fad* alebo ,,Cesky
Trestny poriadok®) neexistuji institdty, ktoré by ju akymkol'vek sposobom upravovali,

resp. postihovali. O nieco ind situacia je ptitomnd v rimci zdkona ¢. 40/2009 Sb. Trestni

27 NAHLOVSKA, L. Trestnépravni aspekty virtudlnich mén. Bulletin Advokacie [online]. 1.3.2018 [cit.
28.1.2025]. Dostupné z: http:/ /www.bulletin-advokacie.cz/ clanky/?browser=full&strana=22
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zakonnik (d'alej ,, Trestn{ zakonnik alebo ,,Cesky Trestny zakon®), nakol'ko v jeho ustano-
ven{ § 234 sa nachadza skutkova podstata trestného cinu ,,/Neoprdvnéné opatreni, padélini
a pozménéni platebniho prostfedku® pricom v jej zakladnej skutkovej podstate zakono-
darca trestnopravne postihuje osobu, ktora sebe, alebo inému bez sihlasn opravneného nsivatela
opatri, spristupni, prijme alebo prechovava platobny prostriedok, ktory umozniuje vyber hotovosti alebo pre-
vod periagnych prostriedkov alebo virtudlnych aktiv pouzivanych namiesto periaznych prostried-
kov a ktory patri inémn, a to trestom odiiatia slobody ag na dva roky, dkazom (innosti alebo prepad-
nutim majetkn. V zmysle uvedeného je teda mozné vyvodit, ze ¢esky zakonodarca umoznuje
vo vzt'ahu k neopravnenému uzivatel'ovi virtualnych aktiv pouzivanych namiesto pefiaz-
nych prostriedkov aplikovat’ nielen trest odtiatia slobody, ale aj trest zakazu c¢innosti alebo
trest prepadnutia majetku. Na druhej strane je nutné skonstatovat’, ze uvedena skutkova
podstata nepostihuje priamo virtualne prostredie a jeho pripadné protipravne aspekty sivi-
siace s virtualnymi aktivami. Uvedend pravnu upravu preto hodnotime ako nedostatocnu.

V tomto smere je este nutné upozornit’ na jednu skuto¢nost’, a sice, ze v ¢eskom Trestnom
zakone nie je nikde vymedzeny termin ktory vyssie zmienena skutkova podstata trestného
¢inu pouziva. V tedrii trestného prava takato skutkovd podstatu odkazujucu na pravoy
predpis netrestnej povahy, nazfvame ako tzv. blanketova skutkova podstata. Uvedené
vychadza zo skutoc¢nosti, ze termin virtualne aktfva je terminom zadefinovanym v ramci
zakona o AML, ktory uvadzame vyssie v texte.

V tomto smete je preto potrebné upriamit’ pozornost’ aj na fakt, ze virtualne aktiva si sicas-
t'ou kriminalnej trestnej ¢innosti. Podl'a vzoru Smejkala, je mozné rozdelit’ ich na dve kategorie.
Prvou fategdrion je klasicka kriminalita, v ktorej virtualne aktiva hrajd iba dlohu urcitého nastroja
na spachanie a drubon kategirion je kryptomenova kriminalita.® Do oblasti klasickej ktimina-
lity je mozné zaradit’ pripad z Ceskej republiky, kedy pachatel bol trestne stihany za obzvlast’
zavazny zlocin nedovolenej vyroby a iného nakladania s omamnymi a psychotropnymi latkami
a jedmi v zmysle § 283 ods. 1, ods. 4 pism. b) ¢eského Trestného zakona a obzvlast’ zavazny
zlo¢in kradeze podla § 205 ods. 1, ods. 5 ¢eského Trestného zakona, a to na tom skutkovom
zaklade, ze prevadzkoval internetovy obchod, ktory vytvoril za ucelom sprostredkovania pre-
daja r6zneho tovaru ¢i sluzieb, predovsetkym vsak navykovych latok, pricom za sprostredko-
vanie jednotlivych platieb v tomto internetovom obchode ziskaval provizie v podobe digitalne;
meny bitcoin. Za sprostredkovanie jednotlivych obchodov s navykovymi latkami obvineny
ziskal takmer 1200 bitcoinov, ¢o v ¢ase jednotlivych obchodov zodpovedalo ¢iastke najmene;j
250000 €. Okrem toho odcudzil svojim zakaznikom aj dalsie bitcoiny, v celkovej hodnote
presahujucej pol miliéna eur, a to na zaklade pristupu k digitdlnej penazenke celého obchodu.
Za protipravne konanie bol pachatel odsudeny ceskymi sidmi k dhrnnému nepodmienec-
nému trestu odniatia slobody vo vyske devit’ rokov.*”

Ni¢im nevidanym nie je ani nakupovanie drog prostrednictvom siete Darknet, zaplatenych
Bitcoinami. S uvedenym ma Ceska republika vlastnd skdsenost’, nakolko Najvyssi sad
CR rozhodoval pripad, kde si obvineny objednal amfetamin prostrednictvom internetového

28 SMEJKAL, V. Kybernetickd kriminalita. 3. vyd. Plzeni: Ale$ Cenék, 2022, s. 960. ISBN 978-80-7380-849-5.
29 Usnesen{ Ustavniho soudu CR ze dne 31.1.2017, sp. zn. IV. US 3864/16-1.
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»trthoviska® Silk Road, zaplatil zan Bitcoinami a odhaleny bol iba vd’aka tomu, Ze balicek
zastavila colna sluzba. Mnozstvo drog v balicku nebolo nijako vel'ké, preto Obvodny sud
pre Prahu 6 aj Mestsky sud v Praze obzalobu neprejednali, ale postapili Uradu mestskej asti
Praha 6 na prejednanie veci ako priestupku s odévodnenim, ze mnozstvo latky v balicku
nebolo mensie nez malé. Najvyssi sid CR viak s touto argumenticiou nesthlasil, naopak
zdoraznil, ze: , jedndni obvinéného roghodné nelze bagatelizovat, nebot’ zapada do Sirsiho ranmce novyeh
trendsi v roxuoji nelegdiniho obchodu s droganii, ktery se projevuje i v mezindrodnim mérithn.

3. Zaistenie virtualnych aktiv (kryptoaktiv)
v Ceskej republike na ti¢ely trestného konania

Noveliziciou ¢eského Trestného poriadku prostrednictvom zikona ¢. 55/2017 Sb., ktora
nadobudla tuc¢innost’ dna 18. 3. 2017, bola nanovo definovana vec déleZita pre trestné
konania, ktorou sa na ucely § 77b ods. 1 rozumie vec, ktora: a) méze slazit’ na dokazné
ucely, b) bola nastrojom trestnej ¢innosti, ¢) bola vynosom z trestnej ¢innosti, d) alebo
je nahradnou hodnotou za vec uvedenu v predchadzajucich alternativach. Predmetnou
novelizaciou doslo k systematickému rozliSovaniu rezimu predlozenia a zaistenia veci sluzia-
cich na dokazné ucely a rezimom zaistenia veci, ktoré su nastrojmi, resp. vynosmi z trestnej
c¢innosti. Autori predkladaného textu nasledujuce riadky venuju prave trestno-procesnému
institdtu zaistenia veci, ktoré st nastrojom, resp. vynosom z trestnej ¢innosti. Uvedeny
institat pomaha objasfiovaniu a reparacii trestnej ¢innosti, ktorého zakladnou podstatou nie
je zhabanie majetku, resp. jeho konfiskacia ale iba obmedzenie s jeho nakladanim. Teda, ide
sice o zasah do vlastnickeho prava, ktory vsak pri dodrzani vsetkych zakonom stanovenych
podmienok je primerany ciel'u sledovanému zakonom, teda nalezitému objasneniu trestnej
¢innosti a naprave skody sposobenej takou trestnou ¢innost’ou.’

Co sa tyka procesnoprivnych aspektov virtualnych mien, resp. moznosti ich zaistenia
na ucely trestného konania, v prvom rade je nutné uviest’, ze virtualna mena, vyplyvajic
z predchadzajiceho textu nie je hmotnou menou, ale nehmotnou vecou. Rovnako plati,
ze Cesky Trestny poriadok neobsahuje, na rozdiel od slovenského Trestného poriadku,
konkrétne ustanovenia, ktoré by sa Specidlne venovali iba zaistovaniu virtualnych aktiv.
V tomto smere preto autori konstatuju, ze virtudlne aktivum zaistené podla § 79a ceského
Trestného poriadku, v zmysle ktorého, ak zistené skuto¢nosti nasvedcuji tomu, Ze urcitd vec
je nastrojom alebo vynosom z trestnej ¢innosti, méze predseda sendtu a v pripravnom
konanf $tatny zastupca, resp. policajny organ rozhodnut’ o zaisteni takejto veci. Policajny
organ k takémuto rozhodnutiu potrebuje predchadzajuci sthlas statneho zastupcu. Tento
predchddzajuci sthlas $tatneho zastupcu nie je potrebny iba v nalichavych pripadoch, ktoré
neznesu odklad. Policajny organ je v takom pripade povinny do 48 hodin svoju rozhodnutie
predlozit’ $tatnemu zastupcovi, ktory s nim bud’ vyslovi suhlas alebo ho zrusi. Proti také-
muto rozhodnutiu o zaisten{ je pripustna st’aznost’.

30 Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 20. 11.2014, sp. zn. 7 Tdo 1307/2014.
31 Nalez Ustavniho soudu CR ze dne 19. 3.2009, sp. zn. IT1. US 1396/07.
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Teda prvotnou podmienkou na zaistenie virtualnych aktiv v Ceskej republike je, aby zistené
skutocnosti nasvedcovali tomu, ze urcita vec, v danom pripade virtualne aktfva si nastro-
jom alebo vynosom z trestnej ¢innosti. Aby bolo mozné dospiet’ k zaveru, ze virtualne
aktfvum je nastrojom, resp. vynosom z trestnej ¢innosti a pristapit’ k zaist’ovacim dkonom,
musi byt’ splneny akysi vy$si stupen pravdepodobnosti, Ze virtualne aktivum skuto¢ne
je nastrojom, resp. vynosom z trestnej cinnosti. Argumentum a contrario teda plati, ze nie
je potrebné, aby skutoc¢nost’, ze virtualne aktivum je vynosom z trestnej ¢innosti bola pre-
ukazana, postaci aj zaver o vy$$om stupni pravdepodobnosti, ze tomu tak je. Tento zaver,
samozrejme, musi byt’ dostato¢ne odévodneny konkrétnymi skutoc¢nost’ami. In genere,
nestacia iba vSeobecné podozrenia. In concreto, medzi takéto podklady mozeme zaradit’,
napriklad udaje uvedené v trestnych oznameniach, v podanych vysvetleniach, ¢i v d'alsich
pisomnostiach obsiahnutych v spise. S ohladom na skuto¢nost’, ze v danom pripade docha-
dza k zasahu do ustavne garantovanych prav osob, je d’alsou nevyhnutnou podmienkou
k moznosti vyuzitia intitatu zaistenia podmienka primeranosti, v zmysle ktorej musi
existovat’ rozumny a opodstatneny vzt'ah proporcionality medzi pouzitymi prostriedkami,
teda pouzitymi zaist’ovacimi ukonmi trestného konania a sledovanymi ciel'mi. Opravnenost’
postupu organov ¢innych v trestnom konani by nasledne mala byt posudzovana uz iba
v ramci trestného konania, a to tak, aby v pripade pochybenia mohli organy ¢inné v trest-
nom konani vykonat’ napravu na tejto urovni.** V tejto podmienke vidime aj odzrkadlenie
vyzvy, ktord smerovala Eurépska unia clenskym statom, aby poskytli vysetrovacim organov
vacsiu pravomoc, ktora by im umoznila odhalovat’ pachatelov ktorf vyuzivaju kryptomeny
a virtualne meny na pachanie trestnej ¢innosti na internete, Specialne sa tykajac prania $pi-
navych penazi, resp. legalizicie vinosov z trestnej cinnosti.”

V kontexte s legalnym nastrojom na zaistenie ndstrojov a vynosov z trestnej cinnosti, vyvstava
do popredia otizka, ako je technicky mozné zaistit’ napriklad dcet obsahujuci virtudlne meny.
Pre nakladanie s virtudlnymi aktivami sa pouzivaju tzv. kryptopenazenky, o ktorych sme
hovorili na zaciatku textu. Vlastnit’ kryptopeniazenku znamena vlastnit’ jedinecny sukromny
kP'a¢, ktorym mozete odomknit’ konkrétnu, napr. bitcoinova verejnd adresu. Tento kIac¢
je jediny sposob ako disponovat’ s bitcoinami na danej adrese. Akékol'vek transakcie teda
moze realizovat’ iba ten, kto ma pristupové kl'ace k uc¢tom vedenym v bitcoinoch, ¢i v kryp-
topenazenke, v ktorej ma uzivatel’ ulozeny svoj sukromny kIa¢, ktorym kryptograficky pod-
pisyuje bitcoinové transakcie, tzv. recovery kI'ic (SEED). V prvom rade je potrebné uviest’,
ze sukromny kI'd¢ (SEED) ma vlastnik uctu alebo nim poverena osoba a pokial’ nechce alebo
neméze kl'a¢ prezradit’, ¢i ho dokonca stratf a nema k dispozicii SEED, stane sa obsah uctu
nepristupny a ziadne dradné rozhodnutie tito skutocnost’ nezvrati. V tejto suvislosti upria-
mime pozornost’ aj na odli$nu situaciu, v pripade zaist’ovania klasickych mien a kryptomien.
Ak doéjde k zaisteniu finan¢nych prostriedkov na ucte, majitel’ uctu nemédze s tymto dispono-
vat’, konkrétne vyberat’ hotovost’, vydavat’ prikazy na prevod ¢i akékol'vek dalsie dispozicie.
Pri kryptomenach je situdcia ini. Ucet je anonymny, rovnako s anonymné aj informécie

32 Nalez Ustavniho soudu CR ze dne 19. 3.2009, sp. I11. US 1396/07.

3 Dostupné z: https:/ /wwwitpro.com/public-sector/21903/europol-calls-for-greater-bitcoin-policing-powers
[cit. 27. 1. 2025)].

(594)

CPVP | 32025 | XXXl


https://www.itpro.com/public-sector/21903/europol-calls-for-greater-bitcoin-policing-powers

CPVP | 3| 2025 | XxXIlI

Adrian Jal¢, Karin Vrtikova / Kryptoaktiva optikou trestného prava...

o transakciach, ktoré boli prevedené. Skratka, pri kryptomendach nezistime kto bol prijemca
ciastky odoslanej z kryptopenazenky, pokial’ k samotnej kryptopenazenke nemame pristup.
V tomto smere mame za to, ze v ramci pravnej Upravy de lege lata nie je v ramci trestného
konania v Ceskej republike jednotne nastaveny postup zaist'ovania virtudlnych aktiv.

V kontexte s trestnopravnou rovinou je mozné uviest’, ze informaciu o existencii virtual-
nych aktiv, kryptoaktiv, m6zu organy c¢inné v trestnom konani ziskat’ napriklad na zaklade
vlastnej operativnej ¢innosti, alebo d’alsich institdtov v zmysle ¢eského Trestného poriadku.
Nasledne je mozné aplikovat’ postup v zmysle § 78 ¢eského Trestného poriadku, na zdklade
ktorého policajny organ ziska pristup, napr. ku kryptopenazenke. V pripade, ak ma policajny
organ podozrenie, ze ide o vec pochadzajicu z trestnej ¢innosti aplikuje v danom pripade
§ 79a ceského Trestného poriadku. Teda, ak sa zisti, Ze virtudlne aktiva s napr. drzané
na burze alebo v kryptopenazanke poskytovatel'a, su tieto subjekty povinné spolupraco-
vat’ s organmi ¢innymi v trestnom konani a vykonat’ potrebné kroky, aby tieto prostriedky
zablokovali, kym sa uvedené nevyriesi. V tomto smere je tiez nutné dodat’, ze ¢esky zako-
nodarca zaradil medzi mechanizmy kontroly postupu organov ¢innych v trestnom konani,
st’aznost’, v zmysle § 79a ods. 1 ¢eského Trestného poriadku.

Na tomto mieste je mozné konstatovat’, Ze zaist ovanie virtualnych mien sa v ramci ceskej
pravnej upravy nedeje na zaklade samostatného trestno-procesného institdtu, ale analogicky
sa aplikuju v§eobecné ustanovenia ¢eského Trestného poriadku. V tomto smere maja autori
preto za to, ze by bolo vhodné rozsirit’ pravnu upravu zaist'ovania veci délezitych pre
trestné konania, priamo na kryptoaktiva, ako je tomu v Slovenskej republike. V tomto
smere by niektori mohli namietat’ a tvrdit’, Ze uvedend novelizacia by sa mohla na prvy
pohlad javit’ ako nedévodna, nakolko ¢esky zakonodarca, totozne ako slovensky, v ramci
pravnej upravy zaist'ovania veci dolezitych pre trestné konanie, konkrétne v ustanoveni
§ 79¢g ceského Trestného poriadku, dava moznost’ zaistit’ aj ndhradnu hodnotu, a to v pri-
pade, ak nie je mozné zaistit’ vec, ktora je nastrojom alebo vynosom z trestnej ¢innosti.
Dotknuté ustanovenie sice hodnotime vel'mi pozitivne, v tomto smere vsak podl'a nazoru
autorov, uvedené ustanovenie nie je mozné uplatiiovat’ na virtualne aktiva 7z genere, pretoze
odlisnosti, ktoré so sebou priniesla doba virtuality a kryptoaktiv si zasluhuju aj $pecifické
metddy uplatiiovania zaist ovacich dkonov. V tomto smere mame za to, ze by ¢esky Trestny
potriadok mal byt’ rozsireny, a to konkrétne v ramci § 79, kde by bolo doplnené ustanovenie
§ 791, ktoré by znelo nasledovne:

§ 791 Zaistenie kryptoaktiva
1) Ak zistené skutolnosti nasvediujilc tomu, e kryptoaktivum je ndstrojom trestne (innosti alebo

vynosom 3 trestnej Cinnosti, moge predseda sendtu a v pripravnom Ronani prokurdtor vydat’ prikaz
na aistenie kryploaktiva.

2) Ak vec neznesie odklad, mize vydat’ prikaz podla odsekn 1 prokuritor aj pred zacatin trestnébo stibania.
Taky prikazg nusi najneskir do 48 hodin potvrdit’ sudca pre pripravné konanie, inak strica platnost.

3) V prikaze podia odsekov 1 a 2 sa zakdiu akékolvek dispozicie s kryptoaktivom a prikdse sa jebo
vydanie vrdtane vydania hesla, pristupového kddu alebo podobnych sidajov umoZiujicich nakladanie
§ Rryptoaktivom. Pravne sikony urobené v rog pore so gdakazom podla predehddzayiice] vety si neplatné.
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4) Prikaz dorut predseda sendtu a v pripravnom konani prokurdtor bezodkladne vlastnikovi krypto-
aktiva alebo osobe, o ktorej mogno dovodne predpokladat, Ze md pristupové sidaje ku kryptoaktivu.

5) Ak pominuli dovody na zaistenie kryptoaktiva, vyda predseda sendtu a v pripravnom konani proku-
rétor bezodkladne prikaz na grusenie gaistenia kryptoaktiva.

0) Prikaz podia odsekov 1 a 2 musi byt vydany pisomne a musi byt’ oddvodneny. 1 prikaze sa uvedie
adresa iiloZiska kryptoaktiva organu, ktory zaisteny majetok spravuje podla osobitného predpisn,
oznacenie kryptoaktiva a polet jednotiek.

7) Viastnik kryptoaktiva, ktoré bolo zaistené, alebo ind osoba, ktoref bolo kryptoaktivum zaistené, mid privo
Fladat’ o rusente alebo obmedzente Zaistenia. O takegto Fiadosti musi predseda sendtn a v pripravnom konani
prokurdtor bezodkladne roghodniit. Proti tommto roghodnutin je pripustnd stazgnost. Ak bola Ziadost’ zamiet-
nutd, viastnik kryptoaktiva, k1oré bolo zaistené, alebo ind osoba, ktoref bolo kryptoaktivum aistené, ju mize,
ak v nej nenvedie iné dovody, opakovat’ agt po uplynuti 30 dni odo diia, ked ' rozlbodnntie o jebo predehddzajsice
Fiadosti nadobudlo pravoplatmost: inak sa o nej nekond.

8) Ak je v trestnom konani potrebné zaistit’ kryptoaktivum na abezpelenie ndroku poskodeného
na nabradu Skody, postupuje sa primerane podla odsekov 1 ag 7.

Na podklade autormi navrhovaného ustanovenia tykajuccho sa zaist'ovania kryptoak-
tiv je mozné vyvodit’, ze podkladom im bola privna uUprava zaist'ovania kryptoaktiv
v Slovenskej republike, ktora je odzrkadlenim eurdpskej legislativy zaist'ovania kryptoaktiv.
V tomto smere je preto potrebné aj uviest’, 7e tak Slovenska republika, ako aj Ceska repub-
lika, ktoré st sucast’ou Eurdpskej tnie spolupracuji s inymi krajinami v oblasti regulacie
virtudlnych aktiv. V pripade medzinirodného charakteru trestnej c¢innosti (napr. v ramci
transakcii cez rozne jurisdikcie) je mozné ziskat’ pomoc aj od medzinarodnych organizacii,
ktorymi st napriklad Europol, resp. Interpol, ktoré zaroven mozu koordinovat’ vysetrova-
nie a zabezpecenie aktiv na globalnej urovni. Aj z dé6vodu medzinarodnej spoluprace je tak
potrebné zabezpecit’, aby narodné pravne upravy boli co najviac harmonizované a zabezpe-
cila sa tak rychla realizacia rozhodnuti v trestnom konani.

V neposlednom rade si dovolime uviest’, Ze za ucelom podania ¢o najkomplexnejsich
a najaktualnej$ich informacii, autori dnia 12. 6. 2025, dotazovali Urad pre spravu zaiste-
ného majetku, ako povinnu osobu v zmysle zikona ¢. 211/2000 Z.z. o slobodnom pri-
stupe k informaciam v znen{ neskorsich predpisov, aby si vyziadali informécie ohl'adom
aktualne zaistenych kryptoaktivach. V toto smere im dna 19. 6. 2025 bola dorucend infor-
mécia, e Urad pre spravu zaisteného majetku ma zaistend virtudlnu menu v troch kona-
niach na dvoch uctoch penazeniek. V prvom konani si na ucte zaistené kryptoaktiva
v pocte 0,11909966 BTC, ¢o sa rovna v prepocte 12 482,28 USD amerického dolara, v dru-
hom konani ide o zaistené kryptoaktiva v pocte 0,24769373 BTC, co sa rovna v prepocte
25959,63 USD amerického dolara a v poslednom konani je na samostatnom ucte zaistenych
0,16633810 BTC, ¢o je v prepocte 17 422,31 USD amerického dolara.

V kontexte moznych pravaych problémov, ktoré by mohli vyvstat’ v Ceskej republike,
je mozné konstatovat’, ze iba dostato¢na pravna Uprava zabrani problémom suvisiacim

34 Informdcie poskytnuté na zaklade ziadosti zo dna 12. 6. 2025, o spristupnenie informacii v zmysle zakona
¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupne k informéciam v zneni neskorsich predpisov.
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s virtualnymi aktivami tak, aby organy ¢inné v trestnom konani k transakciam nepristupo-
vali tak, ze vSetky sa obligatorne nezakonné. Mame za to, ze je dolezité presne definovat’
aké konania s virtualnymi aktivami sd zakazané, podriadit’ ich pod centralizovany dozor
a nasledne urcit’, akym sposobom bude vynucovana transpatentnost’ uzivatelov takychto
virtudlnych aktiv. Na druhej strane mame za to, Ze pravna uprava Ceskej republiky je na dob-
rej ceste k adekvatnej pravnej Uprave, a nase slova potvrdzuje aj nedavno prijaty zdkon
o digitalizacii finan¢ného trhu zo zaciatku roka 2025. Regulovant trestnopravnu upravu
virtualnych aktiv, najma ich zaist’ovanie v trestnom konani, povazujeme za kP’acovy
nastroj na zabranenie a potieranie legalizacie vynosov z trestnej Cinnosti.

4 Zaistenie kryptoaktiva v Slovenskej republike
pre ucely trestného konania

Zikonom ¢. 312/2020 Z.z. o vykone rozhodnutia o zaisteni majetku a sprave zaisteného
majetku a o zmene a doplneni niektorych zakonov s ucinnost’ou od 1. januara 2021 doslo
o. 1. aj k novelizacii Trestného poriadku a k zavedeniu novych instititov zaistenia nastrojov
trestnej ¢innosti a vynosov z trestnej ¢innosti, akymi st ustanovenia § 96a a § 96b o zaisteni
a obhliadke nehnutelnosti, ust. § 96¢ o zaisteni majetkovej ucasti v pravnickej osobe, zaiste-
nie inej majetkovej hodnoty v zmysle § 96e, zaistenie hnutel'nej veci podla § 96f a zaistenie
nahradnej hodnoty v zmysle § 96g.

Na tcely tohto prispevku je najvyznamnejsi institut upraveny v § 96d Trestného poriadku,
a to zaistenie kryptoaktiva®. Zavedenim predmetného § 96d TP doslo k zabezpeceniu
transpozicie smernice Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2019/713 zo dnia 17. 4. 2019
o boiji proti podvodom s bezhotovostnymi platobnymi prostriedkami a proti ich falSovaniu
a pozmerfiovaniu, ktorou sa nahradza rimcové rozhodnutie Rady 2001/413/SVV. Vzhl'adom
na ich decentralizaciu, prvky kryptografického zabezpecenia a vysokd mieru anonymity,
ktord mo6zu kryptomeny poskytovat’ je ¢asto pre organy ¢inné v trestnom konani naroc¢né
zachytit’, sledovat’ a vystopovat’ nelegalne transakcie virtulnych mien.

V zmysle predmetného ustanovenia, ak zistené skutocnosti nasvedcuju tomu, ze kryptoak-
tivum je nastrojom trestnej ¢innosti*® alebo vynosom z trestnej ¢innosti,”” méze predseda
senatu a v ptripravnom konani prokurator vydat’ prikaz na zaistenie kryptoaktiva nakolko
je to nevyhnutné pre uspesné zabezpecenie ucelu trestného stthania a pozastavit’ pravo
nakladat’ s kryptoaktivom tak, aby mohla byt predmetom sankcie postihujicej majetok,

35 Zikonom ¢&. 248/2024 Z. z. o nicktorych povinnostiach a opravneniach v oblasti kryptoaktivv znenf neskot-
$ich predpisov doslo s tcinnost’ou od 30. 12. 2024 v ramci celého zakona ¢ 301/2005 Z. z. Trestny poriadok
v zneni neskorsich predpisov, k ndhrade slov, z podvodnych ,,virtualna mena“ na aktudlne ,,kryptoaktivum®

36 Pod pojmom nastroj trestnej ¢innosti sa podla § 89 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku rozumie vec, ktord
bola pouzitd na spachanie trestného ¢inu alebo bola uréena na spachanie trestného ¢inu.

37V zmysle § 130 ods. 9 Trestného zdkona sa vynosom z trestnej ¢innosti sa na ucely tohto zdkona rozumie
a) vec, ktord bola ziskand trestnym ¢inom, b) vec, ktord bola ziskand ako odmena za trestny ¢in, ¢) vec, ktord
bola nadobudnutd, hoci aj len scasti za vec, ktora bola ziskana trestnym ¢inom alebo ako odmena zan, d) vec,
na ktord bola hoci aj len scasti premenend vec, ktord bola ziskana trestnym ¢inom alebo ako odmena zan,
alebo e) plody a uzitky veci uvedenej v pismenach a) az d).
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ktorou sa tento vynos odcerpa. Ak vec neznesie odklad, méze vydat’ prikaz prokuritor
aj pred zacatim trestného stthania. Taky prikaz mus{ najneskor do 48 hodin potvrdit’ sudca
pre pripravné konanie, inak straca platnost’. Ide o névum, ktoré sa zavadza do pravneho
poriadku Slovenskej republiky z dévodu jej Specifického charakteru a potreby osobit-
ného pristupu. Taktiez tieto organy s opravnené vydat’ prikaz na zrusenie predmetného
zaistenia. Ak sa bude kryptoaktivum zaistovat’ v ramci institatu prehliadok podFa § 99
Trestného poriadku a nasl., nie je potrebné vo veci vydavat’ samostatny prikaz na zaistenie
kryptoaktiva.”®

Kedze je kryptoaktivum pocitacovym udajom s objektivnou hospodarskou hodnotou, uve-
deny prikaz vychadza z § 91 TP, avsak odlisuje sa ¢o do ucelu zaistenia, ktorym je odcerpa-
nie vynosu. Zaistenie virtudlnej meny je vzdy na neurcitd dobu, a to az do okamihu pravo-
platného skoncenia trestného konania a pripadného rozhodnutia o zaistenom kryptoaktive
alebo az do okamihu, kedy pomind dovody zaistenia, najviac vsak na piat’ rokov s moznos-
t'ou predizenia o 7 mesiacov, a to aj opakovane (porovnaj § 98a ods. 4 TP). Kryptoaktivum
je mozné zaistit’ aj ako ndhradni hodnotu (k tomu porovnaj § 96f TP), nélezitosti pri-
kazu na zaistenie nahradnej hodnoty vo forme virtualnej meny sa spravuju ustanovenim
§ 96d TP

Specificka uprava je obsiahnuta v § 96d ods. 3 TP podPa ktorého sa zakaze akékolPvek dis-
pozicia s kryptoaktivom a zaroven sa prikaze vydanie kryptoaktiva vratane vydania hesla,
ptistupového kédu alebo podobnych udajov umoziujicich nakladanie s nim. Sucasne
sa explicitne ustanovuje, ze pravne ukony urobené v rozpore so zakazom sd neplatné.
Prikaz doruéi predseda senatu a v pripravnom konani prokurator bezodkladne vlastnikovi
kryptoaktiva alebo osobe, o ktorej mozno dévodne predpokladat’, ze ma pristupové udaje
k nemu. V zmysle dikcie § 96d ods. 6 TP takyto prikaz musi byt’ pisomny a musi byt’ nale-
zite odévodneny. Osobitost” kryptoaktiv zdkonodarca v odseku 6 vyjadruje aj stanovenim
osobitnych obsahovych naleZitosti oddévodnenia prikazu, ktorymi st:*

* uvedenie adresy dloziska kryptoaktiva organu, ktory spravuje zaistend virtualnu menu,

e oznacenie kryptoaktiva (najmd s poukazom na mnohost’ jej jednotlivych foriem
a druhov),

* urcenie poctu jednotiek, konkrétneho kryptoaktiva.

V §96d ods. 7 TP je upravené pravo ziadat’ o zrusenie alebo obmedzenie zaistenia kryp-
toaktfva. Proti negativhemu rozhodnutiu o zamietnut{ ziadosti o obmedzen{ alebo zru-
Seni zaistenia je pripustna st'aznost’. V pripade negativneho rozhodnutia o takejto ziadosti
ma vlastnik nehnutelnosti moznost’ podat’ opakovanu ziadost’ po uplynuti 30 dni. V § 96d
ods. 8 TP sa explicitne uvadza, ze tento zaist’ovaci institut sa pouzije aj v pripade zaistenia
naroku poskodeného, ktory si ho v trestnom konani riadne a vcas uplatnil.

38 Pozti (NS SR) R 47/2017 per analogiam.
% CENTES, J. a kol. Trestny poriadok — Velky komentar. Eurokédex, 2022. ISBN 978-80-8155-109-3.

# CENTES, J, KURILOVSKA, L., SIMOVCEK, I, BURDA, E. a kol. Trestny poriadok I, komentir,
1. vyd. C. H. Beck, 2021. ISBN 978-80-89603-88-6.
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Zakon blizsie nespecifikuje kto je subjektom, u ktorého moéze byt zaistené kryptoakti-
vum a preto sa mozeme v aplikacnej praxi nasledne stretndt’, ze takym subjektom moéze
byt" podozrivy, obvineny, svedok ¢i iny subjekt, ktory disponuje s kryptoaktivom, alebo
ma k nemu pristupové udaje a ten je nastrojom trestnej ¢innosti alebo vinosom z trestnej
¢innosti. Otazkou je, ako dochadza k ,,realnemu’ zaisteniu. K jeho zaisteniu je potrebna
znalost’ udajov spojenych s kryptoaktivami, akymi si kryptomenova penazenka, kryptome-
nova burza, resp. kryptomenova zmenarerl.

Je ale otdzne, ako postupovat’ v pripade, ak sa takyto subjekt nachddza mimo tzemia
Slovenskej republiky, najmi v tretich $titoch (napr. USA, Azia). Tito situdciu institit
zaistenia kryptoaktiva v Trestnom poriadku neupravuje a s takouto moznost’ou sa ani
v Trestnom poriadku nestretavame. V takychto pripadoch prichadza do tvahy vzijomna
spoluprica v ramci doziadania, ¢o je ale zdlhavy proces a méze sa mintt’ tcinku zaistenia
virtualnej meny.

Dalsim problémom je skuto¢nost’, ak subjekty neplnia ulozené zakazy alebo prikazy. Ako
uz bolo uvedené, subjektom na ucely zaistenia virtualnej meny moéze byt osoba podo-
zriva, resp. obvinena zo spachania trestného cinu, na ktord sa vzt'ahuje zakaz nutenia
k sebaobvitiovaniu (nemo tenetur se ipsum accusare) vyjadreny v €l. 6 ods. 2, ods. 3 pism. c)
Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zakladnych slobdd, ako aj ¢l. 14 ods. 2, ods. 3 pism. g)
Medzinarodného paktu o obcianskych a politickjch pravach. K vydaniu kryptoaktiva
nemozno Ziadnym spésobom takéto subjekty nutit’ a opiat’ dochadza k minutiu
sa uc¢inku zaistenia.

V takomto pripade je z nasho pohl'adu najprijatel'nejsie pouzitie ust. § 90 Trestného poriadku
upravujuceho institat odnatia veci, ktoré je podoztivy alebo obvineny povinny strpiet’.
V uvedenom pripade ide o postup bez vyvijania vlastnej aktivity podozrivého ¢i obvine-
ného definovaného ako zdkaz sebaobvinovania v zmysle zasady nemo tenetur se ipsum accusare
(porovnaj rozhodnutia US CR II. US 255/05, I1. US 79 /07 a i.). Rovnako tstavne konfor-
mné je aj pouzitie § 91 Trestného poriadku — uchovanie, vydanie a odnatie pocitacovych
udajov, vzhl'adom na skutocnost’, ze kryptoaktivum je pocitacovym tidajom. Na zariadenie,
ktoré je nositel'om pocitacovych ddajov nie je potrebné na zabezpecenie samotnych udajov
v flom ulozenych nasledne uplatiovat’ postup podla § 90 Trestného poriadku, resp. podla
§ 116 Trestného poriadku. V tom pripade sa vec obsahujica pocitacové udaje (ku krypto-
aktivu) legalne ,,dostala” do ruk organov ¢innych v trestnom konani, napr. formou vyda-
nia ¢i odnatia veci a nasledne sa zistilo, Ze obsahuje aj tieto udaje vo forme dolezitych pre
trestné konanie. Podmienkou pre takyto postup vsak bude zachovanie vsetkych podmienok
pre zaistenie takejto veci — vratane podmienky legalnosti, legitimity a proporcionality.

V kontexte uvedeného je zaujimavou a legitimnou otazkou ¢i mozno ustanovenie § 96d
Trestného poriadku o zaisteni kryptoaktiva pouzit’ aj na digitalne euro? Podl'a nasho nazoru
nie, a to z dovodu, ze digitilne euro je/bude zikonné platidlo a nejde tak o kryptoakt-
vum v zmysle definicie ¢lanku 3 ods. 1 bode 5 nariadenia (EU) 2023/1114. V takomto
pripade by tak prichddzal do Gvahy institat zaistenia digitalneho eura podla ustanovenia
§ 95 Trestného poriadku, t. j. zaistenie peniaznych prostriedkov na dcte v zmysle ktorého
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WAk skutolnosti nasvedéujii tomn, e periainé prostriedRy na sicte v banke alebo pobolke Zabranicne
banky alebo iné pertagné prostriedky sii ndstrojom trestngf (innosti alebo vynosom 3 trestnej Cinnosti,
mdge predseda sendtn a v pripravnom Ronani prokurdtor vydat’ prikag, aby periagné prostriedky boli
zaistené. Prikaz na zaistenie podla prvej vety sa moze tikat’ aj pertagnych prostriedkov dodatolne doslych
na tento icet vrdtane prisiusenstva, ak sa dovod zaistenia vytabuje aj na ne.“ Vo vzt'ahu k digital-
nemu euru tiez vyvstava d’al$ia otazka suvisiaca s praivnou ochranou takéhoto zakonného
platidla. Trestny zakon v § 270 (Falfovanie, pozmeriovanie a neopravnend vyroba periazi a cennych
papierov) a § 271 (Uvddzanie falsovanych, pozmenenych a neopravnene vyrobenyeh periazi a cennych
papierov [podobné skutkové podstaty poznd aj Cesky trestny zakon — pozn. aut.]) poskytuje
zakonnu ochranu najmd papierovym peniazom. Peniazmi sa rozumeji mince a bankovky
domacej meny (t.j. nie peniaze na ucte) alebo akejkol'vek inej zahrani¢nej meny, ked’ze tento
znak skutkovej podstaty nerozliSuje medzi tuzemskymi a zahrani¢nymi peniazmi (napr. ces-
kou korunou). Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/62/EU zo dia 15. 5. 2014
o trestnopravnej ochrane eura a ostatnych mien proti falSovaniu, je prameniom sekundar-
neho prava v ramci pravneho poriadku Eurdpskej tnie. Ochrana sa podla tejto smernice
(cl. 2) poskytuje mene euro (teda bankovkam a minciam tejto meny podl'a nariadenia Rady
(ES) €. 974/98 zo dna 3. 5. 1998 o zavedeni eura), ako aj inym menam, ak ide o bankovky
a mince, ktorjch obeh je zakonne povoleny. Clanok 3 tejto smernice podrobne $pecifikuje
druhy konani, ktorych trestnost’ maju clenské staty povinnost’ ustanovit’, a to v podobnom
rozsahu ako v pripade skor uvedeného dohovoru: okrem falsovania penazi, uvadzania falso-
vanych peniaz{ do obehu a distribucie falsovanych penaz{ sa postihuje aj vyroba, distribtcia
a drzba potrebnych materialov na falSovanie). Smernica je pre ¢lensky $tat zaviznd v savis-
losti s ciePom, ktory sa ma dosiahnut’ (¢1. 288 ZFEU) a ¢lensky §tat ma povinnost’ — v stlade
s prednost’ou prava Eurdpskej unie pred vnutrostaitnym pravom) — smernicu transponovat’.
Predmetné ustanovenia predstavuju transpoziciu tejto smernice. Taktiez nariadenie Rady
(ES) ¢. 974/98 zo dna 3. 5. 1998 o zavedeni eura ustanovuje podla ¢lanku 12 povinnost’
clenskych statov prijat’ primerané sankcie proti falSovaniu a napodobniovaniu eurobanko-
viek a eurominci.

Danie falSovanych, pozmenenych alebo neopravnene vyrobenych penazi alebo cennych
papierov ako pravych znamena pouzitie takychto penazi alebo cennych papierov v obchod-
nom alebo hospodarskom styku. To znamena, ze pachatel pouzije takéto peniaze alebo
cenné papiere, teda platl peniazmi, resp. uplatiuje si cenny papier (napr. zmenku) voci
osobe, ktora z pohladu pachatela povazuje alebo ma povazovat’ tieto falSované, pozme-
nené alebo neopravnene vyrobené peniaze alebo cenné papiere za pravé. Danim do obehu
(vo vzt'ahu k peniazom) moéze byt’ okrem platenia za tovary a sluzby tiez darovanie takychto
penazi alebo ich danie ako zalohy, a to aj sposob ich uvedenia prostrednictvom technického
zariadenia.*! Nie je pritom rozhodujice, akym sposobom potom s takymito peniazmi alebo
cennymi papiermi osoba, ktora ich prijala, nisledne nalozila.*?

Procesnu kooperaciu medzi vautrostatnymi centralnymi bankami a Eurépskou centralnou
bankou vo sfére ochrany eura pred falSovanim upravuje natiadenie Rady (ES) ¢. 1338/2001

4 (NS SR) R 2/2009.
2 (NS SR) R 58/1978.
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zo dna 28. 6. 2001 stanovujuce opatrenia nevyhnutné na ochranu eura proti falSovaniu.
Ulohu ustredného orginu Eurdpskej tnie na potlicanie faliovania eura plni Agentira
Eurdpskej tnie pre spolupracu v oblasti presadzovania prava (Europol), a to na zaklade
rozhodnutia Rady 2005/511/SVV zo dna 12.7. 2005 o ochrane eura proti fal§ovaniu usta-
novenim Europolu ako ustredného tradu na boj proti falSovaniu eura. Tato koopericia
zahffia vymenu informaci{ o technickych a statistickych udajoch o sfalsovanych bankov-
kach a minciach (¢l. 3), ich skimanie (¢l. 4 a ¢l. 5), povinnosti bankovych institdcii (¢l. 6),
povinnost’ spoluprace medzi Komisiou, Eurépskou centralnou bankou a Europolom (¢l. 7)
a d’alsie procesné otazky.

Treba uviest’, ze podobne ako v pripade d’alsich digitalnych infrastruktar by aj digitalne euro
mohlo byt ciefom kybernetickych utokov — ako je tomu napriklad v pripade kryptoaktiv.
Na potlacenie tohto rizika by sa koncepcia digitalneho eura mala opierat’ o najmodernej-
sie technoldgie, ktoré by vytvorili prostredie odolné voci pocitacovej kriminalite. V tomto
vidime spolo¢né znaky s inymi virtudlnymi menami, ktoré vsak nie su digitilnou menou
centralnej banky. Rozvoj a rast pocitacovej kriminality tak v oblasti financii je tzko spojeny
aj s rozvojom digitalnych mien centralnych bank.

Zaver

Narodna rada Slovenskej republiky ptijala diia 15. 6. 2023 ustavny zakon ¢. 241/2023 Z. z.,
ktorym sa doplnia zikon ¢. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky, a to vlozenim ¢lanku
39a do piateho oddielu druhej hlavy ustavy. Cielom nového ustanovenia je o. i., aby mal
kazdy pravo vykonat’ platbu za nakup tovarov a poskytnutie sluzieb v hotovosti zakon-
nym platidlom, pricom prijatie takejto platby mozno odmietnut’ len z primeranych alebo
vseobecne uplatiovanych dovodov. Napokon dstava po zmenach uskutocnenych dstav-
nym zakonom stanovuje, ze podmienky a obmedzenia pouzivania hotovosti podl'a clanku
39a ods. 2 dstavy ustanovi zakon. V kontexte tejto zmeny ustavy je potrebné upozornit’
na nazor sudneho dvora EU, ktory pod pojmom ,,zakonné platidlo® potvrdil, ze ide o pojem
prava EU, ktory si vyzaduje v celej Eurépskej unii autonémny a jednotny vyklad.* Vidime
tak, Ze aj zakonodarcovia si uvedomuji vznik novych foriem platidiel, pripade sa snazia
reagovat’ na projekt digitalneho eura a chranit’ dstavne zakonné hotovostné platidlo, ktoré
je zakotvené v pravnom ramci prava EU. Z uvedeného vyplyva zaver, Ze na trovni narod-
nych $tatov nie je pravne jednoduché vykonat’ legalnu ochranu hotovostnej platby, ktora
je regulovana pravom EU.

Otazok spojenych s kryptomenami je niekolko, od pravneho statusu, techniky ochrany
takejto meny az po spdésob jej ochrany pred rizikami spojenymi so zneuzivanim na finan-
covanie organizovaného zlocinu, pripadne terorizmu. Napriklad Cina v tomto roku zaka-
zala jednotlivcom a organizaciam ziskavat’ finanéné prostriedky prostrednictvom primarnej

4 Pozti rozsudok Sudncho dvora zo dia 26. 1. 2021, vo veci Hessischer Rundfunk, C-422/19
a C-423/19, EU:C:2021:63, body 45 az 49.
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ponuky minci (ICO), ktord sa pouziva na vydavanie novych kryptomien. Otazok je teda
zatial’ v suvislosti s kryptomenami viacej ako odpovedi.

S kryptomenami uzko stvisia aj problémy s ich kradezou vo virtualnom priestore. Stopy
takejto trestnej ¢innosti st vo vicsine pripadov minimalne a $anca tak na zadrzanie pacha-
tel'a velmi nizka. Odpovedou zakonodarcu je snaha regulovat’ tento segment tak, aby zacali
mat’ organy ¢inné v trestnom konani prehlad o vlastnfkoch takychto mien a obchodoch,
ktoré sa s nimi vykonavaja. V sicasnosti sme iba na zaciatku tohto procesu a mozno pred-
pokladat’ zosilflovanie snah o regulaciu a postihovanie protipravneho konania vo virtudl-
nom priestore.

Rozsah nezakonného pouzivania kryptomien v raimci trestnej ¢innosti je t'azké odhadnut’.
Toto spravodajské oznamenie vsak poskytuje prehl'ad o nezakonnom pouzivani kryptomien
vratane tych sluzieb, ktoré ulahcuju ich nezakonné pouzitie, ¢o ilustruje relevantny pri-
pad pouzitia. Poznamka je zalozena na operacnych informaciach poskytnutych Europolu,
udaje zozbierané na ucely hodnotenia hrozieb zavaznej a organizovanej trestnej ¢innosti
v EU (SOCTA) 20211, a na spravy zo sikromného sektora, akademickej obce a iné rele-
vantné otvorené zdroje. Kryptomeny st technickou a finan¢nou inovaciou, ktord si svoj
potencial pre globalnu ekonomiku drzi vysoko. Zaroven sa vyuzivaju aj na trestné ucely pri
absencii Gc¢innej upravy.

Napriek tomu, Ze trend uzfvania kryptomien v kriminalnych schémach rastie a zrychl'uje
sa, je nepravdivé tvrdit’, ze su pre zlocincov hlavnym platidlom. Kryptomeny v porovnani
s inymi sposobmi platenia, ako s napriklad platby v hotovosti, stale predstavuju len mald
cast’ ekonomickej kriminality. Kryptomeny so sebou nest mnozstvo limitov, ako st vel'ké
fluktudcie a neochota vyuzivat’ kryptomeny k dlhodobym investiciam. Co véak ,hré“ v pro-
spech kryptomien, ako nezikonného platobného prostriedku je fakt, ze ich ustrednym
znakom je ich decentralizicia, teda ich slobodny pristup bez existencie centralizovaného
ustredného organu, ktory by sa za ne zarucoval a mohol ich spravovat’. V ramci predloze-
ného textu autori deklarovali nickolkymi rozhodnutiami sidnych autorit, ze medzi prob-
lémy kryptomien je mozné zaradit’ aj ich pouzivanie na nelegalne ¢innosti (od nakupu drog,
az po financovanie terorizmu), kradeze, sprenevery.

Pozitivne autori vyhodnotili unijné nariadenie MiCA, nakol’ko v jeho pripade ide o rozsiahlu
pravau upravu poskytujicu jednotny pravay ramec v oblasti kryptoaktiv, stanovenim pev-
nych podmienok pre podnikatelov, a to s cielom ochrany spotrebitelov a trhu, s dérazom
na pravnu istotu, ktora do prijatia tohto nariadenia chybala. Mame za to, ze termin virtualne
aktivum je dostato¢nym a vhodnym na pokrytie vsetkych pripadnych d'al$ich kryptomien,
ktoré mézu vzniknut’, a to najmd z dévodu, Ze uz zo samotného nazvu je zrejmé, ze nejde
o menu v riadnom slova zmysle, ako pri termine ,,virtudlna mena®, ktory vyhodnocujeme
ako zmitoc¢ny. Kazda Stitom uznavana mena si zasluhuje ochranu nielen na urovni statu
samotného, ale aj na Grovni Eurdpskej inie, nariadenie MiCA s defini¢nym raimcom virtu-
alne aktfvum, rozhodne tito ochranu respektuje.

Za tcelom zabezpedenia implementicie nariadenia MiCA do pravnej upravy Ceskej
republiky, sa autori rozhodli navrthnit’ mozné znenie ustanovenia venujiceho sa zaisteniu
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kryptoaktiv, a to po vzore Slovenskej republiky, avsak po uprave nedostatkov, s ktorymi
sa potyka v ramci zaist’ovania kryptoaktiv aj slovensky zakonodarca.

Krimindlne vyuzivanie kryptomien sa uz nedeje len v kybernetickom priestore, ale tyka
sa celej skaly kriminalnych aktivit, ako napriklad pasovanie drog, ¢i financné podvody. Ako
¢asto a v akom rozsahu sa kryptomeny v kriminalnych cinnostiach vyuzivajy, je tazké
odhadnuat’. Organizovany zlocin a iné kriminalne siete sa vsak spravidla stile spolichaju
na platenie v hotovosti a formou bankovych prevodow.

Kriminalnici sd vo vyuzivani kryptomien ¢im d’alej tym sofistikovanejsi. Nezakonné platby
stale castejsie prebiehaju cez pocetné transakcie zahffiajice viac subjektov, ktoré sa schova-
vaju za komplikované a nestandardné platobné schémy. Tie su ¢asto neregulované a idd mimo
mainstreamového trhu. Krimindlnici neustale hl'adaji nové sposoby, ako zahmlievat’ a hla-
dat’ alternativne sposoby prevadzania penazi tak, aby ich pévod bol horsie dohl'adatel'ny.

Kryptomeny nie su anonymné. Kazda transakcia je zapfsana do decentralizovanej data-
bazy — takzvaného blockchainu, kde st uchovavané informacie o vsetkych transakciach.
Vi¢sina tjchto databaz je dostupna verejnosti, tym padom je mozné najst’ pévod transakcie.
To znamena, ze policia a iné Statne zlozky maju pristup k ovel’a viac informaciam, nez v pri-
padoch, ked’ sa pouziva hotovost’. Povod niektorych sutkromnych mien sa dohladava hor-
Sie ako pri regularnych transakciach, co ale neznamend, Ze st uzivatelia kryptomien tplne
anonymni.

Zaverom mozno skonstatovat’, ze povedlPa trestnoprivnej upravy hra v Ceskej repub-
like doélezitd ulohu v oblasti ochrany pred zneuzivanim virtudlnych mien ¢i inych virtu-
alnych aktiv AML zékon. Tymto zakonom bol zriadeny Finanény analyticky trad, ktory
je samostatnym uradom s celostatnou posobnost’ou, podriadeny Ministerstvu financii. Jeho
posobnost’ je na poli presetrovania, analyzy a ziskavania informacii o vsetkych podozri-
vych obchodoch. V spravnom konani vydava v rozsahu svojej posobnosti rozhodnutia.
Za podoztivé obchody sa v zmysle predmetného zakona povazuju obchody uskutoc¢nené
za okolnosti vyvolavajucich podozrenia zo snahy o legaliziciu vynosov z trestnej cinnosti
alebo podozrenie, ze v obchode pouzité prostriedky st ur¢ené na financovanie terorizmu
alebo, Zze obchod inak suvisf alebo je prepojeny s financovanim terorizmu. Konkrétne moze
ist’ napriklad o transakciu kedy klient vybera peniaze, alebo vykonava transakcie v tesnej
nadviznosti na vykonané vklady hotovosti.*

Zaist'ovanie vjnosov z trestnej ¢innosti v ramci pravnej Gpravy Ceskej republiky je mozné
na zaklade dvoch pravaych predpisov. Proym je ¢esky Trestny poriadok, v ramci ktorého klI'a-
covi dpravu najdeme v ustanoveniach § 79a a nasledujucich, ktoré tato problematiku upra-
vuju. K zaist' ovaniu vynosov z trestnej ¢innosti v zmysle tohto zakona dochadza na zaklade
vydania uznesenia policajného organu alebo statneho zastupcu o zaisten{ veci. Pricom plati,
ze dané uznesenie smeruje proti osobe, u ktorej zistené skuto¢nosti nasved¢uji napojeniu
¢i spachaniu trestného ¢inu legalizacie vynosu z trestnej ¢innosti. Drubym pravaym predpi-
som je AML zakon, ktory poskytuje institiciam vel'mi $irokud pravomoc zaist'ovania pefiaz-
nych prostriedkov. Pri splneni zikonom stanovenych predpokladov, méze banka na urcita

44§ 6 ods. 1 pism. a) AML zakona.
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dobu zaistit’ pefiazné prostriedky na ucte, a to aj v pripade, ze tak nekona na zaklade roz-
hodnutia statneho zastupcu, ale kond v ramci vlastnej kontrolnej ¢innosti. Z uvedeného teda
vyplyva, ze k zaist’ovaniu vynosov z trestnej ¢innosti moze dochadzat’ na zaklade dvoch
rezimov a je nevyhnutné uvedomit’ si hned’ na zaciatku, ktory z nich je aplikovany. V pti-
pade, ak rozhodne organ ¢inny v trestnom konan{ zaistit’ vynosy, resp. nastroje z trestnej
cinnosti (aj ked’ de lege lata, nie je mozné v zmysle ¢eského Trestného poriadku zaist’ovat’
virtualne meny), z dovodu podozrenia na trestnd ¢innost’ tykajucu sa legalizacie vinosov,
bude aplikovany cesky Trestny poriadok. V ramci druhého rezimu je mozné, aby samotna
povinna osoba, ktorou moze byt’, ¢i uz uverova institucia, platobna institicia, institicia
elektronickych petiazi, pravnickd osoba, ktora spravuje majetok sposobom porovnatel-
nym s obhospodarovanim investi¢cného fondu, finan¢na institdacia podla § 2 ods. 1 pism. b)
body 11 a povinna osoba podla § 2 ods. 1 pism. c) a osoba poskytujuca sluzby spojené
s virtudlnymi aktivami.*

Rychlo sa vyvijajica legislativa a technologické pokroky su kI'dicovymi vyzvami pri regulacii
a zaistovani virtualnych aktiv. Tento problém sa tjka nielen Slovenskej republiky a Ceskej
republiky ale m4 globalny charakter. Na zaver nam neostava nic¢ iné len vyslovit’ prianie, aby
zakonodarca v blizkej buducnosti k predmetnému institatu zaistenia virtualnej meny viedol
novu odbornu diskusiu v ramci vietkych krajin Eurépskej anie.

Prispevek je zvefejnén pod mezinarodni verzi licence
Creative Commons 4.0 International (CC-BY-4.0).

45§ 21 ods. 8 AML zakon.
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