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Stoleté vyroci si v nedavné dobé¢ pfipominala nejen nase univerzita a fakulta, ale také
Komenského univerzita v Bratislave a jeji pravnicka fakulta. Na rozdil od nasich oslav, které
se koncentrovaly do roku pfijeti zdkona (¢. 50/1919 Sb., kterym se zfizuje druhd ¢eska uni-
versita), jenz byl ovsem zaroven rokem zahdjeni vyuky, bratislavské oslavy se vazaly nikoliv
k pfijeti zakona (¢. 375/1919 Sb. z. a n., kterym se zfizuje Ceskoslovenska statni universita
v Bratislave), ale az k zahajen{ vyuky v roce 1921 a vzhledem k epidemické situaci se kon-
centrovaly az do roku 2022. Soucasti bratislavskych oslav byly také oficialni i jiné publi-
ka¢ni pociny. Tém oficidlnim vévodi trojdilnd monumentalni prace sirokého kolektivu bra-
tislavskych ucitelt vedeného trojici ¢lent Katedry pravnych dejin a pravnej komparatistiky
Dejiny pravnickej fakulty Univerzity Komenského." Ptitadit k ni mazeme kromé drobnych stati
zejména praci Martina Gregora Historiografia rimskeho priva na Slovensku® a zajisté i jeho praci
napsanou spolu s prof. Janem Svakem Karo/ Plank. Dielo a doba,’ i kdyz se ptimo k poéat-
kam fakulty nevztahuje. Tou ,,jinou praci, kterou chci ¢tenafim naseho casopisu pfibli-
Zit, je prace absolventa bratislavské pravnické fakulty, uznavaného autora publikaci vénova-
nych predeviim medialnimu privu a soucasného feditele Ustavu statu a prava SAV docenta
Jozefa Vozara, sledujici Zivotni osudy, ale pfedevsim bratislavské pusobeni prvnich Sesti
profesora Pravnické fakulty UK v Bratislave.

Na uvod bych chtél pfipomenout, ze pro J. Vozara neni recenzovana prace ani zdaleka prvni
publikaci vénovanou pfednim osobnostem slovenského pravnictvi, takze k jeho charakteri-
stice jsem vlastné mél jesté pridat, Ze je zndmym propagatorem historie slovenského prav-
nictvi. V Ustavu statu a prava totiz zalozil edici Vyznamni slovenski privnici a sam do ni pfi-
spél monografiemi vénovanymi Vladimiru Fajnorovi* a jedné ze zakladatelskych osobnosti

* Prof. JUDr. Ladislav Vojacek, CSc., Katedra d¢jin statu a prava, Pravnicka fakulta, Masarykova univerzita,
Brno / Department of the History of the State and Law, Faculty of Law, Masaryk University, Brno, Czech
Republic / E-mail: Ladislav.Vojacek@law.muni.cz / ORCID: 0000-0002-7654-0391
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bratislavské pravnické fakulty Augustinu Rathovi.’ Jako spoluvedouci autorského kolektivu
se podilel také na tematicky ptibuzné publikaci 700 rokov éasopisu Pravny obzor® Tento predni
slovensky pravnicky casopis, zalozeny v roce 1917, totiz pii vzniku univerzity a formovani
bratislavské pravnické fakulty sehral také vjznamnou roli.

Relativné strucny text nejnovéjsi prace J. Vozara je urceny predevsim pro sirs{ pravnic-
kou vefejnost. Autor jej rozdélil na struény Uvod, dvé kapitoly a Zaver. P¥mo v textu jej
doprovodil bohatou fotodokumentaci, v niz vedle obrazového materidlu reprodukuje také
fadu dokumentt z Archivu UK v Bratislavé. Mimo obligatnich nalezitosti odbornych texta
prace obsahuje pfilohu s textem feci prof. A. Ratha, pfednesené pii zahajeni prednasek
v roce 1921.

V prvni kapitole autor pfipomneél perzekuci slovenskych pravnika v byvalych Uhrach, zalo-
zeni Komenského univerzity a pocatky materialnfho a personalniho budovani jeji prav-
nické fakulty. Zminil také ceské a slovenské osobnosti, které se vyrazné zaslouzily o zrod
univerzity (profesofi Jaroslav Vicek a Kristian Hynek, dr. Vavro Srobér) a piiblizil pro-
blémy spojené s pocatky samostatné pravnické fakulty véetné potfeby postupného tlumeni
a ukonceni existence nedavno predtim (1914) v Bratislave, resp. Presporku (téz Pozsony,
Pressburg), oteviené Pravnické fakulty mad’arské Alzbétinské univerzity. Hlavni pozornost
ovsem vénoval zahajeni vyuky na fakulté¢ (24. ffjna 1921), studijnimu programu rozclené-
nému na historickopravni a pozitivnépravni studijni oddil, jak to odpovidalo prvorepubliko-
vym, pfesnéji recipovanym a ¢astecné novelizovanym rakouskym pfedpistm, které se uplat-
fiovaly 1 na bratislavské fakulté, a kone¢né tomu, co se stalo hlavnim pfedmétem jeho zdjmu
a zaroven a v dané chvili predstavovalo velky problém — k personalnimu zabezpeceni vyuky
na fakulté.

Logicky zavér, ze na fakult¢ fungujici na Slovensku by méli vyucovat piedevsim slovensti
ucitelé, jest¢ umocnoval pravni dualismus, tedy skutecnost, ze v ceskoslovenském pravu
platném na tzemi Slovenska zcela dominovalo recipované uherské pravo, jehoz originalni
madarské zdroje byly naprosté vétsine ceskych pravnika nesrozumitelné. Tato logika vsak
v konkrétnich slovenskych pomérech selhavala. Rozvoj slovenského pravnictvi podstatné
zbrzdila politika byvalych uherskych vlad, branicich se pfijimat do statnich sluzeb osoby
s politickym smyslenim nekorespondujicim s urcujici politickou linif jediného uherského
naroda. Pro uvédomelé Slovaky tak nebylo misto v zadném odvétvi vefejné spravy, o aka-
demické kariéfe ani nemluvé. Pied rozpadem monarchie se proto pro pravniky hlasici
se ke slovenské narodnosti oteviraly v podstaté jen dvé cesty: bud’ se prestat hlasit ke slo-
venské narodnosti, nebo se dat na drahu advokata.

Presto nekolik slovenskych kandidatu pfichazelo v tvahu. Na Slovenku v dané dobé¢ byli
vedecky ¢innf zejména Vojtech Tuka, kterj mel jako jediny zkuSenost s vysokoskolskou
vyukou, a advokati Augustin Rath, Emil Stodola, Adolf Zaturecky a Vladimir Fajnor.
Habilitovaného V. Tuku, jenz se zacal hlasit ke svému slovenskému ptvodu, ovsem diskvali-
fikovala neznalost slovenstiny. Emil Stodola, ktery se vénoval pfedevsim statistice, si v roce

5 VOZAR, J. Augustin Rath. Prvy rektor Univerzity Komenského. Bratislava: Veda, 2018.
6 OVECKOVA, O, VOZAR, J. a kol. 100 rokov tasopisn Pravny obzor. Bratislava: Veda, 2017.
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1922 zazadal o pfipusténi k habilitacnimu fizeni, nakonec vsak svou zadost stihl, a tak
se pfed nim vysokoskolska kariéra zaviela. A. Zaturecky se uz pfed vznikem fakulty jako
prvni Slovak etabloval na ¢eskoslovenském Nejvyssim soudu v Praze. Vladimira Fajnora,
ktery se v roce 1922 habilitoval a zacal na bratislavské fakulte ucit (a v roce 1936 se stal
profesorem), J. Vozar jako mozného kandidata vibec nezminil. Kdyz se totiz rozhodo-
valo o personalnim zabezpeceni fakulty, vykonaval funkci ministra pro sjednoceni zdkonua
a organizace spravy (ministra unifikaci) v Gfednické vladé Jana Cerného, a proto nebyl jeho
piichod na fakultu v dané chvili aktualni. Nakonec tedy mezi Sesti zakladateli ztstal jako
jediny Slovak Augustin Rath a bylo nezbytné sahnout mezi ceské akademiky. A. Ratha tak
doplnili ¢esti ucitelé Karel Lastovka, Otakar Sommer, Emil Svoboda, Bohus Tomsa a poz-
d¢jsi brnénsky profesor Jan Vazny.

Téziste prace tvoif Sest oddila druhé kapitoly s Zivotopisnymi studiemi o jednotlivych zakla-
datelich fakulty. J. Vozar své protagonisty sefadil podle abecedy a akcentoval jejich ptso-
beni na bratislavské fakulté. Proto jsou nejobsahlejsi kapitoly vénované tém, ktef na fakulté
pusobili nejdéle, naopak Janu Vaznému, ktery v roce 1927 odesel do Brna, jsou vénovany
pouhé tii stranky textu a Emilu Svobodovi, ktery v Bratislavé pusobil jesté kratsi dobu,
jen o pulstranku vic. Obsahlejsi oddily se zpravidla ¢leni na Uvod, Pdsobenie na Privnicke
Sakulte University Komenského (dale rozclenéné na funkcionafskou c¢innost a ¢innost peda-
gogickou a veédeckou), Odchod . Pravnickej fakulty Univerzity Komenského a Zdver. Ve vykla-
dech o K. Lastovkovi autor pfed zavérem vyclenil jeste dilei cast Akzivity mimo pravnicke
fakulty Univerzity Komenského. Stejnou ¢ast najdeme i v oddile vénovaném A. Rathovi, kde
si autor navic v samostatné ¢asti v$ima i jeho zivotnich osuda pfed vznikem Univerzity
E. Svobodovi a J. Vaznému je stejna a vedle Gvodu a zavéru ji tvofi jediny a vnitiné uz necle-
neény oddil Pdsobenie na Pravnickej fakulte University Komenského. NV sechny tyto dilé odlisnosti
v ¢clenéni jsou opodstatnéné, nebot’ plynou z povahy véci.

V prvaim oddilu druhé kapitoly autor pfiblizuje Zivotni osudy profesora spravniho prava
Karla Lastovky. Napsal jsem, Ze casti této kapitoly vénované jednotlivym profesorim jsou
uspofadany abecedné. Ovsem pokud se zaméfime pfedevsim na Pravnickou fakultu brati-
slavské univerzity, 1 pfi jiném clenéni by K. Lastovkovi nalezelo pfedni misto. Profesorsky
sbor sice prvnim dékanem fakulty zvolil A. Rétha, ten vSak realné vykonaval tuto funkci
pouhy meésic, nebot’ brzy nastoupil zdravotni dovolenou a nasledné se z rozhodnut{ akade-
mického senatu stal rektorem univerzity. Zpocatku jej tedy zastupoval prodékan, kterym byl
prave K. Lastovka, nasledné pak opakované zvoleny dékanem fakulty a v nasledujicim roce
v duchu prvorepublikové tradice prodékanem. Pfedevsim na ném tedy lezela tize organi-
zace a fizeni fakulty v prvnich nelehkych mésicich a letech. A také ze vSech ceskych zakla-
dateld fakulty s bratislavskou fakultou asi nejvic srostl, i kdyz ji v roce 1939 opustil — konec
konct — z vlastnfho rozhodnuti.

U A. Ratha, jmenovaného profesorem v oboru obc¢anského prava, autor ocenil jeho pub-
lika¢ni 1 jiné vefejné aktivity z doby, kdy jesté pusobil jako advokat, které ho kvalifikovaly
k tomu, aby se uplatnil na univerzité. Pfipomneéli to, Ze se v roce 1907 stal spolupracovnikem
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Ottova slovniku naucného (heslo Moderni sistava). Docenturu, kterd byla pfedpokladem
pro ustaveni do profesorské funkce, ziskal v roce 1920 v Praze. Za svého pusobeni na bra-
tislavské fakulté se stal predsedou nové zalozené Ucenef spolocnosti Safirikove, jejiz jadro tvo-
fili profesofi univerzity, a zastaval i fadu dalsich funkci. Autor cituje V. Fajnora (s. 71),
ktery o ném pii prilezitosti jeho Sedesatych narozenin v Pravnom obzore napsal, ze ,,zostane
ag do konca tym zdpalistym, bojovnym a velne mladym Staroslovdkon: v peknonm smysle slova, akym bol
od jakZiva®, a B. Tomsu (tamtéz), pro které¢ho byl , pronim slovenskym pravnikem, ktery usiloval
0 skutecnon a samostatnon védeckon prici nezavisle na téch, kter? podlebli odnarodnéni*

Tieti v pofadi — romanista Otakar Sommer — byl s bratislavskou fakultou spojen nejen
jako ucitel, ale — podobné jako s brnénskou — i jako vnéjsi organizator. Z pozice ufed-
nika Ministerstva $kolstvi a narodni osvéty (MSANO) vypracoval navrh zdkona na zfi-
zeni Komenského univerzity a podilel se na piizpusobeni rakouskych studijnich predpist
podminkdm samostatné republiky i na formovani prvntho profesorského sboru fakulty
(napiiklad Emil Svoboda v posmrtné vzpomince na néj licil, s jakym zapalem jej ziskaval
pro nastup do Bratislavy). Piisny ucitel a zkousejici a vasnivy polemik se vyrazné zaslouzil
o budovani knizntho fondu fakulty a o vznik Shornika Pravnickej fakulty UK. Se zjevnym zau-
jetim se i pozdéji vrhal do téméf permanentnich diskusi o nové koncepci studia na ¢eskoslo-
venskych pravnickych fakultach. V dobé, kdy pusobil jako rektor univerzity (akademicky rok
1927/1928), vznikly jiz zminéna Uéend spolocnost’ Safirikova a ji vydavany Casopis Bratislava
a na fakulté Ustav slovanskych prdv, vedeny pravnim historikem Rudolfem Rauscherem (snad
je tu namisté pfipomenout, Ze byl §vagrem brnénského pravniho historika Frantiska Cady).
I kdyz O. Sommer v roce 1928 piijal profesuru na prazské fakulte, kontakty se slovenskym
prostiedim nepferusil a nadale pracoval jako redaktor Shornika Privnickej fakulty UK a ¢aso-
pisu Bratislava a zasedal v judicialnich zkusebnich komisich. , 1dsniyy milovnik $ivota a Zivot-
nosti*“ (Albert Prazak, citovano na s. 87) se dozil pouhych padesati péti let.

Jak jsem jiz uvedl, ptisobeni civilisty a pravniho filozofa Emila Svobody v Bratislavé bylo jen
kratkou epizodou. Tak kratkou, ze se napiiklad v Awntologii ceskoslovenské pravni védy mizeme
dodist, ze bratislavského ,zradn se vsak vidal a nenastoupil ho® Jak vsak J. Vozar doklada,
v Archivu UK v Bratislavé se lze pfesveédcit, ze se zucastiioval zasedani profesorského
sboru, tedy ze v Bratislavé realn¢ puisobil. Na jeho kratké bratislavské ptisobeni ostatné
vzpominali i jeho kolegové v soukromém neprodejném tisku, ktery pro sebe vydali pii piile-
zitosti desatého vyrodi fakulty (a ktery by dnes mozna jeho autora stal misto na univerzit¢).*
Bohus Tomsa — na rozdil od E. Svobody — na bratislavské fakulté¢ pusobil az do nucené¢ho
odchodu na sklonku roku 1938 (a ,,externé” i po valce) a — na rozdil od svych vyse uve-
denych kolegti a stejné jako J. Vazny — se na nf zpocatku stal mimofadnym profesorem,
pfesnéji mimofadnym profesorem pravni filozofie (fidnou profesuru ziskal v roce 1920).
Pozdéji si svij obor rozsifil i o mezinarodni pravo vefejné. Vedle pravnické fakulty po jis-
tou dobu pfednasel i na filozofické fakulte. Jako pravni teoretik plédoval za potfebu sirstho

7 SKRE]PKOVA, P. Emil Svoboda (2. 10. 1978 v Praze — 20. 8. 1948 v Praze). In: Antologie feskoslovenské pravni
védy v megivdlecném obdobi (1918—1938). Uspotadala a sestavila P. Skiejpkova. Praha: Linde, 2009, s. 317.

8 Epitaf. Jako soukromy neprodejny tisk vydala pro sebe a svoje pratele Graeca Bratislaviensis. Bratislava, 1931,
s. 7.
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vzdélani a budovani mravni integrity pravanikt. J. Vozar pomérné obsahle citoval ¢ast textu
z roku 1927, v némz B. Tomsa mimo jiné uvedl, ze ,,dobré privo miige se stdti Spatnym tim,
Ze se s nim v Zivoté naklddd Spatné, pravé tak _jako mmohdy privo nedokonalé stane se v rukou pravniksi
dobrych ndstrojem, ktery dobre slongi prospéchu jednotlivee i spoletnosti. Pravnik jest mediem, které pro-
vddi synthesu priva a Fivota, pravnik 3 prava éini Zivouci organismus. ..’

V kratickém oddilu vénovaném mimofadnému (a od roku 1924 rddnému) profesoru fim-
ského prava J. Vaznému se autor soustfedil predevsim na jeho védeckou praci, zapojeni
do tzv. extenzi, jak se oznacovala popularizacni ¢innost vysokoskolskych uciteld, a pfipome-
nul i jeho tragicky konec v koncentra¢nim tabofe v Mauthausenu.

Do velmi dobfe napsané a ¢tivé prace se autorovi piece jen vloudily nekteré drobné nepfes-
nosti. Tak psal o neblahych zkusenostech ,,s raksiskon univergiton v Prabe’ (s. 12), kdyz zfejmé
myslel univerzitu s némeckou vyucovaci feci, ktera v Praze fungovala jak pfed rokem 1918,
tak po vzniku republiky. Podobné kdyZz o né¢kolik stranek dal napsal, ze A. Rath ,sa ve/mi
ddrazgne postavil proti tomm, aby sa verejne nediskutovalo o takychto problemoch, 2o strachn 3 aktivit
antonomistor” (s. 10), a mél na mysli problémy provazejici piipravy otevieni univerzity, jisté
nechtél protestovat proti zdrzenlivosti ve vefejném prezentovani téchto problému, tedy proti
»nediskutovani®, ale naopak proti vefejnému diskutovani, nebot’ se obaval, Ze tyto diskuse
mohou ovladdnout autonomisté. Neznalého ctenafe by také mohlo zmast, Zze ve vlastnim
textu psal ,,[277 Hoetzel", ale také (navic ve spojeni s editorstvim v Brné vydavaného Shovniku
verejného priva Ceskostovenského) ,,Juraj Hoetz/* (s. 35). 1 kdyz asi presné citoval originalni text,
opravu si zaslouzila v ném se nachazejici chyba (,,venctia legendi® misto venia legendi; s. 58).
To jsou vsak jen drobnosti, které nijak nesnizuji hodnotu prace, kterd nesporné pfispéje
k propagaci histotie pravnického vzdélavani v byvalém Ceskoslovensku. Pro nés je o to zaji-
mav¢jsi, ze se na budovani pravnické fakulty v Bratislave podileli ¢esti profesofi a ze jednim
z nich byl pozdé¢jsi profesor brnénské fakulty Jan Vazny.

9 TOMSA, B. O filosofické vychové pravnika. Bratislava. 1927, ¢. 3—4, s. 394.
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