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Andrea Hrebickova"

Je svoboda vyznani v Evropé skute¢né ohrozena? Z nazvu recenzované knihy se mize
zdat, ze tomu tak skuteéné je. V poslednich letech, spolu s rozristajici se celosvéto-
vou migraci a s misenim riznych kultur, dochazi k ¢astéjsim kolizim mezi pravé svo-
bodou nabozenského vyznani a ochranou legitimnich cild ¢i jinych svobod. Pfipome-
nout lze piipady bezpecnostnich kontrol na letistich ¢i na konzulatech, zakazy burkin
na vefejnych plazich ve Francii a Italii, nebo zakazy noSeni satkti ve vefejnych skolach
v ramci velké casti Evropy, Ceskou republiku nevyjimaje. Vzhledem ke skute¢nosti,
ze se po Francii dalsf staty, jako tfeba Dansko, pfipojili k pfijeti zakona, ktery zakazuje
zahalovani na vefejnosti je recenzovana publikace a cela problematika svobody vyznan{
stale vice aktualnim tématem. Pfedevsim z téchto dtvodu byla kniha vybrana jako mate-
rial vhodny k recenzi a snad odpovi na otazku polozenou v prvni vété této stati.

Pro zacatek par slov o autorce knihy. Melanie Adrian momentalné puasobi jako spo-
lupracujici profesorka na Pravnické fakulté Carletonské univerzity v Kanadé. Ve svém
vyzkumu se zameéfuje pfedevs$im na prava mensin z riznych prostiedi. Problematiku pak
zkouma nejen z pravniho hlediska, ale 1 z hlediska nabozZenstvi nebo antropologie. Jeji
dosavadni prace analyzuji zejména prava muslimské komunity ve Francii, ustavni prin-
cip /aitité a zahalovani muslimskych zen. V soucasné dobé¢ pfipravuje vydani nové knihy,
ktera bude opét zaméfena na francouzské prostiedi, jak jiz napovida samotny nazev
publikace (,Risking Religious Freedom: France, the Veil and the Right to Act on Faith*)." Nabizi
se otazka, zda bude i nova kniha doktorky Adrian poskytovat primarné jednostranny
pohled na problematiku, jako tomu je z vétsi ¢asti u recenzované publikace, ¢i nikoli.
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Recenzovani kniha kromé predmluvy obsahuje celkem $est kapitol. Razeni jednotlivych
casti publikace za sebou se muze zprvu zdat ponckud chaotické a neusporadané, ovsem
na druhou stranu je nutno pfiznat, ze se kniha daleko Iépe a snadnéji cte. Pro vysvétlent,
kniha za¢ina obecnym uvodem, ktery je koncipovan spiSe jako vypravovani. Autorka
seznamuje ¢tenafe se sebou samou a osvétluje, pro¢ pise danou publikaci a jaké je jeji
zapojeni v projektu. Nasleduje kapitola, ktera pfiblizuje adresatim misto a okoli vyzkumu
po sociologické strance. Ttet{ kapitola se zabyva cist¢ pravnim pohledem na mezina-
rodni pravné vynutitelné i nevynutitelné dokumenty a na rozsudky Evropského soudu
pro lidska prava (ESLP). Nasleduje dalsi ¢ast pojednavajici jiz o principu laicité a uzako-
nén{ zakazu noseni a vystavovani jakychkoli ndbozenskych symbolu ve skolach a zakazu
zahalovan{ obliceje na vefejnosti. Posledni dvé kapitoly se svym stylem vrac{ k vypravo-
vani a zprostfedkovavaji ctenafi pohled na problematiku o¢ima muslimskych Zen a dal-
sich respondentt, se kterymi byly v ramci vjzkumu vedeny rozhovory.

Vzhledem ke skute¢nost, ze je recenze uréena primarné pro pravniky, je vhodné zaméfit
se pfedevsim na ¢asti knihy, které jsou pravu vénovany. Dovolte mi proto obratit pozor-
nost na ne zcela zdafilou ¢ast tykajici se rozsudka Evropského soudu pro lidska prava.
Autorka knihy ve tfeti kapitole rozebira tii rozhodnuti, kterd se dotykaji svobody nabo-
zenského vyznani. Podivejme se na dva z nich, a to konkrétné na rozsudky Leyla Sahin
proti Turecks® a S.A.S. proti Francii®. Oba ptipady jsou skvéle popsany, ovSem popisem
dalsi rozbor i konci.

Adrian u obou piipadt konstatuje, ze soud omezil zakladn{ lidskou svobodu na nabo-
zenské vyznani, ale jiz se nezabyva dalsimi aspekty dané problematiky. U ptipadu Leyla
Sabin proti Tureckn v zaveéru své analyzy pouze uvadi, ze ESLP naprosto zklamal, kdyz
ptistoupil k doktriné matgin of appreciation na ukor svobody vyznani.* V ptipadé roz-
sudku §.A.S. proti Francii sice spravné uvadi, ze soud posoudil cely pfipad jinak, ovéem
opét se vraci k pouhému konstatovani, ze rozhodnuti neni adekvatni, jelikoz byl vyuzit
zcela pro pravo vagni pojem ,,pozadavek spole¢ného ziti“. Dle autorky byla opét svo-
boda vyznani potlacena na ukor jiné protihodnoty, ktera je ovSem neurcita.”

Duvody, pro¢ uvadim pravé tato dvé tvrzeni, jsou nasledujici. V pifpadé rozhodnuti
z Turecka autorka knihy, dle mého nazoru, zcela opomneéla reflektovat do své avahy spo-
lec¢enskou situaci v dané zemi v dobé rozhodovani o zahalovani ¢i nezahalovani na vefej-
nych vysokych skolach. Turecko se v onu inkriminovanou dobu uchazelo noveé o ¢lenstvi

2 Rozsudek Evropského soudu pro lidskd prava ze dne 10. listopadu 2005, Leyla Sabin proti Tureckn, Eislo
stiznosti: 44774/98.

3 Rozsudek Evropského soudu pro lidska prava (velky senat) ze dne 1. ¢ervence 2014, S.A.S. proti Francii,
dislo stiznosti: 43835/11.

4 ADRIAN, Melanie. Religious Freedom at Risk. The EU, French Schools, and Why the 1/ eil was Banned. Switzer-
land: Springer International Publishing, 2016, s. 64—66. ISBN 978-3-319-21445-0.

5 Ibid., s. 67-76.
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v Bvropské Unii. Ostatné v prabehu celého dvacatého stoleti se snazi Turecko oprostit
od tradic Osmanské fise. Ustava z roku 1937 ihned v tvodnich ustanovenich vyme-
zuje, ze je Turecko sekularnim statem. Navic v ¢lanku 24 je jasné stanoveno, ze ,,nikdo
nesmi nensit nabogenského vyznani k osobnim & politickym zdjmiim nebo vlivu. ¢ 1 ptes veske-
rou snahu, je ale stdle Turecko ovlivnéno islimem, jako nejrozsifenéjsim nabozenstvim
v zemi. Z dtivodu, ze se zemé snazi o pfiblizeni k modelu ,,zapadniho® ¢i ,,evropského
statu, je podle nékterych nazort muslimsky satek vaiman dokonce jako ttok na zdkladni
statni hodnoty ¢ dokonce Ustavu.” Pokud se na problematiku podivame timto makro
pohledem, kdy se posuzuje stat a jeho oddélenost od nabozenstvi, je naprosto jasné,
ze ESLP rozhodl s ohledem na tehdej$i situaci v zemi a pfenechal statu sirokou miru
volné uvahy.

Obecné je prekvapivé, ze se autorka knihy snazi polemizovat nad uzivanim (mozna
dokonce nad naduzivanim) doktriny margin of appreciation ze strany soudu. Pokud
se na miru volného uvazeni, jak tomu bylo v obou vyse zminénych pifpadech, podi-
vame z Cisté teoretické roviny, je zfejmé, Ze je tento institut uzivan pfedevsim z davodu,
ze situaci v dané zemi zna sama zemé a jeji soudy nejlépe.” Timto samozfejmé nechci
fici, ze by bylo za kazdé okolnosti nejlepsi, aby bylo rozhodovani pfenechavano pouze
narodnim organtm, ale je tfeba urcitym zptsobem reflektovat déni v dané spolecnosti
a ne jen bez rozmysleni aplikovat praval normy.

Nyni k druhému piipadu S.A.S. proti Francii. Zakladni otazkou je, zda se da pojem ,,spo-
le¢ného sou/ziti* povazovat skutecné za tak vagni, ze nemuze byt v pravu nicemu napo-
mocen? Pokud pfidame slovo ,,dobré®, lze pojem ,,dobré spolecné ziti* jiz vice konkre-
tizovat. Dle nekterych jinych autort jde predevsim o vzdjemné porozumeéni, pochopeni
a souznéni.” V tomto ohledu se pojem docela vyjastiuje. K zamysleni se ale nabizi otazka,
zda pozadavek ,,spole¢ného ziti“ bude do budoucna znamenat jisté utlacovani men-
$in ve prospéch veétsiny, k jejimuz ,,spolecnému ziti“ se ostatni skupiny budou muset
pfizpusobit.

Autorka v této casti knihy déle nijak neupozornila na dvoji pravni upravu zahalovani
obli¢eje na vefejnosti ve Francii. Dle mého nazoru, by jen pouhé upozornén{ na zéasti

6 Ustava Turecké republiky [online]. [cit. 10. 2. 2019]. Dostupné z https://global.tbmm.gov.tr/docs/
constitution_en.pdf

7 NIEUWENHUIS, Aernout. European Court of Human Rights: State and Religion, Schools and Scar-
ves. An Analysis of the Margin of Appreciation as Used in the Case of Leyla Sahin v. Turkey, Decision
of 29 June 2004, Application Number 44774 /98. European Constitutional Iaw Review, Cambridge, 2005,
roc¢. 1, €. 3, s. 509. DOI 10.1017/81574019605004955

8 VILA, Maria Iglesias. Subsidiarity, margin of appteciation and international adjudication within a coope-
rative conception of human rights. International Journal of Constitutional Law, Oxford: Oxford University
Press, 2017, roc. 15, ¢. 2, s. 406.

9 BEAMAN, Lori G. Living Together v. Living Well Together: A Normative Examination of the SAS
Case. Lisabon. Religious Diversity and Social Inclusion, 2016, ro¢. 4, ¢. 2, s. 9.
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duplicitnf prava{ Gpravu postac¢ovalo k podpofe jejiho tvrzeni, Ze je ndbozenska svoboda
jednotlivce omezovana ve prospéch laického statu. Ve Francii totiz jiz od roku 2009 plati
ustanoven{ trestniho zakoniku, které rovnéz zakazuje zahalovani obliceje pfi vefejnych
manifestacich.'” Z toho jasné vyplyva, ze tato pravni uprava byla pfijata z davodu obtizné
identifikace dcastnikt shromazdén{ v ptipadé, ze by doslo k néjakému konfliktu. Kdezto
naproti tomu zikon z roku 2010 zakazujici zahalovani obliceje na vefejnosti' bez jaké-
koli dalsi specifikace miff na jednotlivé osoby. Zde lze pouze polemizovat nad tim, jaky
byl skute¢ny zamér zdkonodarce vedouci k piijeti tohoto kontroverzniho zakona.

Jako posledni poznamku k tomuto rozsudku si dovolim nesouhlasit s autorkou knihy
v tvrzeni, ze ESLP pfi rozhodovani naprosto selhal v ochrané svobody vyznani. Soud
velmi trefné uvadi, Ze nosen{ Satku stéZovatelkou neni soucasti jeji identity. Dokonce
sama stézovatelka pfipousti, ze nepozaduje noseni satku nepfetrzité. Z tohoto tvrzeni
jasné vyplyva, ze $atek jako nabozensky symbol neni pro stézovatelku neodmyslitelnym
doplitkem, jehoZ noseni by bylo striktnim pozadavkem jejiho vyznani. ESLP v nékolika
odtivodnénich svych dalsich rozhodnutf uvadi, Ze jsou nabozenstvi, ke kterym neodmy-
slitelné patif noSeni urcité ¢asti odévu a jsou proto tyto prvky i soucasti samotné iden-
tity stézovatela.”? Vzhledem k tvrzenim uvedenym v rozsudku, lze mit za to, ze zdsah
do svobody nabozenského vyznani stézovatelky byl pfiméfeny k danym okolnostem
iz toho davodu, Ze se nezasahovalo do stézovatel¢iny identity jako takové.

Co lze ale na druhou stranu ocenit u recenzované publikace je prokladani ¢isté teore-
tickych a striktné védeckych kapitol s kapitolami, které ctenafe tzv. ,,vtahnou do dé&je®.
Kniha zcela netradi¢né, vzhledem ke skutecnosti, ze se jedna o odbornou publikaci,
obsahuje i pasaze dokonce az beletristického razu. Pro pifklad si dovolim uvést samy
zacatek, kde autorka nejprve popisuje, pro¢ se vydala na vjzkum do Francie, seznamuje
¢tenafe s predméstim PaffZze neboli jejim budoucim puisobistém a dodava, ze bude nejen
shanét respondenty a informace pro svuj vyzkum, ale Ze bude ptsobit i jako pedagozka
na mistni stfedni skole. Po této deskriptivni ¢asti nasleduje prvni kratky pfib¢h. Dok-
torka Adrian se vydava prozkoumat okoli jejtho nového domova a narazi na particku
typickych chlapct z ghetta ve véku mezi 1316 lety. Vzhledem k tomu, Ze je v daném

10 Clanek R645-14 Trestniho zikoniku vytvofeny dekretem n® 2009-724 ze dne 19. éervna 2009. Legifrance
[online]. [cit. 8. 2. 2019]. Dostupné z: https:/ /www.legifrance.gouv.fr/affichCode.dosjsessionid=45CA3E-
A1BE41354DFB30D7BD4AFED7C6.tplgfr38s_2?ridSection TA=LEGISCTA000020775360&cid Tex-
te=LEGITEXT000006070719&dateTexte=20180503

11 Zikon n° 2010-1192 z 11. fijna 2010 zakazujici zahalovini obliceje ve vefejném prostoru.
Legifrance [online]. [cit. 08. 2. 2019]. Dostupné na https://wwwlegifrance.gouv.fr/affichTexte.
dorcidTexte=JORFTEXT000022911670&categorieLien=id

12 Piikladem tohoto nabozenstvi je vyznan{ Sikh, které po véficich vyzaduje, aby permanentné nosili
pokryvku hlavy (u muzi se jedna o turban u Zen o $atek) a dalsi symboly spjaté s jejich vyznanim. Srow.
napt. Rozsudek Evropského soudu pro lidska prava ze dne 13. listopadu 2008, Mann Singh proti Francii,
dislo stiznosti: 24479/07. Déle v SINGH, Bhupinder. The Five Symbols of Sikhism. Si&b Formation,
2014, ro¢. 10, ¢. 1, s. 105-106.
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misté zcela nova a dalo by se fici i neokoukand, chlapci ji obkli¢i kolem dokola a za¢nou
se ji ptat, co tam déla a co chee. Na tyto dotazy jim autorka knihy odvétila, ze pfijela
na rok jako ucitelka anglictiny na mistni stfedni skolu. Vyfc¢ena informace zcela zménila
situaci a chlapci se ji razem pfedstavili a sdélili ji, ze 1 oni jsou zaky této skoly a ze urcite
bude vyucovat i je. Nasledné se ji ujali a celé odpoledne ji délali privodce. Takovychto
piibéhti je v knize vicero. Prave tyto kratké historky dodavaji publikaci na autenti¢nosti,
jisté dramati¢nosti a kniha se stava zivejsi.

Jako dalsi ¢ast bych rada vyzdvihla i antropologické aspekty knihy. Je zfejmé, ze autorka
ma v oblasti antropologie vzdélani a pro vyzkum tento obor zna¢né vyuziva. Rozhovory,
které vede s mistnimi uciteli a dal$imi obyvateli, poskytuji tak nahled na problematiku
zahalovani i z druhé strany. Ctenafovi je umoznéno vcitit se do kize muslimskych Zen,
se kterymi se autorka setkava pomérné casto a jez ji zodpovidaji nejriznéjsi otazky.
V knize se objevuje i polemika nad zakofenénymi pfedsudky ¢i ndzory ve spolecnosti.
Piikladem muze byt jeden z divodd, pro¢ byl ve Francii piijat tolik diskutovany vyse
zminény zakaz zahalovani obliceje na vefejnosti. Ve zpravé predlozené francouzskym
Narodnim shromazdénim k pfedmétnému zakonu se nékolikrat objevuje, Zze se snazi
piijetim zakona docilit rovnosti zen a muzd. Zahalovan{ obli¢eje vSak rovnost vsech
znemoznuje, jelikoZz jsou muslimské Zeny vystaveny natlaku, pfedevsim ze strany veéfi-
cich muzu ¢ijejich okoli, a $atky, které zahaluji jejich obliceje, nosit musi. Dle Narodniho
shromazdéni mé tento zdkon zabranit donucovani Zen k zahalovani a m4 tedy stirat
nerovnost mezi muzi a zenami."” K tomuto postoji se naopak nepfiklonil Evropsky soud
pro lidska prava ve svém rozsudku S.A.S. proti Francii, kde odtvodnil své rozhodnut,
ze legitimnim cilem zcela jisté neni rovnost mezi muzi a zenami, protoze nékteré zeny
samy pozaduji mit moznost zahalovani obli¢eje na vefejnosti."* Rovnéz i dotazované
zeny v recenzované publikaci se klonf k nazoru soudu, kdy shodné tvrdi, ze neznaji zenu,
ktera by byla svym okolim nebo manzelem nucena nosit muslimsky $atek. Jedna zena
z dotazovanych pfitom nosi $atek neustale, pry tak 1épe pocit'uje svoje spojeni s bohem,
kdezto jina z respondentek nenosi Satek vubec, jelikoz se na to neciti byt pfipravena
a nechce jesté pfijmout takovy zavazek.

Zavérem bych knihu i pfes jeji nedostatky doporucila. Hlavnim duvodem je jeji origi-
nalita a prolinani jak pravniho hlediska, tak antropologického pohledu na véc. Vzhle-
dem ke skute¢nosti, Ze je kniha velmi ¢tiva a prolozena i malymi pfibehy vSednich dnd,
nebude snad nikomu pfipadat, ze by se nudil a ztrdcel ¢as. Publikace nenasilné poukazuje
na skute¢ny stav problematiky o¢ima nékterych muslimskych Zen zijicich ve Francii, kde

13 GARRAUD, Jean Paul. Rapport sur le projet de loi (n°2520), interdisant la dissimulation du visage dans
Pespace public. Assembiée Nationale [online]. 2010 [cit. 8. 2. 2019]. Dostupné z: http://www.assemblee-
-nationale.fr/13/rapports/r2648.asp

14 Rozsudek Evropského soudu pro lidska prava (velky senat) ze dne 1. cervence 2014, S.A.S. proti Francii,
&slo stiznosti: 43835/11, bod 119.
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se citf na jednu stranu jako doma, ale zaroven na druhou stranu jako osoby, které nebu-
dou nikdy do dané spole¢nosti zapadat, protoze jsou vzhledem ke svému nabozenstvi
trochu odlisné.

Zbyva jiz jen odpovédét na otizku z tvodu recenze, a tou bylo, zda je skute¢né nabo-
zenska svoboda v ohrozeni? Jelikoz v nedavném rozsudku E.S. pro#i Rakousku ESLP
ochranil na ukor svobody projevu (kterou mimochodem chrani ve vétsiné svych roz-
hodnuti) pravé svobodu vyznani, kdyz uvedl, ze kritika nabozenstvi nesmi jit za urcity
limit, lze prave s ohledem na tento ptekvapivy rozsudek fici, Ze jesté neni vse ztra-
ceno, jak se mohlo ¢i muze v nékterych ptipadech zdat. Svoboda nabozenského vyznan{
ma ve spole¢nosti stale své misto a je i ze strany ESLP chranéna.

Zamyslenim na aplny zavér muze byt otdzka, zda bude aktualni kniha doktory Melanie
Adrian stejné poutava na ukor pravafho vyzkumu ¢i analyzy, nebo zda bude prave pravni
reSerSe prohloubena a ¢tenaf bude mit moznost ,,ponofit se* hloubéji do legislativni pro-
blematiky? Nechme se piekvapit a uvidime, co pfipravovana publikace pfinese nového.



