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tato koﬁcepce byla v nekterych pfipadech opuiténa (srov. napt. § 2 zdkona ¢. 243/1992
5b.).

Dal&irm zdkonnymi znaky opravnéné osoby jsou:

skonodarce se pokusil situaci téchto osob zlepiit tfm, #e v zdkoné ¢ 93/1992 Sb.,
erym fadu ustanoveni zdkona o pidé novelizoval, odstranil odkaz na odst. 1 & pi'i:mo
oval osobu, kterd mé&la na misto pivodniho vlastnika nastoupit, a to tal, Ze mezi jeji
v jiE smak statnf pisluinosti a trvalého pobytu nevyZadoval splnéné i u jejiho prav-
predchiidee. Poginal si viak velmi nedisledné, kdy? pifému, ktera bréanila pravainm

— statnf pifslufnost k (leské a Slovenské Federativni Republice; po rozdéleni tohoto sté
nfho dtvaru k 1. Jednu 1993 na dvé samostatné republiky - Ceskon republiku a Slo%
- venskou republiky - spliiovaly tento zrak pouze fyzické osoby se stdnfin ob&anstvim
v Cleské republice — viz él. 1 odst. 2 Ust. zakona CNR & 4/1993 Sb. A 6 bez ohledu
na to, zda svij ndrok uplatnily pred 1. lednem 1993, anebo po tomto datu. T v tich
piipadech, kdy ndrok byl uplatnén jesté pied rozdélenim federace, nmsel pozemko:
vy tfad zjislovat, zda jsou piedpoklady pro vanik niroku splnény nejen v okamziku

PRy

podéni #idosti, ale i v okamziku vydavani rozhodnuti,

— trval§ pobyt na fizemi Ceské a Slovenské Federativnf Republiky a po 1. lednu 1993
na lzemi Ceské republiky, . :

chal ji ve tfech z péti skupin daliich opravnénych osob uvedenych v cit. odstavc
e, i), d) a ). Takde zatimco dédicové ze zdvéti (pism. 2) a b)) jsou opravnénymi
ami, i kdy# pivodnf viastnik zemfel v emigraci a bes éeskoslovenského stitm’ho ob-
tﬁ,‘ poztistaly manZel a d&ti pivodniho vlastnika, stejné jake jeho rodice a souUTOZEnci
elé sourozenci se za téchto okolnosti opravnénymi osobami ani po nékolik novelédch
na stat nemohou, )
fm, boluZel, nejsou problény tykajici se tzv. ,dalfich opravnénych osob® vyderpany.
nes ji# patrné nezjistimie, jaké divody vedly zékonoddrce k. zakotvend rozdﬂnéh_o
ipokla,du pro to, aby se oprdvnénou osocbou moh! stit na jedné strané zavétnf déd%c
erzilni a na strané druhé zavétni dédic parcialni. Zatimeo univerzalni zévéini dédic
fze stat oprivnépou osobou jen tehdy, byla-li zédvé{ predlozena v didickém fizeni,
ipade dedice, jehoz zavéf predurdila k nabyti jen pomérné cdsti dedictvi, zakon splnéni
to predpokladu nevyZaduje.
atimco jednfm z predpokladi toho, aby se obéan stal oprévnénou osobu je, Ze byl (o.n
jeho prévif predchiidee) zbaven vlastnictvi, v piipadé uvedeném v § 6 odst. 1 pism. j)
tomu jinak. Ve zde upraveném piipadé se opravnénou osobou stava ten, ldo se ze smlou-
prohl4sené rozhodnutfm soudu za neplatnou, mél viastnfkem teprve sit. Podobng
ipad je upraven v § 28b odst. 2, ktery do zdkona vloZila novela & 183/1993 Sh., kdy
vné% opravnénou osobou je nikoli ten, kdo byl skutecné pivodnim vlastnikem a pie-
cemn vlastnictvi, ale ten, kdo mél ze smlouvy, k niz nedalo ministerstvo zemédélstvi
uhlas, vlastnictvi teprve nabyt, ‘ -
- Zvlastnim piipadem opravnéné osoby je tev. ndomnéid opravnénd osoba® — viz § 4a
dkona. Zékon takto oznaduje obéana, ktery o sobé tvrdi, 2e spliiuje viechny znaky oprav-
né osoby, aviak nachdzi se ve stavu dikazni nouze ve vetahu k prokézéni pivodniho
astnictvi ~ svého nebo svého praviiho predchidee. Piitom pficiny této dikazni nouze
jsou libovolné, ale jscu zdkonem jmenovité uvedeny v § 4a odst. 3 zdkona.
. Postaven! domnélé oprévnéné osoby opravituje obfana jednak k podani zadosti o za-
psénf do seznamu dommélfch osob, jednak k podéni Zddosti na zahdjen{ fizeni o uznani
plivodnfho viastnictvi (svého nebo svého pravnihe predchidee). Na vysledku toh)otodff—
{ pak zévisf, zda se 7 domnélé opravnéné osoby stane oprivnénd osoba, ktera muze
okratovat v fzeni podle § 9 zakona.

Definici ,opravnéné oscby® obsahuje i zakon CNR ¢. 243/1992 Sb., kterjm se upravujai

Ekteré otdzky souvisejici se zdkonern & 229/1991 Sb., o tipravé viastnickych vztahl
pidé a jinému zemédélskému majetku.
Tnaky, s jejich# pomoci tento zdkon opravnénou osobu — plvodniho vla,strllﬂc_a‘ - Vy-
ezuje, jsou shodné se znaky uvedenymi v § 4 odst. 1 zdkona €. 229 /1891 Sh. jen po‘l_-clud
de o pojadavek teskoslovenského statniho obZanstvi, trvaly pobyt na fizem{ republiky
vnahyti viastnictvi stétem..

— mély ve svém vlastnictvi piidu, budovy a stavby patiici do pisobnosti zdkena o padé;
— viz jeho § 1, )

— tento majetek piesel na stit nebo jinou pravnickon oscbu,
- stalo se tak v tzv. rozhodném obdobi,.

~ zpiisobem uvedenym v § 6 odst. 1 zdkona.

Z uvedené definice opravnéné osoby musi byt soucasné splnény véechny znaky, aby
bylo mozno fyzickon osobu povazovat za osobu oprévnénou.

Ve shora uvedené podohé -odpovidd uvedend definice situaci, kdy fyzickou osohon
domahajici se restituce vlastnického prava je sém pivedni viastnik,

Zékon viak definuje oprévnénou osobu i pro pfipad, Ze phvodni vlastnik ji# zemfel.
Cin tak v odst. 2 = 4 . V tomto piipadé proéla definice oprdvnéné osoby nékterymi
zménarni, a to dost zavaZnymi.

- Kdo miife byt , dalii oprdvnénou csobu®namisto zemfelého pivodniho viastnfka vy}
diil zikonodarce v piivodnim textu § 4 odst. 2 zakona tak, #e tyto osoby jmenovité uvedi
spolu s pofadim, v jakém do restituénthe ndroku nastupuji. Tyto osoby v zikené uvedend
se mohly opravnénymi csobami stat za pfedpokladn, Ze

- samy byly stdtnimi obany Ceské a Slovenské Federativni Republiky; po 1. lednu 1993
Ceské republiky,
- mély trval§ pobyt na dzemi Ceské republiky,

— osoba, kterd zemiela (plivodni vlastaik) mél viechny znaky oprévnéné osoby.

Posledné uvedeny znak vyplyval z formulace dvedni véty odst, 2 ~ ,Zemiela-li osoba
uvedend v odst, 1 ....% piidemsz v odst. 1 je pravé obsafens definice opravnéné osoby .
piivodniho vlastnika, A protoze jeji souddsti, jak jsern se ji7 zminil, je i znak statnf pri-
slusnosti k Ceslé a Slovensié Federativnf Republice a pozd&ji k Ceské republice a také
trvaly pobyt v ni této opravnéné esoby, znamenalo to ve svich disledcich, Ze opravné-
nymi oschami se nemohly stét fyzické osoby uvedené v odst. 2, pokud piivodni vlastafk
v okamsziku své smrii shora uvedené znaky nesplioval.

sstupnictvi daliich opravnéngch osob, odstranil pouze z uvozovaciho textu odst. 2, ale
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-Jako v mnoha jinych-pifpadech i tentokrat byl zakonoddree, af jiz zdmérné aneho
nedopa’zfem’m, nediisledny a nepokryl odstaveern 4 cit. ustanoveni viechny piipady, které
miize smrt pivodniho viastnika vyvolat. Toto ustanoveni se totiz zeela evidentné nevata-
huje na piipady, kdy pivodn{ vlastnik zemfel 2% po vydén{ rozhodnutf podle § 9, ale
pted tim, ne% se toto rozhodnuti stalo pravomocngm. V téchto piipadech restituéni narok
‘prechéz{ nadale na dal3i opravnéné osoby. ‘

Li3f se viak
a) jinymi pravnimi diivody ztraty pivodntho vlastnictvi, net které jsou uvedeny v § 6
odst. 1 zakona o plidé; zde jsou témito diivody konfiskace vlastnictv! podle dekreti
" presidenta republiky £. 12/1945 Sb. a & 108/1945 Sb., '
b) uvedenfm daldich znakd, kterymi jsou
§ pojmem ,oprévnéna osoba“ pracu_]e i & 8 zakona o pidé, Jde o ustanovend, které
umoznule restituci viastnického préva k nemovitostem (k zemadélskému majetku) v pipa-
dech, kdy jako osoba povinna vystupuje nikoli asoba prévnicks, ale ob&an (osoba fyzmka),
_k_tery tento majetek nabyl od stétu nebo jiné privnické oseby (odst. 1} nebo i pitmo .
od pivodniho vlastnika (odst. 3) za okolnosti zdkonem piedvidanych.. Restitnéni #{zend
neprobiha v téchto pifpadech pied pozemkovym ufadem, ale pfed soudem.

— neprovindm se proti Ceskoslovenskérmu statu,

— pozd&dl (po konfiskaci majetlu) znovﬁnabyti ceskoslovenskélio stdiniho oban
stvi podle zdkona & 245/1948 Sb., zakona ¢. 194/1949 Sh. nebo zakona &, 3471953 |
St ' -

Pii vymezeni ,dalgich oprévnéngch osob“pouil zdkonodarce v § 2 odst. 2 tohoto zd- '
kona stejnou formulaci jako v plivodnim textu § 4 odst. 2 zdkona &. 229/1991 Sb. A proto
i diisledek byl stejny - nemoZnost uplatnéni restituéntho zdkona daldimi oprdvnénymi
osobami tehdy, jestlize pivodni vlasinfk zemtel, aniz byl eskoslovenskym stétnim pi-
slninikem nebo nemél trvaly pobyt v CSFR.

Jak ze zdkons wyplyvé a jak jsemn jiZ také uvedl, tzv. dald oprévnéné oscby vstupuj
do restituéniho naroku namisto pivodnibo viastaika pouze v piipadé, Ze pivodnf viastnil
zemtel pfed uplynutim lhity stanovené zikonem k uplatnén{ restituéniho ndroku. Tato
lhita byla piivedné stanovena do 31, prosinee 1992, pozd&ji zdkonem 39/1993 Sb. prodlou-
Fena do 31. ledna £993. Pouze v piipadech, kdy jednim z pfedpoklada vaniku restituéniho
naroku a tedy i pfedpokladu pro ziskini postaven{ opravnéné osoby bylo zrudeni vyreku
rozhodnuti, jimz byl pivodni vlastnik zbaven svého vlastnictvi v rehabilitaénim fizent
poskytl zikon opravoénym osobéin Ihitu 18 mésick, Béb této lhfity zapodal po nabyt
prévni moci rozhodnut{ o rehabilitacs. To znamena, #e i pro opravnéné osoby plati stejné
thity pro uplatnéni restituéniho narokn jako pro piivodnibo vlastnika,

Az do novely zékona (zdkon ¢. 183/1993 Sb.) zékon neodpovidal na ctazku, jak po-
stupovat v pipadech, kdy pivodni vlastnik jako oprdvnéna osoba svi narck ve [hité
uplatnil, aviak zemfel, ani# restituéni fizen{ bylo pravomocné skonéeno. Zda do uplat-
néného majetkopravniho ndroku vstupovaly shora uvedend dalif opravnéné osoby, anebo
zda se tento narok staval souddsti pozuatalosti a pfedmétem dédického fizeni.

Vzhledemn k tomu, Ze ust. § 4 gdst, 2 pii stanoven{ pfedpokladi pfechodu restituéniho
niraku na tzv. dald oprdvnéné osohy nerozlifuje, zda plivodni vlastnik ktery zemfel .
pied uplynutim [hity uvedené v § 13 zdkona, ji# svilj narok uplatnil & nikeli, nabrzl .
se jednoznaény zdvér, #e de niroku v iéchio piipadech vstupuji dalil osoby v tomto .
ustanoven uvedené jako tzv. dalfi epravnéné osoby a nikeli dédicové. Uplatni se zde
pravai nastupnictvi podle zdkona o plidé a nikoli pravn{ nistupnictvi podle ustanoveni
o dédéni obéanského zdkonfku ' :

Novela (zak. &. 183/1993 Sb.) +viak tento jednoznaény zdvér. zménile vislovnym
ustanovenim, Ze ,Zemfe-li opravnénd osoba, ktera uplatnila narok na vyddni majetkn
pied vydéanim rozhednuti podle § 9, piechézi ndrok na dédice”- viz § 4 odst. 2. Novela
tak viastng vyfala v téchto piipadech uplatuén restituénf nérok z piiscben! ustanovent .
§ 4 odst. 2 a vyloudila tak 2z prévniho nastupmictvi k tomuto niroku dalsf opravnané osehy.

A pravé skutecnost, e nemovitost, ji% se toto restituéni Heend tika, je ve vlastmctw
fyzicke osoby a nikoli osoby pravnicke, vyvolavé problém, jehoz existenci st aZ dosud goudé
podle dosavadnich komentaik i élénkd v odborném tisku, nikdo p#ilif neuvédomoval.

Presto zde tento problém je & nenf produktem schoiastlckeho teoretlckeho badam, ale
upozornem na néj piidio z tad advokitni praxe.

Zminénf problém spodivé v tom, % § 8 zdkona pro piipady, které upravuje, pojem
4Opravnénd osoba® samostatné nevymezuje, Dalo by se tedy predpoklédat, e zdkonodérce
me! i pro tyto pifpady na mysli stejné vymezeni ,opravnéné osoby®, jaké je obsaZeno
vugt, §4 zakona. JenZe souddsti tohote vymezeni je skutednost, ze pii straté vlastnictvi
plvodnim vlastnikem piesly dotéené nemovitosti na stit nebo jinou pravnickou osobu.
Tento znak splimji v § & pouze ptipady uvedené v odst. 1, nikoli viak ji# piipady uvedené
v odst. 3 a 5, kieré vloila do tohoto ustanoveni dodatecné novela (zak. ¢. 183/1993
Sb.). 'V téchto piipadech totiz viastnictvi k dotéenym nernovitostem nabyla povinnd
asoba (ob¢an)} pfimo od pivodniho viastnika, Je zfejmé, Ze definice oprdvnéné oscby
uvedeua v § 4 zéikona je pro pfipady uvedené v § 8 odst. 3, 4 a 5 nepouzitelus, resp.

¥l jejim pouZiti by nehylo v técbio ptipadech opravnénych osob. Nezbyvd proto neZ mit
2a to, ze zdkonodarce, kdyz v téchto piipadech hovoli o oprdvnéné osobé, md na mysli
ohecny viznam tohoto pojmu, tj. nositele opravnén{ v privnim vaztahu, Jeem & védom
neptesvedéivosti tohato zévéru, nebof nic neodivodiiuje to, e zakonodéree jinak chipal
tent¥z pojemn v odst. 1 a jinak v odst..3 a 5 tého# ustanoveni. (Odpovéd nespokojenému
thenafi viak v tomto piipadé dlui zdkonoddrce. )

- Koneéné oznaéeni ,opravnéna osoba® se v zakoné o piide, opét diky jeho novele {zék:
€. 183/1993 Sb.), objevuje i v jeho zdvéreénych ustanovenich hovoiicich o vypofadévini
nérokd — viz § 33a a ndsl. Temito niroky se zde rozumi nejen niroky vyplyvajici ze
zékona o pidé, ale i niroky ne vydini podilii vypoitenych v transformaci jednotuych
zemadélskych drufistev. Do zdkona o pliids se tak dostdvaif i oprdvnéné osoby ze zékona .
4271992 Sb. (transformaéni zdkon), jejichi vymezerd je od osab oprévnénych ze zikona
liné. Opravnénymi osobami podle zdkona ¢, 42/1992 Sh. jsou

a.) enové jednotnych zemedalskych drustev, pokud jimi byli jiz 30. listopadu 1991,

b) vlastnici piidy a jiného zem&dglského majetku, pokud své pravo byt oprévnénon csobou
- uplatnily a vlastnictv! prokizaly do 28. dubna 1992,







