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k tomu, aby nesledovali Z4dné zpravedajstvi o procesu, nepodavali o ném Zadné
informace a s nikym se neradili. Na verdiktn se musf poroia shodnout jednomysing.

V nadem pffpadé se porota sklddala ze 12 poretcli a dvou nahkradniki ve véku
20 - 60 let, z toho byli t7i cernodi a devét b&lochf {viichni ostatni dfastreici prelicent
byli bélosi). Socidlnim postavenim nilezela vétsina porotcii do nizsi stiednf tidy
a nebyla mezi nimi Z4dnd vyraznd osobnost, ktera jinak méize sehrit v americkém
trestnim procesu vyznammou roki, protoie ovlivnf ostatni ¢leny poroty a do uréité
miry tak miiZe byt porotou sama o sobs, Rizeni se dale ficastnf zapisovatel, jehoZ
itkolem je diktovat plné znéni viech pednest do plotdko'lu a soudnf z¥{zenec ( court
officer}, kter§ doh}#{ na administrativu procesu, piijim4 pisaby svédki (oaths of
witnesses) atd.

svoji obét po spachanf trestného &nu na témze misté zakopal. Zatéen byl aZ po vice:
ne roce ode dne spachani na zakladé vlastntho doznén{ uéinéného pied policejnim
fitednikem v Bendu, ve staté Oregon U soudu prvni instance byl obZalovany shledan
vinnym ze spachdni trestného €inu vrazdy druhého stupné, oviem podal odvolani:
a véc se tak dostala pred odvolact soud, kierym byl préve vys#i soud hrabstvi Suffolk
v Bostonu, ve staté Massachusetts. '

I, UZastnici Fizeni

Obzalovany Scott, roénik 1964, pracoval v dobé spachani trestného &imu jako po-
mocny déluik a 1ékafské dobrezdani jej charakterizovalo jako alkoholika se sniZenoy”
mtehgenc; a mizkoun rozlifovaci a vyjadiovaci schopnosti, jehoZ znalost éteni je na!
firovni casteéného analfabetismu. Pfi preliceni se obzalovany choval klidné, piisobil
dojmem &lovéka smifeného s trestem. Slab intelektudini viohy byly na zptisobu
jeho vyjadfovini dobfe patiné.

ITL Pribsh prelideni

Soudni jednan{ zatind vidy v devét hodin rdno, okolo dvandcté hodiny byvd pie-
liceni pfibliZné na hodinn pferudovino a pokraduje do étyf hedin odpoledne. Zdlezd
oviem na soudci, zda vyuiije viechen &as, ktery mé k dispozici, nebo zda v zdjmu
piehlednosti jedndni ukonéf pro dany den licenf uz po skonéeni bloku vzijetuné sou-
viseffcich prednesil,

Jako obhéjce vystupoval v procesu dr.Stephen Hrones, pra.vm zastupce v Bos
tonu. Do funkee byl jmenovan sondem na zékladé zakonného predpisu platného v
statd Massachusetts, podle ného# mé kazdy§ z privatnich advokdtd massachusettsk
advokétn{ komory povinnost nékolikrt rocné hajit ex offo (defend ez offo). Kromé
toho i v USA existuje instituce profesionaluich vefejnych obhajct (public defenders) A) Zahajovaci Fedi (opening statéments)

V této souvislosti povazujeme za uZiteéné zdfiraznit, e poskytovini pravnich:
sluzeb v oblasti trestndpravni je i ve Spojenych statech vysadou samostainych ad:
voldtfi nebo malych kanceldi, protoZe v této oblasti zdle{ zejména na osobnim
renomé daného advokita. S pravym opakem se setkime v oblasti komeréagpriv
ni, které dominuji velké pravni agentury. Strana Zalujici, tedy stat, byla v procesu’
zastou’pena obvednfm gtdtnim zé,stupcem, uﬁl’véna je'zkra.tka Steitem zde ovée’“zﬁ

Jde o vysvétieni skutkového zikladu véc (fac £s) ze slrany stitntho zdstupce
i obhéjce. V nasem pi{pad bylo jiz od pocétkn jasné, 7e trestny &in byl spachan,
oviem nebylo a7 tak docela jasné, jak tento trestny éin kvalifikovat. Podle trestnihio
préva statu Massachusetts lze rozliFit &ty druhy neopravoéného zabiti jiné osoby
(unjustified killing of another):

— nechténé zabiti (inveluntary mansloughter), definované jako pfipad, kdy ,os0-
ba, pachajfci trestny &in, ktery nenf tézkym zlodinem nebo obvykle nevede
k vaznénm télesnému poskozeni, & jednajici v souladu se zédkonem, ale bez
dostateéné opatrnosti &1 pozadované dovednosti nefimyslng a v disledku ne-
dostateéné kontroly nad sv¥m jednanim zabije jiného® *

— védomé zabiti (voluntery manslaughter), definované jako ,zahit{ spachané vé-
domé# v nahlém afektu (heat of passion), napifkiad kdy# dvé osoby spolu bo-
juji v ndblé hddce a jedna z nich zabije druhou.* * Je to nezdkonné ukondeni
lidskeho Zivota bez zlé vile {malice} a za okolnosti, vyludujicich pfedem roz-
vaieny a promyéleny zimér zabit (intent:fo k). Kritériem, podle néhoi se
odlifuje nechténé zabiti od zabiti védomého, je nepiitomnost imyslu zabit &
spachat jakykoli nezdkonny ¢in {unlawful act), ktery by obvykle vedt ke smsti
¢i vaznému télesnému poikozeni {great bodily harm).

Massa.chusetts pod jeho jurisdikei trestni soudy spadaji.

Piclideni bylo Hzeno profesionalnim soudcem, o viné & neviné obza,lomueh'
a klasifikaci jeho éinu viak v trestnich vécech podIe tiettho dodathu k dstave { Third
Amendment) rozhoduje porota, slokend pravidelné ze 12 porotcd (]umrs} Pode
élenti poroty (jury size) vBak neni pevne stanoven a mfize byt i mensi nez 12 (ca,st
piipad u tzv., obvodnich soudl prvaf instance). V procesech které mohou trva
dels? dobu, jsou ustanovovani nihradnici. Tuto porotu je viak nuino odh3ovat od -
tzv. velké poroty, pravidelné slofené z 16 aZ 23 porotci a rozhodujici o tom, zda:
bude proti podezielénmu vydéno formalni obvinéni a bude poslan pfed soud prvn
instance v protikladu k soudu odvolacfmu. Pokud velki porota vyda rozhodmit
o nep¥pustnosti soudniho stihdni, trestni fizeni konéi. Porotei jsou vybirani ze:s
znamu porotcll, ve kterém jsou zaneseni obané darého soudniho obvodw, vcetn
ogoh s Dravnlckym vzdélanim. Porotci musejf byt uvolnéni ze zamdstnani a po prvad
t# dny preli¢en jim zaméstnavatel plati mzdu. Od &vrtého dne pfeliceni posky:
tuje porotcim finanéni nahradu stdt. Porotei jsou béhem procesu soudcem vedeni

‘lModel Penal Code, § 210.3 (1){a)
*Model Penal Code, § 210.3 {1){b)
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— vraida drehého stupné (murder ,of the second degree®) je protipravnf zabitf
jiného (criminal homicide), které ,a) je spichino zdmdrnd (wilfully) & vadomg
(knowingly), nebo b) je spachino z hezohlednosti za okolnosti, kieré svédy
o naprosté absenci jakékoli ficty k hodnoté lidského Zivota® ? a které nespads
do kategorie

— vrazda prvého stupné (murder of the first degree), co je kazdé vraida, ,spg:
chand jedem: {perpetrated by means of poison), zikeiné {by lying in wadl) nehg
jakymkoli jinym zémérnym, svévolnym (deliberate) a pfedem promysleny
{premeditated) zabitim, nebo kterd je spachdna pti pachéni nebo pokusu tres
ného &inu héafstvi, zndsilnéni, loupede & vloupdni.®

Obecné lze fici, Ze vraZda je nezdkonné zabiti lidské bytosti jinou osobou, sp
chané se zlym Gmyslem (malice aforethought), at uz skuteénym nebo dovozovanym
(implied). A prdvé na feleni otdzky piitommosti & nepiftomnosti zlého Grmyshi s
cely proces od této chvile soustiedil. ' ' &

B) Vypovédi svédki (testimonies of witnesses)

Svédecké vypovédi sméfuji prirozene predeviim k ditkladnéjsimu chjasnéni skut-
kového stavu véci. Nejdiive jsou pfedvoldvani svédkové obZaloby, nasleduji svédko:
vé obhajoby. V ndmi sledovaném procesu vysly pfi svédeckych vypovédich majevo:
dalsi, velmi zdvaZné skutecnosti, kterym pii ivodnich projevech strany nevénoval
pozoruost. Pfizndni k trestnému éinu bylo obzalovanym uéinéno v opilosti, pficerns
viak obZalovany se znacnou pfesnosti popsal pii nésledujicir policejnim vislechu.
(interrogation) okolnosti ¢inu, které spachal, projevoval minimum litosti nad svym
jedndnim a vibec svym vystupovanim vyvoldval dojem, Ze na néj lze velmi dob
aplikovat onu klauzuli o naprosté absenci ticty k hodnoté lidského Zivota. Zidrc
ven nebylo. pifhi§ jasné, ¢ ¢eho chee obhajoba dovodit existenci alespofi jedunoh
z faktoru,. ¢ly: dmysl potencidlné vylucujich, tedy nahlého afektu a siloého vliven
alkoholu (intozication). Otézku intoxikace by bylo dobré rozebrat ponékud podrob-
ngji. V americkém pravaim systému se povazuje &in, spachany v situaci, kdy osob
neméd plnou kontrolu nad svym jednénim v diisledku dobrovolného poiti alkohol
¢i jinych omamngch prostredki a jedd, za stejné trestny jako &in spachany ve stavi
stiizlivém, pokud je viak pojmovym znakem {necessary element) trestného &inu ur.
city specificky zamér neho jiny stav mysli, miZe byt pii uréovani jeho pfitomnbs_:ti'-'
¢i nepiftomnosti intoxikace brana v dvahu. N&hly afekt (heat of passion), ktery ]
zplisobily redukovat vraZdu na zabitf, je podle amerického pravntho fadu ntakové.
intenzivni nebo prudké emocionaln{ vzrugeni (intense or vehement emotional 277
tement), vyvoldvajici nésilné a agresivni jedndn{ (prompting violent and aggresive..
action), které by pfimélo prémérnou osobu jednat bez rozmystu na zakladé ckami

Black’s Law Dictionary, str. 1018
*tamiés
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tého popudt (act on impulse without reflection).* ®

T

Obizaloba predvolava zejména policisty, kteif provadali setfeni ve véci, pfedeviim

_ty, ktefi providéli onen inkriminovany vyslech obzalovaného po jeho doznéni a kteff -
se tiastnili hleddni téla obéti. Obzaloba se pomoci svédeckych vipovidi snasf pro-
kazat piftomnost zlého Grnyslu a stavi ptitom pedevifm na téchto skutednostech: -

(A) vypovédi obzalovaného po jeho doznani, kterd svédéita pro ﬁlnyéiné a védomé
spachin trestného &ny . . S

(B) zpiisobu, jakym byla vrazda spéchina (zardoudeni) a z toho plynouciho ¢asu
(cca 6T minut) ktery musel ub&hnout od okamiiku, kdy pachatel zaéal svoii
obét rdousit, do jeji smrii

C) misté vrazdy, kterym byl neusfvany pozemek znaéné vzdaleny od mista, kde

Y Y

obialovany s obéti travili veder

- (D) skuteénosti, Ze obzalovany podle vlastniho, v dobé ndlezu mrtvého téla nepro-

kazatelného tvrzeni koust ob&f do bticha, dle vlastn interpretace pfotq—,l aby
vraZda nemohla byt pfisouzena nikomn jinému. Tuto skuteénost se obzaloba
_ snaZila interpretovat jako diikaz raciondlntho uvazovani obZalovaného.
(E} chovini obzalovaného den po ¢inu, kdy na dotaz matky obé&ti ohledn& jeif
deery zcela chladnokrevng odpovédél, #e nemd ponéti, kde jeho piitelkyné je
a %e je mu to viastné jedne

(bhajoba se pfedeviim snaZ zdiraznit tu skuteérost, Ze k zabiti dotlo podle

tvrzeni obZalovaného v hadce, a tudiz v afekiu, navic kombinovaném s vlivern al-
kohclu. Obhéjce se soustied{ na vyvracen prvnich tf argumentd obzaloby, kdyz
proti prvafmu Géinné vystupuje zpochybiiovinim ditvéryhodnosti policejnich dfed-
nfkti, kteff provadéli vyslech. V prvé fadé upozorinje obhajoba na skutecnost, 7e
policisté uvadeli v pisemnych zdznamech o vyslechu, 7e obzalovany byl v podnapilém’
stavu, ¢oZ bylo mimo vedkerou pochybnost prokdzdno prehrénfm magnetofonového -
zaanamu vyslechu, 7e viak pied soudem tvrdili (jakoby déelové) ze obZalovany byl
en mirné opily (mildly inforicated) a e tudiz viechna jeho tvrzeni odpovidata skii-
ecnosti. Dile obhajoba zjistila, Ze policisté nedodrzeli fadu pravidel pro tzv. ctend
rév (mirandizing, reading of rights), cof je dkon nezbytny k tomu, aby mohla byt
akta, ziskand vyslechem zadrieného, prezentovéna pred soudem jako ditkazni pro-
tredek. Cten! prév je zalogeno na precedentu Miranda v. Arizona a spoéivé v tom,
¢ pfed vyslechem osoby, na kierou byla uvalena vazba nebo jejiz osobni svobeda
byla jinak omezena, musf byt této osobé vysvétleno, e '

1. ma prévo micet,
2. kady jeji vyrok proti nf mi%e byt pouzit jake dikaz,
3. ma prévo na pitommost advokita a

4. nemé-}i na advokita prasttedky, bude jf pfidélen z moci dfedni.

SBlack’s Law Dictionary, str. 721
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183 Casopis pro pravnf védu

Zarovei je stanoveno, fe prava musi byt étena z pfedepsaného formulise
tento formmulaf musi vyslycha.na. osoba podepsat. Pravé v téchio bodech po
svoji povinnost porudili. Vghledem k tomu, Ze soubor pravidel, vyplyvajicic
zminéného precedentu (Mzmnda Rule), uZ ma v americkém trestaim pravu pro
nim {criminal procedure) nezastupitelnon dlohu, vrhé jeho poruseni znainy stin
vérohodnost vypovédi daného policejntho fifednika. :

“Obhajoba se dale ‘obratila proti tvrzeni obzalchy, Ze obzalovauy nemohl
v afektu po tak dlonhou dobu. Zéroven se dr. Hrones pokusi! skrze vipovedsnale
{expert witness) z oboru soudni psychologie {forensie psychology} podpofit te

- hled na obZalovanéhe, ktery jej ukazoval jako osobu s velice nizkou mteLgenu 089
neschopnou jakéhokoli dikladnéji plénovaného &inu, kterd je navic trvale zavisi 5
alkoholu. Znaleckd vipovéd {ezpert testzmany) konstatova.la. ze afekt mie tiv
i n&kolik hodin a Ze se v daném piipadé (mimo jiné pry obet obzalovanému fekls
#e s nim Gekd dite a Ze jestli odjede do Oregomi, kam ohécas jeZdlI nechd si udaly
potrat) kde se navic, jak potvrdili j J].T]l svédkové, hadky mezi obZalovanym a obst
iz vyskytly a kde je fakticky snizend p¥idetnost {samiy) pachatele, s]mtecne tiok
ohjevit.

Pokud jde o zpiisoh, jakjm je ziskivina znalecka vypovéd, je ponskud odliz
od naseho. V USA neexistuji Zidné seznamy soudnich znalc a kazdi strana 1
predvolat libovolného svédka, prediozit ditkazy (emdence) o tormn, Ze tato osoba, n
zvlastni znalosti & dovednostl v néjakém cboru védy & lidského pozndni, které n ngjs
vlastni primérnému élovekn a které md znalec diky svim odbornym studum
zkufenostem.“ ® Je potom na soudci, zda piiznd danémn svédkovi statut znalce, te

. préavo podat svédectvi a ,pormoci ta.k porot& pochopit slozité a odborné zdledito
které se vymykaj{ chdpéni primeérného laika (average lay person).* 7

Zcela proti obzalobé se obrdtilo jejf tvrzeni, podlofené mapou mésta Chels
zaznarmenanou trasou, kterou musel obZalovany s obétf projft k mistu &inu, #e to
obzalovany zavedl svoji ohéf na odlehlé a zfidka navitévované misto, kde ji pat
zavraidil. Obhajoba kontrovala svédecky podiogenym konstatovanim, ze konkrétn

- obZalovany s obéti toto misto navitévovali uz predtim. Navic za.lobcovo tvrz
vyvolalo pravdépodobné v poroté dojem, e se sna#f proti. obzalovanemu vym
verdikt o vrazdé prvuiho stupné, tedy Vrazde tikladné, ktery nepn_]ala uf po _
u soudu prvotho stupné. )

Zvlastni vyjimkou z veFejnosti procesu ie msmtut uzavreneho jednéni prav
zéastupcd stran (counsels), kieré spocwa v kratke vyméné nazorit na nékterou pro-

cedurélnd otazku, objevujici se zejména poté, (_;o nékterd ze stran podala ndmi
( objectwn) Porada se odbyva u stolu soudee a je jf piitomen také zapisovatel. Po—
rota je z téte porady vyloudena, protoze se netyks faktické, ale pouze procedu
stranky vécl. o

Namitky jsou pfi americkém procesu zcela bé#né, v drtivé vét3ing jsou viak so
cemn zamitany jako neopodstatnipé (unsubstantiated). De facto jedinou piijimanou

4mitkou byla pfi tomto pfeliCeni ndmitka subjektivity svédecké vypovédi (napii-
Wad v piipadech, kdy policisté tvrdili, Ze cbZalovanému néco byle zudmo, ackoli to
otyfny policista samozfejmé nemohl védét). Pravé v souvislosti s némitkami, kon-
sultacemi stran, zdvéreénou instrukei atd. vystupuje do popfedi role soudce, jehoz
profesicnalita ma na pritbéh a bezpochyby i vysledk procesu znaény vliv.

IV. Rozsudek

Rozsudek je rozdélen do dvou &dsti. Nejdiiva je porotou vynesen verdikt { general
perdict) o viné ¢i nevin€ obZalovaného a teprve v tom pifpadé, kdyi porota shledd
obzalovandho vinnym, vymefi soud trest. Vyneseni verdiktu predchdzsji zavéreénd
teii {summations) prévnich zdstupcd stran a instrukee {instruction) v miZ soudce
predéitd poroté moZnosti verdiktu (v naSem piipadé od osvobozenf {acquittal) pies
#abitl aZ po vrazdu) a vysvétluje ji, o co se ma opift pii stanoveni svého rozhodnuti,
bfiéemi: zejména zdurazauje rozdil mezi dikazem piimym (direct evidence) a dika-
zem nepHmym ( efrcumstential evidence). Po jnstrukel se porota odehere do porotnf
mistnostt, kde ma de iure neomezenou debu na to, aby se usnesla na jednomyslném
rozhodnuti o ving, respektive klasifikaci trestného &inu.

Jak ndm ale fekl obhéjce, bjva celkem ohvyklé, Ze se porota jiz prvni den usnese
na verdiktu a proces konéi. 'PH procesech, o né# je velky zéjem verejnosti, miize
soud nafidit v zdjmu neovhviiovéni porotcil jejich izolaci (sequesiration of jury) od
vefejnosti, tzn. Fe porotei jsou po celou dobu, kdy soud nezaseds, v pééi soudnich
orgént v hotelu & na jiném misté vefejnosti nepiistupném. V najem piipadé se viak
k velkémn pfekvapeni véech zifastnénych porota shodla na verdiktu jiz po hodingé
jednani, kdyZ seznala obZalovaného vinnym z trestného inu védomého zabiti, pro
kiery znd trestnd prive stitu Massachusetts trest odnét! svobody (imprisonment
penalty) na dobu 18 — 20 let (the term of 18 to 20 years) s moznost podmmecneho
propusténi {perole) po odpykéni dvou tietin trestu.

Pfesto viak vysledek procesu znamenal vitézstvi ocbhajoby, proteie trestny ¢in
vraZdy, tj. trestny {in, za ktery byl obfalovany odsouzen soudem prvniho stupns,
se trestd odnétim svobody na dezivoti (fife imprisonment) s mognosti podnuneneho
propugténi nejdiive po patndcti letech.

Black’s Law Dictionary, str. 578
"Hlack’s Law Dictionary, str. 578







