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podobné. Co se nejménd zménilo je clovék sim a v souvislosti s aim i politicka
kultura. Politickéd kultura nasi spolecnosti — podle mych zkudenosti - stile jesté
v mnoha ohledech zacstdva za zdpadni Evropou.

Piesné: ctyfi roky pe pievratu plevaiuje v nasi pluralistické demokracii stile
jedté vice pluralistickd kemponenta nad demokratickou. Malo si nuvédomujeme, ze
demokracie nenf jen pluralistickd, ale je také pluralistickd — a tudiz jesté i leccos
vie. . - : N _

V téch souvislostech — af jiz “na pudé Parlamentu & jinych gremii jsem
se mohl sezndmit se-zpisoby, povahoﬁ i zvyklostmi konfrontaci na &eské politické
scénd, Chybf mnoho do masarykovského ,demokracie, tof diskuse®, protoze diskusi
vedou partnefi, nikoli nefﬁfételé. Partnefi zvazujf argumenty, nepiatelé stfelny prach.
Postoje poslancdl, stranickjch gremif, koaliénich i opoziénich seskupeni se pelarizuji,
strany nezf{dka instrumentalizujicf ke svym potfebdm i odbornou expertizni éinnost
a nabjvaji tvafnosti militantnich formaci, podle starého hesla ,kdo nenf s ndmi
je proti ndm® a oba bloky pak predvadji ndrodu ukizky skupinového egoismu,
aniZ by si uvédomovaly, Ze podkopévajf-dﬁvéru nejen v sebe, ale i v demokracii
vitbee. Neni takika politické koncepce toho & onoho politika &i strany, jez by nebyla
druhou stranou oznafena za katastrofalni a neni takika politika, ktery by nebyl
oznaten pifmo nebo neptimo za prospéchdte, pletichafe, dobrodruha, nebo alespofi
nevzdélance. :

A kdo si ji% uvédomuje, e tato nepiatelskd lefeni, kterym se fiki politické stra-
ny, jsou vlastné v demokratickém systému partnery. Vzdjemmjmi partnery nejsou
si piece jen strany uvnit? koalice anebo uvnitt oporice, ale viddni koalice a opozice
navzdjem. Casto se viak zd4, e maji dojem, Ze se navzdjem nepotfebuji, Ze st
piekézejl a tudiz se musi eliminovat. V teorii reprezentativni demokracie (»v teorii®
- fikdm a politik se pousméje!) neni alternativnf vladni a opozi¢ni politika pojmové
prostiedkem ke znident neptitele, ale ke hledan{ konsensi. Demokracie nemize totiz
piezit, nedokaze 1i hiedat a nalézt nejen to co rozdéluje, ale i to co se spojuje, pro-
tode z pluralismu heterogennich stran musi koneckonch vzejit statni politika, kterd
jiz nesmi bt vniting rozpornd, ale musi bjt homogenni. Proces tvorby politické
vile je plﬁra]istick)'(, ale jeho visledek, rozhodnut{ statnf moci musi byt monistické.
Statn{ ville je jedna a také pravo je jedno viem spolecné a plati pro viechny stejné.

Podminkou jeho vzniku viak nen{ jen kontrapozice stanovisek, ale predevéim jejich

integrace, bez nich# nelze dosdhnout konsensu.-
Za politickou kulturou Zapadu pokulhdvéme viak i v dalsfm ohledu. V' poli-
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tické hyperaktivité t&chto poslednich let jsou Zel, viditelnd i residua staré politické
kultury zalozené ra submisivoim a subalternim chovéni. Tento droh politické kul-
tury byl v eském prostfedi umocnén i specifickjmi rysy ceské povahy, ji# vystihl
T. Q. Masaryk v dile ,Ceskd otdzka®. Masaryk hoveti o Ceské ,vstiicnosti, ktera se
snaZi pfedvidat to, co se bude Zddat a sv§m chovanim vychdzet vetiic oném tusenym
anebo vycifovanjm zdmériim vrchnosti.

Submisivai siozka politického chovén{ spolu se , vstiHcnost{* pedporuje pak tvor-
bu pevnych bloki a souruéenstvi, v mich# splyvaji s politickym spoledenstvim i pfa-
telskd pouta jednotlivich osub. PFatelstvi pfes politické zékopy a pfes minovi pole
mezi nimi neny - na rozdil od zdpadni Evropy — zvykem.

Rikime, ze demokracie se udriuje reprodukef autonomni idasti obéanti ve vécech
vefejuych a totalitni systém naopak reprodukef submisivntho a szbalterntho chova-
ni. Nékdy mém vdak dojem, #e v té naii demokracii ,politické subjekty® vlastné
piiklddaji vlastn& vy3i hodnotu spike onomu submisivnimu, ne# autonomnimu cho-
vini, protoZe — po zplsobu ,starého refimu® - takové osoby jsou pro strany a jejich
stdby vypocitatelngjsl a ve stranicko-politické kalkulaci umiverzalné pouziteln&jif,
Personalni rozhodnuti pro strany jsou nejsnazif, jde-li o osebu strané oddanou, pro-
te vstupy a vistupy do stran zvyiuji sance jednotlived na to, demu se u nas Hké
»posty“. Vysoka mira oddanosti pak m4 tu vlastnost, Ze miize pak vyrovnavat i nizi
tiroveii schopnosti. Sance viak niohou mit i osoby, které nikdy nic neprosazovaly,
nikdy ni¢emu nebrénily, anebo dokonce osoby fiplné nezndmé. Na né# se totiz mife
eventuelné shodnout koalice i s opozici.

KdyZ jsem jiZ u tématu politické kultury: za ,starého rezimu® se vyvinula i mi-
mofadnd schopnost jednotlived odfivodnit a jaksi ospravedinit jakékoli své chovani.
Vzpominim si na tento pifklad : po Charté 77 probihala v pojisfovng, kde jsem
tehdy pracoval, podpisova kampan, v ni# méli m{ kolegové odmitnout dél se mnou
spolupracovat. S podpisovim archem tehdy chodil feditel s kidrovikem. V té sou-
vislosti mi néktef{ kolegové vytkli, ze politicky vydiram ostatni tim, Ze je nutim, aby
ge rozhodovali tam, kde jim zdravy rozum a pud sebezachovy jakékoliv rozhodovani
znemeoZiiuje. Tim jsou nuceni sami pred sebou i pfed jinymi tuto svou ,nesvobodu®
weviditelnit® viastné jakoZto svou slabost a zatfzit své svédom, které by jinak méh
¢isté, protoze nebyt Charty, nikoho by nenapadlo takové podpisové akce délat.

Jak v dobé ,normalizace®, tak i po Charté jsem se setkal s fadou osob, které
mé dmérng své funkei yodstfelovali“ a soudasné mi s virazem fisté bishosklonnosti

a moZna i pocitem osobni odvahy davaly najevo uréitou nidklonnost. Kcneckonct
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i plukovnik obvodni vojenské spravy, ktery mé obfadné degradoval na vojina v zéloze
se ke mé naklonil a zadeptal ,,Vy odjiZdite do Rakouska, to méte Jepai.”

Nebyl to viak jeden piipad, ale byla to celd ga,ieﬂe postav — proto o tom hovolim -
postav, kieré vytvafely tu zviagtni kafkovskou atmosféru anonymni moci, jakéhosi
zlého Leviathana v pozadi, moci, které jakoby jeji aktéfi sami ani dobfe nerozurmudli.
Rozpacité vrtéli hlavou nad nesmyslnosti, kieré tropi Leviathan, a proto jakoby
s nechuti a viiél postizenym takfka lidsky hfejivym zplisobem plni Leviathanovy
rozkazy. Plnf je s 1itéchou, ale plnf je.

Vatiicnost &eské povahy i tento vejkovsky dobrotivy a jaksi ,nevinny“ zpiisob,
kterym se mnozi podileli na nepravostech, ,nevinnym® zplsobem, tento styl, jimz
se 1idé jakoby zproéfuji pocitu viny, mne znepokojuje. Domnivim se, Ze pravé zde
byla jedna z pficin, pro¢ ndm to s tim krdlem co md osli i, trvalo tak dlouho.
Kréle jsme se -pravda zbavili, nynf véak jde o to, aby nesfistaly ty osli usi. Protoze

. my jsme se ho ani tak nezbavili: on spfie seiel vékem.




