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Ceskoslovensky akademicky
spolek Pravnik

Renata VESELA

Padesitileté dsili o obnovu univerzity na Moravé bylo ispésné zakondeno teprve

po vzniku Ceskoslovenské republiky. Po tfech mésicich jeji existerice byla zakonem

& 50 z 28. ledna 1919 zifzena Masarykova univerzita s |ékafskou, pravuickou, piiro-

- dovédeckou a filosofickon fakultou. Nova univerzita méla zadit ptisobit na principech

akademické svobody, autoncmie vyscké skoly a svobody védeckého badéni. Spole-

enské realita viak tyto principy do znaéné miry modifikovala a navic oviiviovala

také napifklad socialnf slozen{ student’ a zpiisob jejich Zivota véetné mimoskolnich
aktivit.

Univerzita se jako celek musela od svého vzniku potykat s nemalymi obtiZemi.”

Nedostatek mistnosti nebyl zdaleka jedinou piekéikou nerusené €innosti. Akade-
miéti funkeiondi i studenti nejednoun protestovali proti uspornym opatfenim minis-
terstva skolstvi, které nepfidélovalo dostatedné dotace, liknavé providélo jmenovani
novych profesori a nékdy usilovalo i o restrikci utitelskych mist.

Socialni sloZeni vysokoikolského studentstva nelze v prvnich letech existence Ma-
sarykovy univerziiy pfesné zjistit. [:Tdaje tohoto druhu, vatahujici se ke studijnimu
roku 1921722, obsahujf dvé dobovd sociologicld Setfeni. Z nich napiiklad vyplyva,
e na Geskych vysokych skoldch v Brné byle ve studijnim roce 1921/22 2 rodin samo-
statnych podnikatel, Zivnostniki, obchodniki a rolnikd 47,2 % studentd, = dfed-
nickych redin 33,5 % a z rodin délnickych 13,8 % z celkového podtu studenti. Aviak
i studenti z tzv. stiednich vrstev si pii zminéném socidlnim vyzkumu stéZovali na
nevyhovujic bytové poméry, nedostatecné ogaceni a na skuteénost, ze témét tfetina
z nich si musi vypomahat vedlej§i pracovni éinnosti.

Zminéné socialnf pomeéry byly jednim z faktort, které rozhodovaly o charakieru
a fungoviani studentskych organizaci té doby. V kvétnu 1920 vznikl Ustiednf svaz
¢eskoslovenského studentstva (GSCS), v ném? byly zastoupeny Svaz ceskeslovenské-
ho studentstva v Praze (SCS), Svaz ceskoslovenského studenstva v Brng, Organi-
zacia Mladého Slovenska, pozdéji Zvaz slovenského studentstva {Z5S), jakoito tzv.
zemské svazy. V USCS se dile sdruZovaly studentské fakultni a krajinské spolky.
Vedenj pievdzné vétéiny studentskich organizaci se sice brzy po vzniku republiky
zafalo orientovat na oblast socialnl péée o cleny, k vyraznym zménam v sociglnim
postaveni studentti viak nedosloc.
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V tomto ovadu zahijily na podzim roku 1919 svou pedagogickou €innost prvni
dvé fakulty Masarykovy univerzity - fakulta lékafskd a pravnickd. Jedté predtim,.
15. bfeznem 1919 Moravské mistodr#itelstvi povolilo na zdklad zékona &. 66 2 roku. -,
1869 a nafizent veskerého ministerstva ze dne 25, éervence 1914 zi{zen{ nepolitického. .
spolku s nazvern Cesky akademicky spolek v Brné (CAS) se sidlem v Brné. “Tim byl
dén zéklad ve své dobé nejvatiimu fakultnimu spolku, ktery byl spja.t s bronénskou .

* pravnickou fakultou a prévnickou vefejnosti a ktery s jistym p;erusemm dnnosti za
.. akupace existoval 31 let.

7 tato relativng dlouhé obdobi se stanovy spolku ménily nekohkrat Az na rnale )

. vyjimky viak zdsadni ustanoveni neproila pedstatnymi zménami. Jak dokumer_mup
+ archivnf materidly, byly zmény ve stanovich spolku provadény az na zékiadé potreby

vyvolané vlastni &nnost{ spolku (napfiklad naristajici ¢lenskd zdkladna vyvolala
potfebu zaméstnat v roce 1929 placeného tajernmika), pifpadné vnéjsich okolnosti,

jez mély na éinnost spolku viiv (kuptkladu sl demokratickych sil ve spolku se ve
druhé poloviné 30. let projevilo peZadavkem zavést volby podie systému pomerneho‘

- gastouperd). P{ivodnf stanovy vychazely z ustanoveni zdkona o pravu spolfovacim

z roku 1867 &. 134 1. z. 5

Stanovy Ceského akademickéha spolku (CAS) datované 21. dnorem 1919 jej de-”
finevaly jako spalek nepoliticky. Presto tuto skutecnost potvrzovala i dalii vydén{
stanov — napf. dochované stanovy = toku 1524, ze pravé politika hrila jednu z vy-
zua.mnych rolil v d&indch spalku.

Vel spollcu vymezovaly stanovy jako podporu zajmu vysokoskolskeho studen-
stva, péstovéni spoleCenského Zivota, podporu védy, uméni, roziifovani vieobecného
vzdélani ¢lensiva vlastnimi podniky spolku. Paragraf 6 t&chtc stanov pak nazna-
doval prostiedky k dosaZeni tohoto iicelu, tj. vzdiemného styku vysokoskolského
studenstva, vychizky, uslechtilé zdbavy, piedndsky, éteni, védecké rozpravy, kurzy,
sekce, vydéni odbornych knih, piekladi, tiskopisi a litografil, pFispivini k vyda-
ni takovych publikaci, koncerty, vystavy, divadelni piedstaveni, éitarna, knihovna
a studovna i informace kolegii, zejména nové nastupujicich na vysokou skolu. Ucel
spolku i prostiedky k jeho dosaZen{ byly byly formuloviny pravdépodobné s predsta-
vou, %e CAS se stane organizaci, kterd bude h4jit zdimy brnénské akademicke obce
jakovcelku. Zahy viak doslo k zésadni zméng, z CAS se v prosinci 1919 konstituo-
val Cesky akademicky spolek Pravnik — tedy fakultni spalek posluchaéi prév. Ucel
spolku byl v novjch stanovich ziZen na podporu snahy élenti na vezdéldni v oboru
véd pravnich. V névaznostl na tuto zménu byl rozdilné vymezen také okruh moz-
njch clenii spolku, Zatfm co (€lenem spolku CAS se mohl stat prakiicky kazdyj
postuchad univerzity, vysoké skoly zvérolékaiské, nmaiecké a zemédélské akademie,
vysoké Skoly obchodni, pfipadné ostatnich vysokych skol, které by v budoucnosti
jedté vznikaly, dinnym ¢lenem Pravaoika mohl byt pouze préavnik po éas svych studi,
resp. absolvent prav. Pro absolventy platilo, Ze po péti letech po dokonéeni studia
ztricel &len spolku pasivni volebn{ prave. Tim byla disledné zachovina zésada, Ze
spolfek byl pfedevéim spolkem fakultnim.

Clenové spolku mélimj. prave uZivat viech spolkovych uéebnich prostiedkd (kni-
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hovna a studovna), rokovat, hlasovat, ve spolkovych schizich a valnych hromadéch
podavat ndvrhy, volit a byt volen, 2ddat svolani valne hromady, Zadat o podporu
& nosit spolkovy odznak. K povinnostem ¢lent patfilo dodiZovat stanovy, usneseni
schiizf a valnych hromad, jiz se méli povinnost iastnit, fddné vykondvat funkci,
kterou v rdmci spolku pievzahi, zachovévat kolegialitu a pfispivat podle svich sil
k éinnosti sdruZend. :

~ Hlavmmi organy spolku byly valné hromady, a to tadné i mimofadné, élenské
schiize, spravn{ vihor, revizofi a smitéi (rozhodéf) soud. . N

Rédn4 valna hromada byla svoldna na konci kazdého spravniho roku, ti. v ijnu
nebo Hstopadu, spravoim vyborem. Mimofddnd valnd hromada mohla byt svolana
kdykoliv spravnim vyborem nebo na zddost jedné pétiny élent, ve zvldstnich pii-
padech ji mohi svolat pfedseda spolku na nédvrh revizord. Valna hromada se mohla
platné usnaset za pHtomnosti jedné pétiny éinnych dlenill. Nesesla-li se jedna pétina
Elenti v uréity den a hodinu, mohla se valud hromada konat o hodinu, resp. o piil
hodiny pozdéji s tim, #e program valné hromady moh! byt zachovéin., K platnému
nsnesen{ viak bylo tfeba tHétvrtin kladnych hlasti a o zmé&né stanov tato pozdéii
konapd valnad hromada nemohla platné hlasovat viibec. Jinak se valnd bromada
usnaela prostou vétsinou hlasd, pii stejném po&tu hlast rozhodoval hlas piedsedy
spolku. Ke zméné stanov se vyZadovala kvalifikovand, dvoutfetinové vatiina hlast.
Jak se pozdéji ukdzalo, pravé toto ustanoveni se stalo v poloving 30. let brzdou snahy
pokrokové Gasti spolku po demokratizaci této studentské organizace.

Clenské schiize, jako nejast&jd forma &innosti spollsa, se konaly jednou mésicéné.
Podle potfeby se mohly konat i astéii.

Stalym organem spolku byl spravaf vybor, ktery se skladal z piedsedy (starosty},
mistopfedsedy, jednatele, knihovnika, archivife, pokladnika, zapisovatele a-odbor-
nych referentii. Kromé toho byly pfi volbdch spravniho viboru voleni nahradnici,
JimiZ mohl byt spravni vybor v pribéhu roku dopliiovin. Podet élenfi spravnich
vybori byl pohyblivy, obvykle 10 - 16 véetné nahradniki. Pfedseda a odborov
referenti byli voleni zpravidla na jeden spravni rok, ostatni élenové vyboru na dva
roky s tim, e ¢ty z nich kazdym rokem odstoupili, éimz dochézelo k pravidelné
obméné funkcionéfi spolku. Volby predsedii spravatho vyboru se pivodné konaly
na zakladé vétiinového principu, a to-volebnimi listky, piipadné podle souhlasného
piéan{ viech piitomnych aklamaci. O zrugeni vétiinového principu se jiz od poéatku
30. let svidély ostré boje, systém pomérného zastoupeni by} viak stanovami formal-
né zakotven az v bfeznu 1938. Spravni vybor se schizel jednou za 14 dni. Usnadel
se prostou vétdinou hlast za pHtomnosti dvoutfetin clend.

Zajmovs oblast ¢innosti spolku byla providéna v rémei odbort, nazjvangch t62
sekce nebo komise. Postupem ¢asu mét Préavaik sekei vadélavaci, uméleckou, zabayv-
ni, litografickou, socialni tiskovou a jiné. Jiz tyto vidaje ranohé vypovidaj{ o rozsahu
¢innosti spolku. Pfedseda odboru byl v jeho ramei predsedou tav. uziiho viboru —
tedy stdlého orgénu odboru a zéroved byl clen spravatho vyboru spolku.

Nemalou roli hrali revizoti. Pivodné byl dva, v roce 1935 byl jiz volen celf
revizni shor, ktery tvoiili piedseda, t#i dlenové a ctyii nahradnici. § ejich dkolem bylo
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nejméné dvakrat rofné provést revizi spolkového hospodaféni & ne valné-hromadé
o vysiedku pfednést zprdvu. - : » :
Jakékoliv spory uvniti spolku mél rozhodovat rozhodéi {smirct) soud. Privnik

‘mé! byt zruien, jestlize by se pro jeho zrufeni vyslovily i3 &tvrtiny Slend spolku.

Majetek by v takovém piipadé-piipadl Kaunicovym kolejfm, po zfizenf studentského
podpirného spolku Bréf v roce 1921 jemu, s podminkou, Ze v pilpadé znovusiizend

Pravnika mn bude majetek vricen. .

Kromé stanov fidila se éinnost spolku jegté také jednacim fédemi spravniho vy-
boru, statutem rozhodéiho soudu a stanovami jednotlivych odbor. '

Cinnost spolku je moZno rozdélit do nékolika etap. Pro kazdou z nich je charak-
teristicky pfevladajici smér dsili funkcionditi i fadovych élenti spalku, ktery byl ddn
piedeviim celkovimi poméry doby. Prvni obdobi - prakticky celd dvacéta 1éta — je ve
studentském hnuti oznaéovéno za roky ,stavovského® hijeni zajmlG. Kramé jistého
socidlniho progranw, ktery viak zatim v tomto obdobi nebyl vzhledem k hospodai-
ské i politické situace v, CSR. i vzhledem k socidlnimu rozvrstveni vétdiny student
prav na Masarykové univerzité rozhodujicim prvkem, byla napli éinnosti Pravnika
pievainé tzv, yodborovd®., Cilim posluchaéll prav — rychle dostudovat a zaujment
co nejvyhodn&jsi postavent ve vefejném Zivoté nebo soukromém podnikini - odpovi-
dala i ¢innost jejich fakultniho spalku. Ten byi piedeviim platformou pro studijni,
etické a kulturn{ vyZti studentfi. V oblasti studijni byla zaméfena pozornost na
pomoc pii vydavan{ knih a skript a jejich pijéovani ve vlastni knihovné spolku.
V kulturni oblasti byly organizovény riizné besedy, vilety, ddmsky odbor spolku po-
fddal tanecni dychdnky a podobné. Jiz v ervnu 1921 byl na valné hromadé schvalen
névrh na piijetf casopisy Viehrd za spoleénf tiskovy orgdn Pravoika a prazského
fakultniho spolku prévnikii Viehrd, ktery jej vydaval do roku 1919. Na jeho strin-
kich byly publikoviny nejen odborné staté, ale také zprévy a glosy z oblasti prava
a pravnického studia a #iveta u nds i v ciziné. A byl to také tento Zasopis, ktery
opakované ventiloval jeden z nejdiskutovanégjiich problémd tehdejsi brnénské prév-
nické fakulty - otdzku vystavby jeji budovy. Ve Viehrdu se psalo o pritazich pred
zahdjemim vystavby pravnické fakulty, ale také o polozeni zdkladniho kamene k jejf
budové. Realisticky si tento antor clinku povidychl: ;Slavnostni tento okamsiik pii-
chézi sice pozdg, uvazime-li, Ze zékon o zi{zen{ druhé Ceské univerzity ustanovoval:
»Koneéné umisténi a vyprava nové budovy staniz se nejdéle do roku 1930% Vime
viak, e nékteré normy jsou tzv. leges imperfectae®. Jak se pozdéji ukézalo, v roce
1930 neméla umiverzita ani jedinou budovu, budova pravnické fakulty byla dokon-
cena v roce 1934, aviiak ani potom neslouzila vihradné potiebam préavnické fakulty.
Byl v nf umistén i rektordt, kvestura, mistnosti zkusebnich komisf pro stfedoskoiské

_ profesory, lektordt tlesné vychovy, lektorat sermitstvi — na jeho? tdkor musel byt
umistén kriminalisticky tstav na pivodni chodbé. Kromé teho celé tiets patro hylo
vénovéno odboru architektury Zeské techniky.

Nehled# na tento nejvétsl problém prvniho obdobi ¢innosti Pravnika, dafilo se
podle vyroéni zpravy o &innosti Os. A. §. Prévnik z roku 1920 dobie orgarizovat
spolecensky zivot, spolek ziskal nejen renomé, ale také Sirokou élenskow zakladnu.
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Z piehledu poétu ¢lend, vyplivd, Ze stav ¢lend trvale rostl. Za prvnich deset let
&innosti spolicu verostl pocet élentt ze 181 ve spravnimi roce 1919/20 na 786 v roce’
1928/29, coz bylo oviem podminéno i rostoucim pottem posluchaél fakulty. I toto
byl jeden z momentd, pro stile naristajici spollovd agenda piiméla éleny spolku,
aby 1. listopadu 1929 zaméstndvali placeného tajemnika. Vyrocn{ zprava, vydand
k desetileti trvani v roce 1929, jako by uzavfela poklidné obdob{ Zivota Pravnika.

Zatimco na sklonku dvacétych let se projevoval urdity nadbytek vysokoskold-
ki jen v nékterych oborech, v dobé hospoddfské recese 30. let se pocet absolventi
vysclkych gkol, kteii neméh uplatnéni v praxi, neustale zvyfoval. A ani v obdobi po-
zvolného ofivovint vizoby v letech 1935 - 38 nezaméstnanost inteligence neklesala
a stala se prakticky trvalym jevem. Tato tiZivé situace se projevila také u studenti
a absolventl priv. Do popiedi se tedy opét dostaly zejména otdzky socidlni. Jisté
rkitienosti s maseridlni podporou ¢lenii mél spolek iiz z pfedchozich let. Spolek vy-
uZival napfiklad podpor z brnénského podpurného spolku Braf, zalofeného v lednu
1921. Dal$im podplrnym pocinem bylo zaloZeni Masarykova stipendia na mimotad-
né valné hromadé spollu 3. biezna 1930. I ostatni akee spolku, jejich# déelem bylo
zmirfiovat nepfiznivou socialni situaci studentd, jako kupifkladu zleviiovaci akcie
pro ¢leny spolku u riznych brnénskych obchodnich firem, zdlohy na ndkup studij-
nf literatury a podobné, nepfekrocily rdmec jednorazevych vypomoci. Navic pres
vetkerou reklamu, ktercu jimi spolek délal, pokryly jen nepatrné procento skuteéné
socialné slabych studenti.

Stale se zhorfujici socidlni poméry studentdi a neschopnost dosavadniho vedeni
spolku provést ispéind opatfen{ k odstranéni tohoto stavu aktivizovaly ve spolku
radikélné erientované studenty. Jednim z prvnich pokusi, jak prosadit do veden
spolku nové sily, byly volby na Fadné valné hromadg, konané dne 11. a 12. listopadu
1930. Cpozice proti oficidlnireu spravnimu vyboru spolku, vedend sekel spolku leva
fronta, vydala k valné hromadé letik ,Kolegové a kolegyné pravnici®, v néms se pou-
kazovalo na to, Ze hospodaiské postaveni nemajetného studenstva v CSR se neustéle
zhorduje. Objevily se snahy o pifmé zavedeni numeru clausu na kor socidlng nej-
slabgich. Dile letdk konstatoval, ze velka ¢ast student? trpi podvydivou a Ze socialnd
padpora nemajetnych studentd je naprosto nedostatecnd. Chsahoval lkritiku navrhu
nového koncipientniho fadu, ktery chtél zavést sedmiletou koncipientni dobu, z éehoz
jeden rok by koncipient bezplatné pracoval u soudu. Opozice postavila pozadavek
iplného odstranéni fkolného a zkugebnich tax pro nemajetné studentstvo, zvydeni
podpor nemajetnéniu studentstva z vefejnych prostiedkd, zrudeni povinnosti pii-
spivat pit zdpisu na instituce dotované z verejnych prostiedkd a urychleni dostavby
a vybaveni nové budovy pravnické fakulty., Navic prosazovala postaveni samostatné
kandiditky nemajetnych. Kandidatka socigini komise pod heslem »Nemajetné stu-
dentstvo® viak ze 400 ziZastnénych miskala jenom asi 40 piivrzenct, takZe spravod
vybor byi zvolen postaru. Nicméné tento pokus byl jiz ditkazem toho, 7e neutégené
poméry za krize, hrozba nezamésinanosti a mlhavé vihledy na uplatnénf v pravaické
praxi )z_:'iéaly podstatné ovliviioval politické postoje uréité édsti studenstva. Nejenze
se zvyiila jejich politickd akiivita, ale radikalizoval se jejich vztah ke spolecenské-
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. mu déni. Stale zfeteln&li se vyhrafovaly dva poly studentského hnuti. Jedna cést
studentf hledala a nachézela cestu k levici a jeho ideologii, drubd naopak byla stile
. vice ovlivnéna pravicovymi a fasistickymi silami. - ‘

Nejinak tomm bylo v fadich Pravnika. Prakticky po celd tiicita léta probi-
hal v Pravafku boj o jeho politickou orientaci. Stietavaly se dvé ndzorové odlifné
© skupiny, studenti zaméfen! pravicové a tzv, ;,dembkfaﬁitk_j blok®, vedeny konm_nis—,

ty a socidlnimi demokraty. K vitézstvi ve volbich do spravntho vyberu té. i oné
. skuping obvykle napoméahali agrirnici a lidovei, ktefi by jinak sami byli ve spolku
nerozhodnou meninou.

Vliv Ceskoslovensksé nérodn{ demokracie, pozdéji Ndrodntho sjednoceni mezi stu-
denty pravnické fakulty nebyl nijak prekvapujici vzhledem k cetkové pravicové ori-
entaci profesorského shoru. Prevaha pravice ve spolku trvala podle dochovanych
archivnich materila piiblizné dva a pil roku — od roku 1933 do poloviny roku 1933.
A v3ak ji# za tohoto vedenf na listopadové valné hromadé v roce 1934 byl pomér
mezi pravici a levicf témé&F vyrovnan. Policejnf zprava z 10. listopadu 1934 doslova
wvéddi: ,Ponévads se odekdvalo, Ze tato valnd hromada bude dosti ruinou, jezto ve
spolku jest stdle dosud nevyfeden spor levice s pravici a pomér sil jest témer stejny,
© gvolavateld udinili zvl4stni opatfeni pii vstupu do schiize. Kazdy legitimovati se mu-
sil élenskou legitimaci spolku a legitimac! akademickou. K volbim oprdvnéni: byli
pouze ti &lenové, ktefi ve clenské legitimaci méli potvrzeno, Ze zaplatili piispévek
na spravnf rok 1934 a 1935. Vedeni spolku jest dosud v rukich cleni pravice®. Na
valné hromadé vystoupit vedouci skupiny levych konmnista Vaclav Vik.- Ten ta-
ké kandidoval na misto starosty spolku. Vedouctm oficialni kandidatky pravice byl
Lumir Krampl. Hlasovéni probihalo velmi bouilivé. Nakonec dopadlo ve prospéch
levice v nejtésnéjsim poméru 156 : 155 hlastim. Pravice se s pordZkou nechtéla
smffit a dozadovala se novych voleb, idajné pro nio#nost omylu pii stitdnf hlasi.
Nakonec si pravice vynutila konéni nové valné bromady s volbou spréavniho vyboru,
na ni# tentokrat zvitézila. Starostou byl zvolen republikin Lumir Krampl, ale boj
o pozice ve vedeni spolku odrazil i nové tendence ve studentském hnuti — a to nejen
na pravnické fakulté. } .

Stale naléhavéji totiz vystupoval pofadavek demokralizace studentskych orga-
nizaci, které v mnoha pfipadech ovlidal pravicovy vbor, zvoleny tieba jen tésnou
vétiinou hlasi. Vétsinovy systém voleb do fidicich orgdnifi spolku: pak pralcticky
znemoZnil, aby se do ¢innosti spotku mohli vyrazné zapojit studenti smyglejici opac-
_ né. Polfeba zmény vél&inového systému voleb, fixovanébo dosavadnimi stanovami
spolku, se projevila i v Pravniku. Také aklamace, kterd byla podle stanov.nioina
na zakladé souhtasu hlasujicich, mohla byt kdykoliv zneuzita k riznym machinacim
a protestiim, jak tomu bylo v uvedeném piipadé. . -

Na 4. ¢ervna 1935 byla do budovy bménského Typesu na Zddost revizora svo-
lina mimofadna vainad hromada z diivodi naristajicich nedostatki ve finanénim
hospodafeni spolku. Oba revizofi JUC. Kamenaf i JUDr. Vik podrokili &innost
dosavadniho sprévniho vyboru kritice a ukdzali pfitomnym élenfim, jak 3patné hos-
podatili funkcionafi se spolkovym jménim. Stavajici spravni vbor byl nucen pod
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tthou argumentii odstoupit. Po vzruiené diskusi byl pre voiby do nového spravniho
vyboru dohodon zaveden princip pemérného zastoupeni. Byly vytvoteny tii kandi-
datky. Prvni z nich, kandiddtka pokrokového studentstva ziskala celkem 200 hlasa,
coZ znamenalo sedm manditi ve sprava{m vboru, pravicové sourudenstvi obdrze-
{0 53 hlasy a ¢tyfi mandéty a pro kandidatku odborové price a pofddku ve spoliu
hlasovalo 20 ¢lent, takie byla zastoupena jednim mandaitem. Tim se do vedeni Prav-
nika dostal v poloviné roku 1935 demokraticky blok, starostou se stal JUDr. Josef
Doskat. Zde se také shoduji zprévy policejntho feditelstvi v Brn# a viastnd zazna-
my spolku o trvini nadvlady pravice. V dvodu virotui zprévy spolku za obdobi
1934/34 je otidténo In memoriam dr. Josefa Doskafe, kde se mj. pravi:

5V nadem spolku byl &nny v obdobi 1932 — 33 a odesel a7 tehdy, kdyz se vedeni

spolku vyhranilo v urcitém ideovém sméru s kterym nemohl a také nesouhlasil.
Zadostiudinén{ se mu dostale, kdy# byl na mimofédné valné hromadé v éervnu 1935
zvolen velkou vét§inou starostou spolku. Byla to doba pro spolek nejtézsf. Kol
dr. Dokat, a¢ zaméstndn, vénoval se zichranné prici celou svou energii a zhostil
se svého tkelu, a¢ spolupracoval vétdinou se zacdteéniky.® Zminény ,uréity ideovy
smér*, s nim% nesouhlasil, siéfoval do prava, a to jiz od uvedeného roku 1933. -

Defraudacni aféra v Pravniku, kterd vyila najevo a v koneénjch disledcich ukd-
zala, jak pracovalo pravicové veden{ spolku, byla jeité dlouho potom zdrojem senzaé-
nich zprav v tisku. Podrobné ji 1ozebirala napf. Brnénski Svoboda: ,Mimofadna
valnd schize, kierd se konala 4. Cervna, ukonila turecké hospoddfstvi bjvalého
nérodné-sjednoceného vedeni spolku Prévnik v Brné. Novy vibor, sestaveny podle
pomérného zastoupeni, proved] keneiné dikiadnou revizi spolkového hospodafstvi.
Viechny deklady byly v takovém nepotadku, #e se z mich bezpecné dalo zjistit pouze
jediné: Ze spolek za dva a pil roku narodné sjednoceného vedend ztratil 193 000 K¢,
coZ se neda vysvetlit jinak ned obydejnymi defraudacemi. Svedéf o nich i to, Ze mezi
doklady je i n&kolik stvrzenck i na vétf édstky, datované 29, 2. 1934, kteryito den
vilbec neexistoval, Zalestny stav pokladni knihy a vikazu o prodejich knih a pak
zfejmé zfalfované bilance, které mohli podepisovat jen revizof, kteif je ani nevidéli
nebo viibec o bilancovan{ nemajf ani potuchy.

Odstranénf stivajiciho veden! a zavedeni pofédku do finanéniho hospodaren?
spollcu nebylo jedinym vysledkem mimotadné valué hromady z éervna 1035, V nej-
vétsim broénském fakultnir spolku byla tatiz definitivne prokizéna potieba zmény
vétiinového systému voleb jeité difve, nez byla projednéna na drovni SGS v Brné
a USUS v Praze. Volba spravntho vfboru systémem pomérného zastoupeni byla
sice prakticky provedena, o jeif zakotveni do stanov se viak ved] jedté dlouhy boj.

Spory v Pravniku o zavedeni pomérného zastoupent pro volby do sprdvniho vy-
boru nebyly specifikem tohoto fakultntho spolku. Vétsinovy volebni systém, dosud
pieviadajicl také v ostatnich studentskyeh spoicich i jejich dstrednich organech, se
zdal nevyhovujici. Nové tendence se zacaly projevovat i na firovni SOS v Brné
a USCUS. Tyto snahy vyvrcholily na valném shromazdeni Ustfedniho svazu éesko-
slavenského studenstva, konané 22. a 23. bfezna 1936 v Brn¢. Dosavadn{ nrodna
sjednoceny vybor USCS byl zvolen asi 400 hlasy proti 60. Nepomér mezi poctem

hiasfi na valném shromazdéni a podtem piislusniki demokratického biciku, kterd jiz
v roce 1935 pievydoval 40 procent, se vysvétioval pravé anoméliemi volebmho Fadu.
Velk4 vétsina fakultnich i krajinskych spolki se volila na valnych schizich absolutni’
vétginou, coi mélo za nasledek, Ze tésné zvitézivii vybor disponoval 1 hlasy opozice.
Tak se také stalo, e ndrodné sjedusceué vedem mélo vétdinu na valuém shrom’a',idvé-
nf, ve studentském hnuti viak jiz bylo mensincu. Nérodné sjednocené vedeni USCS
mélo viak jiz pred bfeznovim valnym shromdzdénim velmi spathou pogici i uvnitf
pravice. Lidovci a agréarni pravice, kteii doposud nérodnimu sjednoceni pomaéhali,
se chystali za zm@nénych poméri zatlalit toto vedeni na vediejéf kolej a ujmout
se Fizeni svazu. Demokraticky blok viak mél za sebou v&t#inu studensiva a také
organizaéné mél silné pozice. Bylo to piedeviim vedeui brnénského svazu, témét
demonstrativié zvolené viemi moravskymi spolky. Cil demokiatického vedeni byl
jasny. Zachranit Ustfedni studentskou organizaci pied postupujici fasizaci bylo moz-
né jen likvidac{ pravicového vedeni. Valné shroméazdéni USCS probihale v bfeznu
1936 velmi bouflive. Pfi volbé nového vyboru zvitézil demokraticky blok, zahrnu-
jici vEechuy politické slozky aZ na oficialni zastoupeni sméru narodntho sjednocent.
V dohod?, z niZ vy3el demokraticky blok, byla spatfovana zéruka, ze pofadavek; za
kterym stély jednomyslné oblasti brnénska a bratislavska, bude uskuteénén. Jedna-
ni byle zakondenc usnesenim o zi{zeni reorganizaéni komise, kterd méla prozkoumat
vhodnost pomérného zastoupeni ve viech studentskych organizacich. Vysledky pra-
ce této komise byly prikizany k projednani viboru USCS. Tak byla ve studentském
ustfedi prosazena zasada pomérného zastoupeni. Narodnimu sjednocend, které v ro-
ce 1935 ovladalo USCS vétiinou &ty set hlast, zhylo v roce 1936 pouhych dvéstd
padesit, Tevice nacpak ziskala oproti 80 hlasiim z roku 1935 210 v roce 1936,
Politicky prohrdli nirodné sjednoceni privé zasadu hajoritntho systému, protoZe
tato stézejni zdsada byla viemi estatnimi stofkami popreéna a prakticky potladena,
co# byla pro narodn{ pordzka, jakou Zadnd studentské politickd frakce do té doby
neutrpéla. . :

Situace v Préavniku se také stabilizovala ve prospéch demokratického vedeni. Na
podzimn{ valné hromadé roku 1935 byl zvolen starostou JUC, Miloslav Gregor 1 pies
to, %e se k ndrodné sjednocené opozici pfidali agrarnici a lidovel. Ani o rok pozdéji,
v listopadu 1936, nebyl pravicovy blok pfi volbach do spravniho v§boru Pravnika

vvvvv

obdrZel 207 hlasii. Protikandidét za ndrodni sjednoceni Jaroslav Sulc zfistal se 36

- hlasy poraZen.

Podle situace v fistfed] studentské organizace USCS v roce 1936 by se dalo pfed-
pokladat, Ze zvldste ve studentském fakultnim spolku vedeném demokratickou frak-
cf bude otézka prosazeni pomérného zastoupeni do stanov jednoduchou zalezitosti.
Opak viak byl pravdou. Ve viroéni zpravé za spravni rok 19_35/ 36 se docftame:
»Jest viak jesté jedna vée, kterou je tfeba uskutecnit: zavedeni pomérného zastou-
peni v nafem spolku. V naSem spolku to neni véc novd. Pomérné zastoupeni,
uskuteénéné dohodou zde.jiz bylo a s klidnymi svédomim mohu #ci, Ze se osvédéilo.
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Byl to prévé ten spravm vybor, ktery nastoupil 4. cervna 19335, kde byly zastoupe-
1y véechny zajmové slozky studenstva. Tento vybor také chtél pomérué zastoupeni

_zarudit] stanovami, Na mimofadné valn_e hromadé® za tim Ucelem svolané, viak né-
vrh padl; k zavedeni chybélo pouze 12 hlasii.. Jsou totiZ ve studentstvu jesté uréité
skupiny, které se boj{ pomérného zastoupeni, ... Strach z pFilisného zpolitizovani
spolku je bezpodstatny. Vie zaleif na lidech; vysle-h totiZ kazdd skupina do viho-
ru odbordfe a ne politické #picky, je dsp#ina odborovd prace zajisténa; zajisténa,
protoze kazda skupina bude mit enormni zdjem na tom, aby vBechny akce spolku
dobie skonéily. A to je také velké plus proti majoritnimu systému. Proto také od-
stupujici spravni v¥bor svolal mimotadnou hromadu, nejpozdéji do 20. biezna 1937
s programem zavederl pomérného zastoupeni®.

Tato mimofddna valnd hromada byla skutecn sveldna na 28. dubna 1937. K prl-
pravé zmeény stanov byla vytvoiena zvlasin{ komise pod vedenim poshuchaéi prav
Cudy a Burege, Aviak pravice, kters se svého asu doméhala pomérnéhe zastoupe-
ni, netcasti na této mimofidné valné hromadé neprojevila dostatek zédjmu a Gcasti
na jeho provedens, a proto k ,uzdkeneni® pomérného zastoupenf nedoslo.

Pokrokové orientované vedeni Pravaika organizovalo fadu aked, kieré mély pii-
nést jak studentlm, tak absolventum préav zlepienf jeiich psstaveni ve spoleénosti.
Jiz na podzim roku 1934 bylo ve spolupraci se Svazem &s. studenstva v Brné uspofa-
dano statistické Setfeni o socidlnim postaveni vysokoskolského studenstva na viech
geskych vysokych skoldch v Brné. Duvodem této akee bylo to, Zze v dlouho trva-
jici krizi byle jiz nekolikrat sahnuto na dotace udélované studentské socidlni péci
a studentskym institucim. Priizkum byl proveden ve statistickém seminafi hrnénskeé
pravnické fakulty pod vedenim prof. dr. Krejéiho.

Daléim zasahem do postaven{ a perspektiv absolvenid priv bylo rozhodnuti
Moravsko-slezeké advolétni komory z roku 1934 o tom, Ze nezapile do seznamu
kandidatd advelacie ty absolventy prav, ktefi slozili druhou a tieti stitni zkous-
ku s progpéchem horéim ne# dobrfm. Vyjimka byla udélena jen synim a deerdm
advokétil. Toto opatfeni véak vyvolalo vinz odporu, piirozené zejména mezi studen-
ty broénské pravmicks fakulty. Po opakovanych demonstracich a protestech teprve
v bieznu 1936 ministr spravedlnosti dr. Dérer rozhodnut! Moravsko-slezské advokat-
nf komory zrusil. Aviak pravé na jare 1936 dodlo k dalsf akei, kterd mela ohrozit
‘__e‘ustencm podminky koncipienti. Byl piipraven navrh na prodlouzem koncipientské
praxe z péti na Sest let. Studenti prév v celé CSR vstoupili na protest proti tomuto
névrhu do stivky. V Brog se na pravnické fakulté seslo 7. kvétna 1936 manifestaénf
shromézdén{ studenstva proti prodlouzeni koncipientské praxe. Shromaidéni ode-
slalo v1adé rezoluci, v nf% se poZadovalo zruseni aspirantského zékona {vl. naf. 170
% roku 1934), Zachovdni dosavadni pétileté koncipientské praxe a zapoéitini vojen-
ské stuzby do koncipientské praxe. Na 7. a 8. kvétna vyhl4sil starosta Pravaika
JUC. Gregor generéln{ stévku proti pfijet! zakona o koncipientské praxd. Souéasné
,probfhaly stévky posluchaéi prav v Praze a Bratislavé aviak ani tento odpor nebyl

“aapéiny. Zikon o prodlouzeni koncipientské praxe byl piijat. Bezprostiedné po je-
ho pFijeti uspofddal Svaz és. studenstva v Brné na pravnické fakulté manifestaci za
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splnén{ secidlnich poZadavkd. Hlavni referat prednesi socidlni referent USCS Hrbek
¢z Prahy. Na zévér manifestace byla pfijata rezoluce v ni% se upozorficvalo na to, ze
studenti napesled volili cestu manifestace, a nebudou-li jejich poZadavky splnény,
sdhnou k otevienému boji. Tm byla myslenka generdlni stavka na viech vysokych
tkoldch v CSR.

Alkce za zlepienf socidlnich podminek studenstva vsak nebyly jedinou éinnos-
t{ Pravnika v dobé, kdy byla republika ohroZovdna postupujici fadizaci. V Praze
se v Hjnu 1936 ustavil Vybor pro pomoc demokratickému Spanélsku. Brzy poté,
2. prosince 1936, byl za predsednictvi V. Helferta ustaven také brnénsky vybor,
jehoz &lenem se stal i SCS v Brng, Spolek posluchaci filozofie, Etické hnuti &.
studenstva i Pravnik, ;

Vstup Pravnika do Viboru pro pomoc demokratickému Spanélsku se viak neo-
besel bez odporu jeho pravicové zaméfenych clend, kief! opét poukazovali na sta-
novami zakotvenou zésadu apolitiénosti spolku, s ni# je pry plisohens Prévnika ve
Vyboru v rozporu. Jednomyslué rozhodnut{ sprdvniho vyberu Pravnika ticastnit se
prace V¥boru pro pomec demokratickému Spanélsku obhajoval ve virocnf zpravé za
spravni rok 1936/37 starosta spolku Karel Svenger: ... kdy# se v ostatni studentské
vefejnosti vyskytovaly hlasy, jako by takovito akee byla politické. Odmitame toto
tvrzent, ponevadz jsme toho nézory, e jednotlivec i spolek mage, event. musi da’m
najevo gvé minéni, jde-li o véc spravedinesii a bezpecnost1 ve vetejngch otzkich®

V¥voj udalosti v roce 1938 piines! daldf vyznamné zmény. Nehledé na cetue'
projevy odhodldnf brénit republiku - napiiklad prvomdjové manifestace, branné
~vycviky studentd na kolejich a podobné, pokracovala ¢eskoslovenskd viada v let-
nich mésicich roku 1938 v politice dstupki viéi domdcinm a zahrani¢mmu fagismu.
K moci se po Mnichovu v politickém Zivoté oficidlng dostaly sily, kieré se snazily
urychlit likvidaci v3ech organizaci pokrokovych a demokratickych studenti a zéro-
véil zbavit jejich zdstupce funkef v zdjmovych organizacich. Za asistence policie
pieslo v prosmc1 1938 veden? Ustiedniho svazu ceskoslovenskeho studentstva do Tu-
kou pravice i stoupenci fafistické ideologie.

Qdrazem zmén v fistfedf studentského hnuti bylai vjroéni valna hromada Priv-
nika, konana 27, ledna 1939. Piivrienci strany Nérodn{ jednoty vydali pred valnou
hromadou letdk, poukazujici na nedostatky ve finanénim hospodafeni spolku, na
podstatny tibytek dent spolku (2 944 v roce 1936 na 259 o tfi roky pozdéji} a obvi-
fiovali dosavadni vedeni spolku z toho, Ze svym postupem pii Hzenf spolku pfivodilo
stdvajici neutéiené pomery ve spolku. Skuteény divod ibytku cienfl viak lze hledat
spife v postupujicimi pravicovém zaméfeni studentd prévnické fakulty, jim3 levicove
orientované sily v ele spolku piestaly vyhovovat, Jests pied diplnou ztrétou samo-
statnosti a pred oficidlnim nastolenim fadistického refimu vyhligenim protektordtu
se dostali do ¢ela spolku pfedstavitelé a pomahadi strany Nérodn{ jednoty, zatimco
* ostatni Elenové byli v lednu 1939 podle policejntha hldgeni ,,politicky indiferentn{®.

31. brezna 1939 byle vydéno vlidn{ naifizen{ ¢. 97, jimz byla provedena zména
zikona 134/1867 o privu spoltovacim. Podle tehoto viddniho naf{zen{ nesmél spo-
: lek zahéjit Cinnost, dokud zemsky dfad nevyslovil, ze ozndmeni o vytvoienf gpolku
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bere na védomi. Spalky dfive ziizené podle zékona, které hodialy dile vyvijet ¢in-
“fiost, byly povinny oznémit to nejpozdéji do 31. kvéina 1939 okresnimu (statnimu)
policejnimu fFadu, pislusnému podle sidla spolku. Pravnik uvedenou oznamova-
ok pOViHnOSt. splnil, aviak vzhledem k listopadovym uddlosiem 1939 lze existenci
“spolku za okupace povazovat za formélnf. Jak vyplyva 2 dochovanych archivnich
materidld, v éervau 1940 hyly jedtd opraveny stanovy ve smyslu-nafizen{ zemského
prezidenta v Brné & 54.011/111-1. Slo viak jiz spise o projev protektoratn{ byrokra-

cie. K definitivnimou rozpuiténi spollcu dodlo naffzenim statniho ministra pro Cechy

a Moravu, povéfence pro organizace ze dne 3. dnora 1944. V névaznosti na to byl
" Clesky akademicky spoiek Prévaik se sidlem v Brné dne 19. inora 1944 vymazén ze
“gpolkového katastru.

Hned po osvobozen! se zaaly obnovovat viechny vysoké skoly, které nacisté
zrudili. Spolecné dsili vysokoskoldkd, akademickych sendti, ministerstva ikolstvi
a osvity i podpora celé spoleénosti ptinesly prvni dspéch. 30: kvétna 1945 se po péti
a pil letech znovu otevfely Ceské vysoké Skoly v Praze a v-Brné.

_Tak jako pfed valkeou, byli i po osvobozeni shidenti organizovéni ve falultnich
“spolcich, jelich® nadi{zenym orginem byl Svaz vysokogkolského studentstva. Vel
“téchto spolkil byl v navaznosti na predvaleiné tradice prédeviim zdjmovy a socidlni.

Na téchto principech oznamil 7. fijna 1945 obnovu ¢innosti také C. A S, Pravalk
s tin, Ze price spolku byla zahdjena jiz 25. kvitna 1945. Zemsky dfad povolil
obnoven{ &innosti 15, ledna 1946, ‘

Aékoliv az do iinora 1948 platil na univerzité formalné zakaz Emnosti politickych
stran, svédcila pravé ¢innost fakultnich spoikii, ménicich se postupné v zastupitelslké
instituce politickych stran a politickou arénu, v ni? se asto zapominalo na vlastm
zdjmové a socidlni déely spolku, o pravém opaku. Tak, jak se zostfovaly politicks
poméry celostatng, sitily konflikty i na plidé spolké. Jejich pfehnané zpolitizovan{
vedlo misty az k poklesn jejich éinnosti zdjmové. Tulo tendenci lze pozorovat také
v Prdvniku. 'V souvistosti s pifpravou voleb do Ustavod4rného narodnfho shromss-
déni v kvétnu 1946 zesilila i politické aktivita ve spolcich, zaméfovana zejména zd-
stupci narodné socialistické strany a strany dové proti duchu dosavadni spoluprace
politickych stran. Jistym specifickym momentem pro Broo a brnénskon wniverzitu
bylo to, Ze pies celostatni vitézstvi KSC ve volbich v samotném mésté Brné ziskala
prvenstvi Cs. strana ndrodné socialistickd. Také ministrem skolstvi se stal narod-
ni socialista J. Strdnsky. Pro situaci na prévnické fakulté a v Pravniku byl také
dilleZity moment, Ze socidln{ sloZen{ studentdl zhruba odpovidalo pfedmnichovskym
pomériim, tudi} ve spolku previddala orientace na nirodné socialistickou a lidovou
stranu.

0 listopadové vainé hromadé Privnika v roce 1946 sice nejsou v dochovangch
materidtech podrobnosti, podle situace v ostatnich brnénsk§ch spoleich viak lze usu-
zovat na relativné klidny pribeh. Pravdépodobné i zde doslo k dohodé o budouci
kandiddtce, & pfevahou narodnich soctalistd, Hdoved a sociinich demokrati., Toto
nové vedeni spolku viak pofadalo mnostvi vice & méng soukromych akef, fiiaico-
vanjch oviem ze spoletnych penéz, a i jinak znewiivalo divéry fadovich élend.
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Priibeh roku 1947 totiZ znamenal oslabeni pozic nérodné socialistické strany, j&jiz
ambice na v¥sadni postaveni ve studentském ZivotZ pfevzala strana lidova. Navic byl
podzim roku 1947 poznamendn sjezdem socidlni demokracie, ktely vedl k lozstepem
strany a zaktivizoval protikomunistickou opozice.

V tomto ovgdudf se konala podzimni valnd hromada Pravnika roku 1%47. Do
bouilivého priibéhu vainé hromady, kterd trvala dva dny a dvé noci, se promital beoj
dvou tendenci ve studentském hnuti:
na jedné strané smér pravicovy, reprezentovany Klubem lidovych akademikd, ndrod-
nimi socialisty a socidlnimi demokraty, na druhé strans pak sily sdrusujicf se kolem
KSC. Niéredné socialistickd strana pfizvala na valnou hromadu Pravoika posilu,
z Prahy piijel jejf €len, celny funkciondf Svagu vysokoskolského studentstve v Pra-
ze Emil Ransdorf. Pro hlasovini o volbé nového sprévatho viboru vydali nirodni
socialisté instruktazni letdk. Pfesné v ném popsali, kde bude Ransdorf v pribéhu
valné hromady sedét a nabadali pifvrZence narodné socialistické strany, aby se pfi
hlasovani Fidili jeho postupem. Relativné demokra.tick}" volebni tdd vsak umoznil,
e pies vitézstvi pravicovych stran ziskali jisi€ pozice ve spolku i komunisté. To
mélo zdsadni vliv na dalii orientaci Pravoika. -

25. tinora 1948 se na pravnické fakult& ustavil Akéni vf(bor. Pies pocateéni obtize
zacal nasledujici den provadét ,ocistu® nejen profesorského shoru, ale také spoiku.
Nové vedeni Pravnika nemélo jednoduché postaveni., Jednak se muselo prakticky az
do zaniku spolku potykat s nepofidky ve finanénim hospodafeni predchoziho sprav-
ntho vyboru, jednak mélo za kol vést zivot spolku tak, aby jeho inmost sméfovala
¢leny na zapojeni do piipravované jednotné mladeznické organizace. Aniv této dobé
vBak spolek nezapominal na oblast socidlnf, aktivné pracoval tiskovy odbor.

Letnim semestrem 3kolntho roku 1949/50 byla v Brné prévnickd fakulta zrugena.
27, Gervence 1950 prestal privné existovat také (. A. S. Pravnik se sidlem v Brné.

* Ze spolkového rejstiiku byl vymazn 29. srpna 1950. Fakticky viak s piechodem

nékterych studentt na pradvnickou fakultu Unjverzity Karlovy mohl byt splnér i po-
Fadavek pfeneseni spolkové ¢innosti do Prahy. V archivnich rnateridlech. se totiz
v dopise ze 4. srpna 1950 hovoif o slouceni Pravnika se spolkem pragskych poslu-
chacd Viehrdem.

Déjiny broénskeho fakultnibo spolku Préavnik json konkrétnim piikladem stu-
dentské organizace pfedmnichovské republiky. Dokumentuji, e pfes oficidln{ zakot-
venl apolitiénosti studentského spolku v souladu s proklamovanocu zdsadou zékazu

vstupu politiky na plida vysokych skol nemobla byt a nebyla aktivita studenti od-
triena od spolecenské reality, ktera je obklopovala a podstatnou mércu oviiviiovala.

Ve viech obdobich existence spolku se do jeho vmitiniho Zivota promitaly obecné
spolecenské tendence, charakteristické pro tu & onu etapu vivoje spoletnosti. Tak
se v praci spolku odréZel boj za socidlnf posadavky studentstva, kieré vystupovaly
do popfedi ptedeviim za hospodafské krize. Neméns zieteins lze v Pravniku sledovat
proces diferenciace nazorii a postojil jeho &lenti v obdob{ fagizace a bezprostiedniho
ohroZeni demokracie a samostatnosti prvni republiky. A pfesto, ze se z povaleéného

- obdobi zachovalo o ¢innosti Pravnika jer velmi mélo materialf, je mozno také o le-







