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~a v ptipadé dekretu & 108/1945 Sb., dnem 30. ffjna 1945). Z tohe vyplyva, e
timto datem ex lege nabyl konfiskovanych prav Ceskoslovensky stat . Ve vatahu
k proveden{ knihovniho potddku ohledné konfiskovanych prav je tieba respektovat
e zapis konfiskace do pozemkové knihy mél pak pouze ucéinky deklaratorni. Da,nou’
problematikou se v obdob{ po roce 1945 zabyvala 1 odbornd prévnicks literatura
ggpf. Knapp, V.: O konfiskaci nepfételského majetku, Pravn{ praxe, 1946, s.46 a,z’

&.229/1991 Sh., ve znén{ pozdéjsich zmén a doplnéni jako zdkonu federalnimu se jako
jedna z nejpaléivéjsich pravné teoretickych otdzek v danych souvislostech projevila
predevsim otdzka zv. rozhodného obdobi, vymezeného v zdkoné ¢. 229/1991 Sb.,
ve znéni pozdéjsich zmén a doplnéni jak pffmo v preambuli (obdobi let 1948 az
1989), tak v § 4 vymezujicim znaky oprdvnéné osoby (ztrdta majetku v dobé od
25. vinora 1948 do 1. ledna 1990). Na definitivni vyFedeni tohoto slozitého pravniho
problému éekala odbornd vefejnost a samozfejmé i potencionalni opravnéné osoby.
Odpovéd piinesl zdkon CNR & 243/1991 Sb., kterym se upravuji nékteré otazky
souvisejici se zakonem €. 229/1991 Sb., o tipravé vlastnickych vztaht k padé a jinému
zemédélskému majetku, ve znéni zékona &. 93/1992 Sb., kiery nabyl icinnosti dne
29. kvétna 1992. Tento zakon byl posléze novelizovan zikonem CNR ¢&. 441/1992 Sh.
Tato novelizace se viak v&cné netykala restituce majetku spadajiciho pod dekrety
presidenta republiky & 12/1945 Sb. a ¢. 108/1945 Sb.

Pravné vyznamnym s ohledem na vymezeni vzijemného vztahu zdkona
¢ 229/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich zmén a doplikd a zakona CNR & 243/1992 ;
Sb., ve znéni pozd&jsich zmén v otdzce rozhodného obdobi je navic v souvislosti
se zénikem CSFR tstavn{ zdkon CNR & 4/1993 Sb., o opatfenich souvisejicich se
zdnikem Ceské a Slovenské Federativni republiky (tzv. recepéni zakon).

I11.
Opravnénd osoba

Rovnéz uréovani oprévvnén)'fch osob s ohledem na naplnénf zdkonnych podminek
vymezenych v § 2 zédkona CNR ¢é. 234/1992 Sb., ve znéni pozdéjsich zmén a doplnéni
~ vyvolavd v aplikaén{ praxi fadu otdzek.
Z § 2 cit. zékona CNR vyplyva, ze k naplnéni pojmu oprévnéné osoby musf byt
Da strané Zadatele o restituci prokdzany nasledujici skuteénosti:
1. Musi se jednat statnfho obéana CSFR (déle jen stitniho obéana), na tomto
misté by bylo mozno vénovat pozornest otézce stétntho obéansivi ve vazbé
na zanik CSFR (zejména s ohledem na pozadavek naplnén{ znaku stitniho
obcanstvi v ckamziku rozhodovéni o ném pozemkovym ufadem), nicméns
tato otdzka bude ve vazbé na restituéni niroky ve sféte zeméadélského majetkua
pfedmétem samostatné staté v nésledujicim é&fsle tehoto casopisu, tudiz pro
poti‘ebyvtohoto piispévku je vychazeno z doslovné citace pﬁﬁodﬁl’ho textu
zékona CNR &. 243/ 1992 Sb., s upozornénim, 7e pro otézku naplnéni stitniho
o})éanstvi po rozdéleni CFSR jve jednak privné vyznamny &l. 1 odst. 2 JiZ vyse
citovaného tstavniho zékona CNR ¢. 4/1993 Sb. a soudasné smluvni zévazky
vypl}'rvajfgl' ze vzajemnych smluv mezi CR a SR uzavienymi v souvislosti se
zénikem CSFR. Vzhledem k tomu, Ze nirok musel byt uplatnén do 31. 12.
1993, musel byt Zadatel v dobé jeho uplatnéni stitnim ob&anem C'SFR.

. Elt{étnf obcan mus{ byt statnim obcanem trvale #ijicim na tizem{ Cleské repub-
1Ky
- Stédtni obéan ztratit majetek podle dekreti presidenta republiky €. 12/1945
Sb. nebo ¢&. 108/1945 Sb.
4. Statni obcan se neprovinil proti Geskoslovenskému stitu.

: ?taﬁtm’ obcan nabyl toto zpét podle zdkona & 245/1948 Sb., o stitnim ob-
ga.nstvf osob madarské ndrodnosti, podle zdkona ¢. 194/1949 Sb., nebe podle
tstavntho dekretu o nabyvani a pozbjvéni eskoslovenského statntho obéan-
stvi, nebo zdkona ¢. 34/1953 Sh., jim# nékteré osoby nabyvaji éeskoslovenské-
ho stétnfho obcanstvi, pokud se tak nestalo jiz tstavnim dekretem presidenta
republiky €. 33/19465 Sb., o Gpravé ceskoslovenského statniho obéanstvi osob
nérodnosti némecké a madarské.

II.
Rozhodné obdobi

Jak jiz bylo uvedeno vyse, dostdvé se pravé v otdzce tzv. rozhodného obdobl
koncepce obsazens v zakond CNR & 243/1992 Sb., ve znéni pozd&jsich zmén do
zjevné kolize s pravni dpravou obsaienou v zikoné & 229/1991 Sb. Zikon CNR
¢. 243/1992 Sb., ve znéni pozdéjsich zmén a doplnéni vymezuje totiz podmninky pro
restituci majetku tak, Ze je co do okamziku ztraty majetku spadajiciho do jeho vécn
plsobnosti prolomeno rozhodné obdobi vymezené v zakoné ¢. 229/1991 Sb., ve znénl
pozdéjsich zmén. Vzhledem k tomu, ze zdkon CNR & 243/1992 Sb., ve znéni poz-
djsich zmén a doplnéni je zdkonem republikovym, vydanym na zékladé zmocnén
zékona federdlniho, byl tento okamzik pravé z hlediska jeho vztahu k zdkoné o ptidé
jako zdkonu federdlnimu do konce roku 1992 problematicky. Ovsem se zanikem ¢S
FR a na zékladé &ldnku 2 dstavntho zdkona CNR &. 4/1993 Sb., je tfeba tuto situac
vylozit tak, #e ptednost mé pravn{ tiprava republikovd — tj. obsazend v zdkong CN
&. 243/1992 Sh., ve znéni pozd&jsich zmén a doplnéni. Z hlediska dstavné pravnih
mohou tedy vedle sebe pisobit zédkon federdlni vymezujici rozhodné obdobi daf
25. tnora 1948 az 1. ledna 1990 a zékon republikovy , ktery ma co do podmine
restituce pravni dpravu odlisnou. Pokud bychom tuto skutecnost nepfipustili, by
by zékon CNR ¢. 243/1992 Sb., ve znéni pozdéjsich zmén a doplnéni prakticky z&
konem mrtvym, nebot vlastnictvi k vécem konfiskovanym podle citovanych dekret
presidenta republiky zaniklo ve vztahu k jeho vlastnildim ex lege ke dni d&innost
téchto dekretl ( ta nastala v pifpadé dekretu ¢.12/1945 Sb., dnem 23. cervna 194
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~ sevaze k § 2 v otdzce vymezen{ rozsahu majetku, ktery je piedmétem restituce podle

6. Majetek této osoby — vrozsahu uréeném § 1 odst. 1 pism. a), b) a c) zdkona
tohoto zakona.

¢. 229/1991 Sb. — piesel na stat.
Z.4kon pamatuje i na néstupnictvi pro dalsi opravnéné osoby, pokud osoba, jejiZ
znaky byly vyse popsény pfed uplynutim Ihiity k uplatnén{ ndroku zemfela nebo
byla prohlésena za mrtvou. V danych souvislostech se jedna o nastupnictvi shodné
vymezené s § 4 odst. 2 zdkona & 229/1991 Sh., ve znéni pozdéjsich zmén a doplné-
ni. Oviem s tim vyznamnym rozdilem, Ze tyto osoby se mohou stét oprédvnénymi
k restituci majetku spadajicfho do vécné pusobnosti zdkona CNR & 243/19912 Sb.,
ve znén{ pozdéjich zmén a doplnén{ pouze za piedpokladu, ze puvodni vlastnik
viechny znaky opravnéné osoby uvedené v § 2 odst. 1 zékona CNR. ¢. 243/1992 Sb.,
ve znén{ pozdéjiich mén a doplnéni naplnil sdm. V danych souvislestech se jednd
piedeviim otdzku stéatniho obanstvi, které musel ptivodni vlastnik na zékladé této
konstrukce nejen nabyt zpét podle nékterého z vyse citovanych historickych pfedpi-
st o nabyvéni a stitntho obanstvi, ale které si musel podrzet sdm aZ do okamziku
svého Gmrti ( event. prohldZeni za mrtvého) spelu s trvalym pobytem na tizemi Ces-
ké republiky. Je samoziejmé tieba pocitat i se situacemi, Ze posléze po znovunabyti
stitniho obéanstvi jej piivodni vlastnik opét ztratil (napf. opustil Ceskou republ
ku), pak se musel ~ pokud se dozil d¢innosti zkoumanych restituénich zakond — opét
stétnfm obéanem stit a trvale na tizemi Ceské republiky #it. V této druhé situa
je aplika&ni praxi konstrukee cit. zdkona akceptovana , oviem v pi{padé uvedeném
na prvnim misté je snaha o extenzivni vyklad tohoto ustanoveni a ke dni dmr
piivodniho viastnika pifp. ke dni jeho prohléSeni za mrtvého podminku existen
stétnfho obéanstvi a skutecnosti, zda trvale 7il na tzemi Ceské republiky nezkoum
a naplnén{ znaki pozadovat pouze po na jeho misto nastupujici opravnéné osob
Obdobn4 situace byla v zdkoné ¢&. 229/1991 Sb. pfed novelou realizovanou zakone
¢. 93/1992 Sb. v § 4 odst. 2. Zékon &. 93/1992 Sb. novelizaci § 4 odst. 2 odstrani
nutnost naplnéni podminek stétniho obéanstvi a trvalého pobytu puvodniho vlas
nika ke dni jeho tmrti nebo prohldsen{ za mrtvého (bohuzel viak disledné pou
zase jen pro z&vétn{ dédice). Naopak zikon CNR ¢. 243/1992 Sb., jakoby piehlé
tento zasah do zakona ¢. 229/1991 Sb., realizovany novelou zékonem, ¢. 93/1992 S
a pfevzal dikci piivodniho § 4 odst. 2 zékona & 229/1991 Sb., pied novelou a ti
vyrazné zdzil okruh oprévnénych osob k restituci podle zdkona CNR ¢&. 243/199
Sh., ve znéni pozdéjsich zmén a doplnéni.

Rovnéz je tfeba pro dplnost uvést, ze konfiskaéni piipady tykajici se jiného ne-
movitého majetku nez uvedeného v § 1 odst. 1 pism. a), b) c) zédkona ¢&. 229/19¢1
5b., ve znéni pozdéjsich zmén a doplnéni nejsou v podminkich Ceské republiky pred-
métem restitucnich #{zeni. Konkrétné se jednd o majetek, ktery jinak svojf vécnou
- povahou spadd do restituce v rezimu zdkona ¢. 87/1991 Sb., o mimosoudnich reha-
bilitacich, ve znéni pozdéjsich zmén a doplnéni. Vidi tomuto majetku tedy désledns

plati respektovini rozhodného obdobi vymezeného 25. tnorem 1948 a 1. lednem

1990,

V.
Zaver
Cilem tohoto piispévku bylo poukézat pouze na nejvyznamnéjsi problémy spoje-
m‘é s aplikaci' zakona CNR ¢. 243/1992 Sb., ve znén{ pozdéjiich zmén a doplnéni se
; Za‘wérem, Ze se jednd o jeden z restitucnich zdkond, ktery svoif koncepci prolamuje
~ ramec rozhodného obdobi, ktery byl na pocdtku restituénich zdmérd v polistopado-

‘Vér_n obdobf v CSFR, povazovn za jeden ze zdkladnich principt restituci majetku
fyzickych osob.

Iv.

Vécna plisobnost

] 'K dané problematice viz blize rovnéz: Prachové, L: ,Zékon o plidé po novele®, Ziva, biezen

92, s. °24; Prichovd, L. ,Z8kon o pidé po posledni novele®, Ziva, srpen 1993, s. 21; Peldrek,

maj;i’ﬂ:chové, I »Komentai k zdkonu o vlastnickyeh vztazich k pids a jinému zemédélskému

o u’ 11, Jur’mg, BI:IO, 19})3; Stanovisko MZe CR ¢. j. 9223/92-130 k urdovani opravnénych

OSObapodle § 2 zakovna CNR ¢. 243/ 1992 Sb., in Véstnik Mze 4/92; Pekérek, M.: ,Opravnénd

- PO“dl(i zako_ua €. 229/1991 Sb., o tipravé vlastnickjch vztahii k pidé a jinému zemsdélskému
Jetku“, Casopis pro pravni védu a praxi, PrF MU 1/1993, s. 121 nsl.

Ve srovnani se zakonem & 229/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich zmén a doplné
se netyks restituce podle zékona CNR & 243/1992 Sb., ve znéni pozdsjsich zm
restituce majetku uvedeného § 1 v odst. 1 pism. d) zdkona & 229/1991 Sb.,
znéni pozdéjsich zmén, tj. tzv. ostatnfho zemédslského majetku (zivého a mrtvé
inventéfe). Tento zaver vyplyvé z odkazu ¢. 2 v zakoné CNR ¢. 243/1992 Sb., kte







