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civilnim procesu jsou, bez ohled fislus &ci ich# &
‘;V ivil .de;c)) oo é u, bez u ria prz?lus.ngét soudu, ty véci, v nichZ hmotns-
prévné ] odni prévni vztahy,! a pfipojujf se tak k vécem obéanskoprévnim
i 2 . ’ ~ 7 . ’
pracovnim, ro}dmny;n a druZstevnim.? V praxi tedy pravomoc konkursnich soudd
bude realizovana zejména v oblasti projednévéni a rozhodovéni véci, vyplyvajicich

Konkursni soud 5 ebehodaich vatali.

Prisludnost

Pifslusnost! rozumime vymezeni okruhu pésobnosti mezi soudy navzajem, pii-
 em rozliSujeme p¥islusnost vécnou, funkéni a mistni. ’
- Vécna plisludnost vymezuje okruh plisobnosti mezi Jednotlivymi druhy soudd
Urcuje, ktery soud ma rozhodovat o uréitych vécech v prvnfm stupni. ‘
_ Novela obé¢anského soudniho f4du Géinna od 1. ledna 1992 upravuje pro iizen{
Pravomoc soudii rozumime souhrn opravnéni a povinnosti, které zdkon piiznav: k’o;xkursni a vyrovnaci-vécnou pfislusnost v § 9 odst. 2 pism. i) tak, Ze je stanovena
 vEcné pifsluSnost krajského soudu pro piipad, ze dpadcem je fyzicka,i nebo pravaickd
gsoba nezapsand v obchodnim rejstitku. Dile v § 9 odst. 4 plsm. a) obcanského
soudntho Fédu je stanovena v&cnd piislusnost krajského soudu, jako soudu prvnihe
‘ §fcu‘p11é ve ’vécech obchodnich, je-li dpadcem fyzické nebo pravnicks osoba Zapsana
y‘obchodmm rejstitku. V druhém piipadé tedy ptijde o vécnou piislusnost krajského
@bchodﬂfho soudu, tam kde je zfizen ve smyslu ustanoveni § 3 zikona &. 436 /1991
Sb. ve znéni zmén a dopliki. ’ '
. ;Z uvedeného vyplyva, 7e z blediska vécné piisluinosti soudu konkursnim soudem
miize b.jrt pouze krajsky soud nebo méstsky soud jako soud prvého stupns, & krajsky
??ud ¢inny ve vécech obchodnich rovné jako soud prvého stupné. 7 ciikce shora
w edenfého zékona ¢. 436/1991 Sb. ve znén{ novel pak vyplyva, ze v Ceské republice
byly ziizeny s ic¢innosti od 1. ledna 1992 t§i krajské obchodn{ soudy, a to v Praze (s

7 hlediska procesn{ pravomoci konkursnich soudd je pak tfeba zaméfit pozornos pusobnoStllf 1o uzemt hlavniho n}ésta;a stfedodesky region), v Brné (s plisobnost{ pro
zejména na pojem ,véci obchodni“. Novelizovany obcansky soudni #4d pousiv ! om:;r ivil yre;gvlon) avOsvt‘rave (s p'uso'bnos:tf pro severomoravsky region). V tomto
tohoto pojmu na vice mistech, napifklad v § 9 odst. 3 a 4 pii vymezenf vé Ea paal ¢ te }11 miiZeme hovofit ° za,lozenl zvlastni v&cné piisluinosti (difve nazyvané
pifslusnosti, v § 36b pii tpravé obsazeni soudu, v § 85 odst. 4 pii vymezeni obecn auzdlni) u krajskjch obchodnich soudd, rozhodujicich v obchodnich vécech v prvé

= N R ) T N tanci. »
soudu, v § 8a pfi ipravé prorogace, v § 114 odst. 2 pism. a) v rémei piipravy jedn V této souvislosti je vhodné upozornit na posledn{ novelu ob&anského soudnfh
soudnfho

Tlona SCHELLEOVA

Pravomoc

soudtim k vykonu jejich ¢innosti.

Pii vymezeni pojmu pravomoci konkursniho soudu musime vychézet z piislug
nych ustanoveni obéanského soudntho fadu, nebot jak vyplyva z dikce § 3 odst. 2 :
kona o konkursu a vyrovnéni pro konkurs a vyrovnani se pouZiji ustanoveni obcan
ského soudntho ¥édu, nestanovi-li zékon o konkursu a vyrovndni jinak. V rdm
obcanského soudniho fadu pak otézku pravomoci soudd fesf ustanoven{ § 7 odst. 1
Novelou obéanského soudniho fédu G¢innou od 1. ledna 1992 byla civilni pravomor
soudii podstatné rozdffena, a to zejména o véci obchodni a o sprdvni soudnictvi
V rémci soucasné pravni tpravy tedy soudy v obanském soudnim fizeni projed
névaji a rozhoduji v&ci, které vyplyvaji z ob&anskopravnich, pracovnich, rodinnych
druzstevnich, jakoz i z obchodnich vztahil (véetné vztahii podnikatelskych a hos
déiskfch), pokud je podle zdkona neprojednévaji a nerozhoduji o nich jiné orgé

v § 172 odst. 1 v rdmci Gpravy platebnfho rozkazu, jakoz i v § 175, kiery se t fédu, tedy zdkon ¢. 24/1993 Sh. déinnou od 1.z

AR - . . 3 Sh. CZAH 1 PR ]
¥{zen{ sménecného a sekového. ’ . 5 ’ o o moAngch spori o, véenou pislusnost v ustanoven § 104393(,161(;5:1 ; ’k\glesﬂa otdzku
V souladu s ustdlenou procesni terminologi{ rozumime vécmi obchodnimi v civi ,Vécnou piislunost zkoumi soud kdvkoli za Hzeni ’ Vyslovili ) . ,
nfm procesu ty véci, v nichz jde hmotnéprivné o obchodni (obchodnéprévni) vztahy.  pifslusng, soucasné rozhodne, kterému vé};né fislnvzezll' ystVI—h somvi, ze neni
Pro zatazen{ uréitého pravniho vztahu je vizdy rozhodny obsah tohoto pravaiho vazta ; pravn{ Gcinky spojené ; podénfm névrhﬁ nalf;]fg;nii‘?z;ib;fiiéz? ’pcisiiou-
ji pfitom

hu, nikoli to, ktery predpis dany vztah upravuje. Pokud charakterizuje tedy poj zachovany.

,véci obchodn{* znamen4 to, Ze chipeme témito vécmi vidy ty véci, které hmot .

prévné jsou obchodnimi vztahy, patii do obchodniho préva bez ohledu na to zda jso ‘ lYol inlzszorf;g;l o 4‘]' ?ubeg ¢ Platebnd rozkazy v movele obéanského soudniko 7idu, Pravo

upraveny obchodnim zékonikem ¢&i jinym prévnim pfedpisem. V civilnim Procesti.  fedng 1992, ’Pra’vo’:izéigz;mgs{ ?ég‘zv?%emv;b Czuignlz pravomoc & vécnd prislusnost soudu po 1.
.- . . . - . . b ee ) nnost, , €. 8 8. .

pak nelze jinak, nez vymezit pojem ,véci obchodni* v souladu s vymezenim jin 2K tomu podrobnéji m.j. J. Hudok  F. Faldyna: Obchodnf soudnicior. Praha. B

vécl patficich do civilni soudni pravomoci. Lze tedy shrnout ,vécmi obchodni RUM 1992. ) udnictvi, Praha, PROSPEKT-
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Pokud o v&cné piislugnosti mezi soudem nizitho stupné a soudem vysstho stupne
nebylo rozhodnuto odvolacim soudem, a soud vy3itho stupng, jemuz byla véc p
stoupena, s jejim postoupenim nesouhlasi, vrat{ ji usnesenim soudu niz&fho stupné,
Usnesenfm soudu vysiiho stupné je soud nizstho stupné vazan.

Pokud o v&cné pifslusnosti mezi krajskym soudem a krajskym soudem ziizenym
k projednavan{ a rozhodovén{ véci uréitého druhu nebylo rozhodnuto odvolacim
soudem, a soud, jemuz byla véc postoupena, s jejim postoupenim nesouhlasi, pfedloz
ji k rozhodnut{ o vécné piistusnosti svému nadiizenému soudu; rozhodnutim tohoto
soudu je vazan i soud, ktery véc postoupil.® ‘

7 toho co je uvedeno shora je tedy zfejmé, ze pifslusnost konkursnich soudi j
obecné vymezena tak, ze v fizeni je pifslusny krajsky nebo méstsky soud, v jehoz ob
vodu je obecny soud dluznika (§ 3 odst. 1 zékona o konkursu a vyrovnén{). V oblast

v&cné pifslugnosti tak jak je uvedeno shora jsou tedy vécné piisludnymi konkursnimi

soudy soudy krajské (popiipadé soudy jim na toved postavené, tj. Maéstsky so

v Praze a krajské obchodni soudy). Jestlize je ipadcem fyzické nebo pravnickd oso
ba zapsana v obchodnim rejstifku povazuje se konkurs nebo vyrovnani za obcho

véc a projednaji ji tedy specializované soudy obchodni nebo specializované obchod:
nf senéty krajskych soudd. Neni-li ipadcem oscba zapsana v obchodnim rejstitk
projednaji konkurs a vyrovnani jako soudy konkursn{ krajské soudy stejné jako jin
obé&anskoprévn{ véci. V tomto piipadé tedy v nespecializovanjch senatech. Takto j
tomu i v p¥fpadé, pokud dpadce je podnikatelem podle § 2 odst 2 obchodniho zéko

niku, ktery nenf zapsén v obchodnim rejstifku. Tedy ptjde o osobu, kterd podnild

na zékladé zivnostenského oprévnéni, nebo osobu, kterd podniké na zdkladé jinéh
ne# zivnostenského opravaéni podle zvidstnich piedpist, ¢i pijde o fyzickou oso
bu, které provozuje zemédélskou vyrobu a je zapsana do evidence podle zvlastnih
piedpisu.

Mistni piislusnost vymezuje rozsah pusobnosti mezi jednotlivymi soudy téh
druhu. Uréuje tedy, ktery konkrétni soud prvého stupné mé urditou véc projedn
vat a rozhodovat. Rozlisujeme jednak obecnou mistni piisluinost a zvl4§tni mist
pifslunost. Obecnd mistni piislusnost soudu z4vis{ na obecnych divodech, kter
mi jsou zpravidla bydlisté nebo sidlo toho ucastnika proti némuz sméiuje zalob:
Je uréena obecnym soudem Zalovaného, tedy soudem, v jehoz obvodu m4 Zalovan
bydlisté. Za bydlisté se povazuje misto, kde se nékdo zdrzuje s imyslem se zd
zdrzovat trvale. Pokud by vyjimecné ob&an nemél bydlisté, byl by mistné pifslusn
soud, v jeho? obvodu se tento zdrzuje. Jestlize fyzické osoba bydlisté na Gzemi Cesl
republiky nemé a ani se zde nezdrzuje, bude mistni pfislusnost posuzovéna podl
jejtho postedniho bydliété na nasem tzemi, popiipadé podle toho, kde mé majetel
jde-li o majetkové pravo.

Obecnym soudem pravaické csoby je soud, v jehoz obvodu mé pravnicka 0so
své sidlo. Ve vécech obchodnich je obecnym soudem ten, v jehoZ obvodu mé Zalova:
své sidlo a nemé-li sidlo soud, v jehoz obvodu ma misto podnikéni. Nemé-li Zalova
ani misto podnikén{ je obecnym soudem ten, v jehoZ obvodu ma zalovany bydlist
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Obvecn’y S(T,lii st,;atu, je }lrcve’n podle skutecnosti, ktera zakldda uplatnéné privo.
Urce.u’l zxi a8tni mistni pFisluSnosti spocivd ve zvlgstnich dtivodech, které jsou
dény zv1astni povahou véci nebo osobnimi skute¢nostmi. Zvlastni mistn{ pifslusnost

je vyjimkou z mistni pifsluinosti obecné. Uplatiiuje se jen v téch piipadech, kdy je

t7eba umozZnit lepsl styk ¢ i jistit da 3 i avani véci
treba. pa styk 4¢ ,astn’l'ku se soudem, zajistit dikladné projedngvini vici
4 7 divodu hospodarnosti fizeni.

- Za’kon’ rozliSuje mezi zvld3tni mistn{ p¥islugnosti danou na vybér a mezi zvlsstni
mistni pfisludnosti vylu¢nou. ‘

MlSt]}l prlslusnf)st na vybér dand umoziiuje Zalobci uplatnit prévo volby soudu
mezl de;ma Jilebo 1 vice soudy, které pfichdzeji v dvahu jako soudy obecné mistné
pifslusné. Prévo volby uplatni zalobce tak, ze podd k nékterému z moznjch obecné

5 « vz vz o s ~ )
mistng piisludnych soudi Zalobu. Podénim Zaloby viak Zalobece své prévo volby
Iy
soudu vycerpa.

Vyluénd mistni piislus 5, Ze v 74 ivné 7 {

) j'ye 1end st i nél};lsnostdznarflina, Ze szakonem taxativné stanovenych piipa-
0 soudu vyslovné uréeno, ktery soud bude véc projednévat
a rozhodovat.

Mistni pfislusnost konkursnich soudii je uréena obecnym soudem dluznika tak

jak je citovano shora (§ 3 odst. 1 zdkona o konkursu a vyrovndni). V oblasti mistn{

pifsludnosti je tedy tfeba pfistoupit k aplikaci ob&anského soudniho f4du, nebot pro
konkurs a vyrovnani se pouziji ustanoven{ obéanského soudniho #adu pokud zdkon

o0 konkursu a vyrovnin{ nestanovi jinak.

Obcansky soudni 4d stanovi, Ze pokud je vécné pHsluiny pro #zenf soud kra jsky

a :Enjstnl” piislusnost soudu se m3 #{dit obecnym soudem téastnika, stiva se mistns
pifsludnym krajsky soud v jehoz obvodu je obecny soud téastnika (é 85a obcanského
?(.)udm”ho iadu) Urceni tohoto obecného soudu se bude lisit podle toho, zda konkurs
& vyrovadn jsou podle § 9 odst. 4 obcanského soudniho Fidu obch:)dm' véci (]

jde-li o filuinika zapsaného v obchodnim rejstitku) nebo nikoli. Jde-li o obchodn{ vé]c'
poﬁom e tfeba mistn{ pifslusnost konkursniho soudu posuzovai podle § 85 odst. 4
ob’ca.nskeho soudniho ¥adu. Pijde tedy o soud dluznikova sidla, neni-li ho o so.ud
mista podnikéni neni-li ho, o soud dluznikova bydliste. 7

Pokud nepiijde o obchodni véc, je nutno mistni piislusnost obchodnfho soudu

posuzovat podle § 85 odst. 1 obcanského soudntho Fadu, je-li dluznikem osoba fyzicks
a podle § 85 odst. 2 obcanského soudniho #4du jde-Ii o osobu pravnickou. V iz adé
osoby fyz.ické, tedy obecnym mistné pifsludnym soudem bude soud jejﬁlo lla)y(ﬁiété:
a fle1na—l1 bydlisté soud jejtho pobytu. V piipadé osoby pravnické pak obecnym
mistné piisluinym soudem bude soud jejiho sidla. !

Je tieba zduraznit, e fizenfm konkursnim a vyrovnacim v otizkéch pOsuzova-

ni n}l'stm' piislusnosti konkursniho soudu nelze aplikovat institut mistni piisluinosti
dane. na Y}'I'bér, tedy aplikace ustanoveni § 87 obcanského soudniho #4du. V této
§01}Ylslqst1 je na misté uvést, Ze zikon vyslovné nefedi otdzku jak postupox.fat kdyz
Je fizen zahdjeno u dvou mistné piislusnych soudt. Je tedy tieba v takovém %1’ agé
vychézet z ustanoveni § 83 ob&anského soudnfho tadu, podle n&hoz Zahéjenp; fﬁzenf
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brénf tomu, aby v téze véci probihalo fizen jiné (litispendence). V takovych pif.
padech tedy bude mistné pfisluinym konkursnim soudem soud, u néhoz bude fizen{
zahajeno diive.

V oblasti fizenf konkursniho a vyrovnaciho plati zvlastni Giprava vécné a mistnf
piislusnosti pro projednani tzv. incidenénich sporfi, tj. sport, které byly vyvolany
konkursem nebo vyrovnanim. Jde zejména o spory o pravost nebo pofadi pfihlas
nych pohledévek, o odpiiréf Zaloby, o zaloby na vylou&eni véci z konkursni podstaty
a pod. V oblasti v&cné piislusnosti konkursnich soudd, tedy podle ustanoveni § 9
odst. 2 pism i) a odst. 4 pism. a) obcanského soudniho F4du jsou i k projedndn
techto sporti pifslusné soudy krajské, a to i tehdy kdyby jinak (nebyt konkursu)
o tachto vécech rozhodovaly v prvnim stupni soudy okresni.

V oblasti mistnf pifslusnosti u téchto incidenénich spord je pak zakotvena tzv
vyluéné mistni pifslusnost soudu, ktery projednéva konkurs nebo vyrovnani (§ &
odst. 1 pism. j) obéanského soudniho ¥édu). Tento soud je pifsluiny i k projedné
nf a rozhodnuti sporu o vypofadan{ bezpodilového spoluvlastnictvi manzeld, kter
zaniklo vypofad4dnim konkursu, v tomto pfipadé nedochdzi ke kolizi s ustanovenim
o vylu¢né mistn{ pi{slusnosti soudu pro tento druh F{zeni, zakotvené v § 88 odst.
pism. b) ob&anského soudnibo fadu, protoze tento piipad se vztahuje pouze na vy
pofadani bezpodilového spoluvlastnictvi manzeldl, které zaniklo rozvodem (nikol
tedy prohlasenim konkursu). V souvislosti s témito tzv. incidenénimi spory je tie
ba zdfiraznit, Ze za né nelze povazovat spery, které probihaly jiz v dobé prohldsen
konkursu & povoleni vyrovnani. Tyto spory se totiz ve smyslu ustanoveni § 1
odst. 1 pism. d) zékona o konkursu a vyrovnan{ pferusujf a je tedy moZno v nic
v budoucnu pokracovat. Névrh na pokracovani takovych fizeni miize podat sprévee
tpadcitv odpiirce nebo nerozluény tcastnik iizeni. Rovnéz spory, které v priabéh

#izen{ konkursniho nebo vyrovnaciho zah4jil spravce podstaty k vymahani dluzni
kovych pohledavek nelze povazovat za spory incidenéni nebot by k nim mohlo dojf
i kdyby konkursu nebo vyrovnani nebylo.

Pokud se tyké oblasti pifslusnosti funkéni (instanéni) je nutno ji posuzovat z hle
diska ustanoven § 10 odst. 2 ob&anského soudntho fadu, z néhoz vyplyva, Ze o odvo
l4nich proti rozhodnutim krajskych soudii jako soudil prvého stupné rozhoduje vrch
ni soud. V oblasti mimofédnych opravnych prostiedkd pak by piichazela v Gvaln
moznost dovolani proti rozhodnut{ vrchnich soudi jako soudd odvolacich. V tomt
piipadé by funkéné pifsluinym k rozhodnutim ¢ dovolani v ramci fizeni dovolacih
byl Nejvyssf soud Ceské republiky (§ 10a odst. 2 obcanského soudniho Fadu).

Jiz vicekrat bylo uvedeno, Ze soucasny zdkon o konkursu a vyrovnan{ vychd
z pojeti tohoto institutu v prvorepublikové prévni dpravé ne-li v apravé rakousk
monarchie. Proto pro srovnani uvedme nékteré zakladni rozdily tehdejsi a dnes
prévai épravy plsobnosti konkursnich soudd.

Podle tehdejsf pravnf dpravy byly piislusné v konkursnim fizeni krajské soud;
Pouze v Praze byl piisludny krajsky obchodni soud, tedy kausalni soud. Piislusno
tohoto soudu viak byla podminéna tim, Ze §lo o konkurs na jméni nebo pozustalo
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_kupﬁe nebo na jmén{ obcho@m’ spolecnosti, jejichz firma byla zapsdna v obchodnim
rejstitku, nebo o konkurs na jméni hospodaiského a vydélecného spoledenstva. U ob-

_ chodnf spole¢nosti a u kupce nebo pozistalosti po ném byla tedy smérodatna pouze

skuteénost zép,isu do obchodniho rejstifku, nikoli jeho spravnost, tj. nezkoumalo
se, zda zapsany byl skutedné obchodnikem podle predpisti obchodnihe zdkonfku, ale
i o - ’ . - ’

vyzadovalo se, aby zdpis v okam#iku vyhldgen{ konkursu nebyl jesté vymazén. Pro

konkurs na jméni takové obchodn{ spoleénosti, kters sice jiz provozovala obchodn{

tinnost, ale jeité nebyla zapsina do obchodniho rejstiiku, krajsky obchodni soud

 nebyl piislusny. '

~ Pro’uréeliu' {m’stm’ pifsludnosti tehdejs{ konkursni #¥4d rozeznéval t¥i eventuality.
Na prvém misté rozhodovalo , zda dpadce provozoval podnik. Pokud tomu tak bylo
?

_ byl pifslugny krajsky soud, v jehoZ obvodu byl podnik. Druh4 eventualita mistni

ph’slluénosti piic}‘lézela. v dvahu tehdy jestlize nebyly splnény podminky prvni even-
tuality. Nemd-li ipadce v provozu #idny podnik nebo provezoval-li sviyj podnik

v ciziné, byl konkursnim soudem ten soud, v jehoz obvodu mél své bydlists, pficems

se pfedp‘ol.clé.dalo, ze je mél v tuzemsku nebo alespori také v tuzemsku — vedle byd-

listé v c’lzmé. Pouze v piipadé, ze nebylo mo#né piislusnost opift ani o tuzemsky

provoz Upadcova podniku ani o dpadcovo tuzemské bydligté nebo sidlo ponévady

jich nebylo, byl pifslusnym krajsky soud, v jeho# obvodu byl dpadciiv m,a,jetek.

‘ Byla-li odiivodnéna mistn{ pifslusnost nékelika soudd, stal se piisludnym ten

2 nich, ktery dfive vyhlésil konkurs. Platila zde tedy zésada piedstizeni pficemz

nel?yl rozhodny okamzik , kdy dodel névrh na vyhldgent konkursﬁ, nybrz tejprve oka-

mzik vyhldseni konkursu. Soudasns mistn{ pifslusnost nékolika soudd byla zalozena -

_pouze v pifpadg, Ze byly splnény pro viechny tyto soudy druhové stejné podmin-

ky, diivody piisludnosti, napiiklad, ze ipadce mé&l nékolik podnikd v provozu nebo
nékolik bydlist, nebo Ze jeho majetek byl v obvodech nékolika soud.

J ak. mistni, tak vécnd piislusnost konkursnich soudé byla v§luénd. Samozicjmé
Ze platila zésada perpetuatio fori zpiisobujici, ze pozd&jsf zména poméri a podmlfneky
neméla zéddny vlivu na p¥fslusnost, byla-li jiz jednou zaloena.

Sc:t.ld pﬁslnénjr k provedeni konkursniho #zen{ byl piislusny také pro jiné véci
govorl{o se o pfitazlivé, atrakéni sile konkursniho soudu. Ta se projevovala ve dvo-.
jun sméru. Ptedné byl soud, ktery byl p#islusny vyhlasit konkurs na jméni nékteré
obc.hoiin} spol'eénosti, kterd méla vyluéné nebo také osobn& ruéicf spoleéniky (tedy
na jmént vefejné spolecnosti, komanditni spole¢nosti nebo komanditn{ spoleénosti
ua akcie) vyluéné piislusngm také pro konkurs na jmén jejiho osebné ruéictho spo-
lea:u'kk} za. ptedpokladu, ze konkurs na jeho jmén{ byl vyhl4gen soutasné s konkurs{)em
na Jrrtem spolecnosti anebo sice pozdé&ji, ale jesté za trvani jejtho konkursu. )
Pdsobnost konkursniho soudu se viak nevztahovala na w;)'/kon soudniho prode-

Je véci ndlezejici do konkursni podstaty. K jeho provedeni byl povoldn exekuéni

3 < ~ 2 . s 4 w7 - - 2 vrl P ] e
5] h [8) ].Sl y]. Ve 8] p y
Soll‘d e,oz Vecna i mistni I\ usnost l) a urcovana Odle T1SiusSnyc ustanVeIn
exekuCnlhO ]a.dll.

Tzv. piitazliva sfla konkursntho soudu méla vliv i na spory o pravost a potadi
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pohledévek. Tyto spory rovnés rozhodoval a projednéval konkursni soud, ale s jis-

: : k . ales] {m komisafem—samo: ,e s . )
tymi omezenimi u spord o pravost pohledavky, které nepatily pred soud nybrz pred - soudcem a sendtnim soudem bylo zajisté z hlediska pruznosti

‘kon}(ursnfho fizeni Praktlcke. Soucasné pravn{ dprava viak sla podstatné déle, kdyz
‘senét z rozhodovdni zcela vylouéil konkursn{ i eiho

. ; yloudila a z onkursniho komisafe udélala rozhodujiciho
soudce ve viech vécech v rémci konkursniho Fizen{

jing Giad.

Obsazeni soudu

Pokud se tfka obsazen{ konkursnfho soudu plati zdsada, Ze celé konkursni a vy- I

rovnaci Hzeni provadi samosoudce. Senatn{ rozhodovani tedy nepfichdzi v rdmci
#zen{ konkursniho a vyrovnacfho v Gvahu. Na rozhodnutich, kterd jsou v rémci to-
hoto Fzeni vydévéna se tedy senat nemusi usnéset. 7 toho lze vyvodit, Ze stavajici
prévnf tprava z hlediska obsazeni konkursniho soudu nerozlisuje mezi opravnénim
tzv. konkursniho komisafe (samosoudce) a opravnénimi sendtu, jak to &inila uprava
z roku 1931. ‘ ‘ ;
75kon o konkursu a vyrovnéni upravije institut obsazeni soudu v § 3 odst. 3,
kde je uvedeno, ze v fizeni konkursnfm a vyrovnacim rozhoduje samosoudce. Toto
ustanoveni tedy svou podstatou vyplyva z obsahu ustanoveni obéanského soudniho
#4du, konkrétné § 36a odst. 3 a § 36b odst. 2. .
V tomto sméru doglo k podstatné zméné oproti pravni tipravé z prvni republiky.
Konkursni soud byl tehdy soudem sborovym sestdvajici ze tif soudct z povolani.
V této souvislosti je tieba se zminit o jednom zajimavém institutu z prvaoi re-
publiky, ktery ovSem soucasné pravn{ prava nepievzala. Jedn4 se o konkursniho

SUMMARY

Bankruptcy Court

The powers of courts are the body of ri i

' § ghts and duties th i

to use in the performance of their functions. 160 the courts are authorized

Infdeﬁmng the concept of the powers of the bankruptcy court we have to pro-

‘ ;:ed rm? the zelgvant provisions of the Civil Court Order, since according toptbe
ankruptcy and Settlement Act § 3 par. 2 the isi Vi,

. s provisions of the Civil Court Ord
aredto lt); used, if the Act does not provide otherwise. Within the framework of tlf:
0{« er the powers of Courts are dealt with by the provisions of § 7 par.l. By the
C;Vd Court Order A'mendment, effective as of January 1, 1992, the civil powers of
the Fourts were cons1der§b1y extended, in particular upen commercial and adminis-
;g.ztive z?a.gterjs. ézcordmg to the currently effective legislation in civil proceedings
k ourts deal with matters of civil, labor, famil { i

: . 1 y, cooperative and commercial (inc-
Iuding enteljpnse and economic) legal relationships, provided such relationshi (i
not dealt with by other bodies. e
315 for procedural powers of bankruptcy courts we should concentrate especiall
;)]111 e concept of ,commercial matters“. The Civil Court Order, as amended usej.;
ﬁ; cg;lgzitclnuntlarfy §a é:;ntfzxt,ll e.g. in § 9 par.3,4 in defining the personal conrlposi-

rt, in a 1n the context of the regulation of ion, i
i, 1 prorogation, in § 114
par.2 letter a) in the framework of the preparations for proceeding, in § 7172 iar 1

i]I the contex Of the regu]a,l l‘O]] of pa ent d W ] § ; W
t . . . .
X P ym 1, order as e.L as in 1 5, bl Ch re]&tes

komisafe. -
Konkursnim komisafem byl soudce z povoléni, kterého jmenoval konkursni soud,

jen# konkurs vyhlasoval. Konkursni komisaf mél charakter samosoudce. Pomér
mezi konkursnfm soudem a konkursnim komisafem byl velmi zajimavy. Po stran-
ce kvantitativnf mél konkursni komisaf vice prav a povinnost{ nez konkursni soud,
nebot mu piisluselo ¢init veskera opatfeni a vydévat veskerd rozhodnuti, kterd ne-
byla zdkonem vyhrazena konkursnimu soudu. Po strance kvalitativni tomu vsak
bylo naopak. Taxativné v zékoné uveden4 a poéetné omezend prava a povinnos
ti konkursnfho soudu byla dilezit&jsi nez prava a povinnosti konkursniho komisafe
Povinnosti konkursniho soudu bylo mozné rozdélit do nékolika skupin. Do prvai sk
piny patiila rozhodnuti, ktera umoziiovala nebo znemoziiovala éinnost konkursnih
komisafe. Predevifm konkursni soud konkursniho komisafe jmenoval, ale také odvo
l4val. Do druhé skupiny, patfila ta opravnéni a povinnosti spoéivajici v dohlizeni n
tfadovani konkursniho komisafe a vyzadovani si od ného kdykoli zpravu o fzeni. D
posledn{ skupiny patfila viechna ostatn{ préva, resp. povinnosti konkursniho sou
du, toti% rozhodovat o zpiisobu #{zeni, ustanoven{ spravce podstaty, jeho zéstupc:
a zvlastniho spravce a zprostit je funkce, rozhodnout o uvolnéném nebo dodated
najevo vydlém jméni, potvrdit nucené vyrovnani, rozhodnout o vypoctu doplatk
v konkursu vydélkovjch a hospodaiskych spolecenstev, povolit exekuci k vyméaha
doplatkd a ¢init opatieni nutna pii vyhlageni konkursu.® Rozlisovani mezi konkur

- ;;111 Z;:/cs;iance ‘fvi]tb tl;e traiiitional procedural terminology in civil procedure we
1 y commercial matters the cases, which include ¢ 1al 1 ]
as described in the norms of substa ti il T, The e tonshipe
: ntive commercial law. The criteri
classification of a particular relati ip i ‘ Lol et e
tionship is the content of the I i i
not the legislation governing i o ool oD
g it. Therefore the concept of i ‘
could be characterized as all matt i Dl hoommerelal matters”
. ers, which are commercial | y i
oo acleriaed 85 , 12l law matters according
, regardless of the name of the legislati i
t ’ Te egislation governing them. I
tﬁ: l;rc%m?w‘/ork of civil procedure we have to put ,commercial matter.f“ a]ongﬂidg
efinition of other matters under the jurisdiction of civil courts. To sumu up

3K tomu m.j. F. Stajgr : Konkursni prdvo, Praha 1947, s. 37 a nasl., J. Voska : Konkursn wrovnaci a odpiréi 7ddy, Praha 1931, 5. 268 )
’ a s 8. a nésl.







