


Uasopis pro prévaf védu a praxi = .:K odklonu v tresinim zeni 173

3. Ke spichéni trestuého &inu doslo, organ éinny v trestnim fizeni mise

Klad® svého rozhodutf stthat pachatele, plesto s viak rozhodne ] Podminéné upuiténi od trestnfho stihani pfedstavuje rozhodmuti mezitimni pova-
sub 1) Trestni odpovédnost pachatele tu trva a jeji zanik Je vagan na splnéni nékterych
Jedné se o uplatnéni monopolu stthani. Vyjidtenim ieho absolutntho pgie .Jéich podminek. Tento postup pFichazi v Gvahu pfedeviim u méné zivaZnych

. ]3) Podminéné upusténi od trestnfho stihani
& nestf ;

uplatnéni zdsady .Oﬁcia.lity v trestnim ¥{zeni. Tento stav byl typicky pro trestnf-:]fﬁe ch éind. Stanoveni podminek zaniku trestn{ odpovédnosti ma charakter bez-
v USFR do novelizace provedené zékonem ¢, 178/1990 Sb., ktery nabyl dcinney Jmineénosti. Tedy teprve jejich splnénimn trestnost zanikd. V nejobecnéjdl roving

7. 1990. ¢dpa predeviim o napraveni nsledku trestného &inu, napraveni osoby pachatele,

sub 2) : vndni skody atd. _ |

Prive V.jée uvedenou novelou bylo do zdkona pFijato ust. § 163a. V tons O mo#nostech vyiizeni véci mimo hlavai li¢en{ se také zmifinje doporuéeni Vybo-
ustanoven{ jsou vyjmenoviny trestné éiny, pro 187 lze trestnd stihdnf zahajit g ninistrd RE /87/18 v éasti zahjvajlc se zjednodusenfm béZuych soudnich Hzeni.
se souhlasem poskozeného, Toto ustanoveni znamens prilom do zdsady ofici oporuéem' obsahuje }Sét forem takového vyHzeni. Podminéné zastaveni trestntho

sub 3) sni nebo odloZeni véci v ni% se kond Setfeni, zkracené pisemné fizeni, narov-
Novelou trestniho fadu provedenou zikenem &. 292/1993 Sh. byl zaveden's 4, zjednouiens #{zeni, prohladeni viny a dohodovaef fizeni (plea of quilty, plea
mstitut trestniho fzend, a to podminéné zastavend trestntho Hzeni. Je obsagen v ).

§ 307 a 308 tr. . Uvedeného procesntho institutu maze ge souhlasem obvinéng

pouzit soud v a pFpravném #{zeni stitni zastupce, B 5
2 _Odklon v ¢eském trestnim pravu
Typy odklonu 3.1. :

é i ' . Pravnd diprava do roku 1989, resp. (30. 6. 1990)
V odborné literatuie nachazime celou fadu ndzort na typologizaci odklonu. M Praval up ’ P (

za to, Ze samotna typologizace, resp. jejf kritéria nedinf v zésadé problém. Ot3: oz hiediska vivoje poslednich 40 lel.'. lze kons’ta;t?v‘at, ze do IOk}l 1990 byl odklen
typologizace predstavuje v podstaté metodu phistupu k samotnému pojeti odkion; ' trestnim f4du praven velmi sporadicky. Pravni dprava platnad do 30. 6. 1990
Podle mého nazoru by bylo vhodné uvazovat o nésledujici typologiazaci: omezené mife odklon umoZiovala.

A) upusténi od trestnfho stihani. 1. Podle ust. § 171 odst. 2 tr. . byl vySetfovatel nebo prokurétor ve vyhledavani
a) bez spoleéenské intervence : 'pré,vnén postoupit trestnf véc orginu ke kazefiskému vytizeni jednalo-li se o tre?,tnff
b} se spoledenskou intervenci. : in, ktery bylo moZno vyfidit kdzefisky a vzhledem k osobé obvingného a povaze jeho
inu lze povaovat toto vyifzeni za dostacujicl.
A) podminéné upuiténi od trestniho stihani " Toto postoupeni pFichdzelo v dvahu pouze za splnéni tHi podminek:
B) Upusténi od trestuiho stihani : a) jednalo se o obvinéného na néhoZ se vztahovala vojenské nebo obdobnd ki-

Upusténi od trestniho stthan{ se mize realizovat ve dvou zékladnich variantach zeiskd pravomoc,

Tedy bez spoledenské intervence a se spolecenskou intervenci. Jako rozhodnutf ma b) byl spichan trestny &in uvedeny v ust. § 294 odst. 1 nebo odst. 1. nebo

jief defimitivei povabu, Trestni odpovédnost zaniki. Véc je vyfeiena bez dalsich pfedin, ' ‘ ‘ L

podminek pro pachatele. - c) kazefiské projednani by v konkréinim ptipadé bylo vzhledem k osob& obviné-
Druhym pffpadem je odklon se spoleéenskou intervenei. Jedns se téz o upw ného a povaze jeho &inu podle odekavéni postacujici. -

téni od’trestm'ho stthdni s tim, % je zde trestnf odpovédnost nahrazena, Véc nent Ve uvedené podminky byly kumulasivni,

koneénym zpiisobem vyfefena. Je postoupena k vytizeni mimosoudnimu orgénu. . Pokud se tyké ust. 1294 tr. z. byly v ném vyjmenovany trestné éiny vojenské.
Rozdil l.zlmzi obéma pFipady spodivi v tom, Ze ve druhém je trestni odpovédnost Jednalo se o nasledujici: : '

nadh_ra:zena ]’m)'rm typem odpovédnosti o niz rozhoduje jing ne# soudnf organ, zatfmco ! § 270 tr. =. nenastoupeni sluzby v ozbrojenjch silach,

v prvém pflp‘a.dé trestnf odpovédnost zanikd a nenf nahrazena #adnym jinym typert £ 273 od.st. 1 neuposlechnut{ rozkazu,

odpovéduosti. ' ' § 274 odst. 1 zprotiveni a domucen{ k porugeni vojenské povinnosti, - -
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jakoZ 1 7. G ilstvl 201a trestniho zdkona pokud
80 o 1 26 it e ot "I dee, i oo e S gt e 20 ot s mod
ybani v i § sluz -yykazuje Zna) b L .
§ zgg O(CiISt‘ i, 381 YYhYbajdeie V}’ko’ﬂu vorenské shudby, vvfii za}iéjeném trestnim stihani pokracovat pouz;l se io??signifokzzz?:ﬁm.
" 2 N . . " . v 5 .
§ s Odi l, svia_mt?cr}e o .ouceu_l’ ‘inf slush poé,kozenych jednim skutkern nek?.l‘lk, post;m :;u La éijjrl ejm j ijﬁmbena nich.
§ Odst. POI'U?OV?'m} pOV%]l]lOSt} Stl‘aZﬂ-l‘S uz: ¥y stanoveni odstavee 1 se viak neufije, byla.: t ’OVYTH- D e
§ 286 odst. 1 porufovin{ povinmosti dozoréi sluzby, st 1 poskonent své vyjédent stitnims zéstupdi, V.‘y’setsml‘:;le ; o p
o i z 4 se bsah do protokolu. Souhlas s trestnim
f anu pisemné, zaznamend se jeho o :% ; . o ! "
Ilﬂ’];;l r(;ff%ﬁe pufékozenjj vislovnym prohlidenim vzit kdykoliv %pet, a.vto az doh(izs
M:ﬁ se odvolaci soud odebere k zvérecné poradé. Vyslovné odepfeny sou

§ 287 odst. 1 porusovan{ povinmosti sluzby pfi obrang vzdusného prostery.
§ 288 odst. 1 ohroZovani politického a-maidlntho stavy jednotky.

Podie ust. § 294 odst, 2 byl-li stupef nebezpenosti jiného trestného &
uvedeného v odst. 1 maly a bylo mozno diivodna ocekdvat, 7e prostiedky kdz
vytizenf postadi k tidelu sledovaného timto zakonem, bylo mozno ponechat po
pachatele pifsluinému veliteli nebo nacelnikovi. Kézefiské potrestdni bylo mog
u osob podléhajicich vojenské kizenské Pravornoci,

2. Urcitou formu odklonu dale predstavoval postup podle ust. 172 &

' I ila vié tnych éint u kierych
pism. a) tr. . Vydetfovatel a ve vyhledavdn{ prokurétor mohl zastavit 't ovela z rolcu 1991 {zak. & 558791 Sbv) d0pl/mla. W??jnﬂtri&i( ;};1 O et
stihdni pokud trest k némuz trestaf stihdnf mize vést byl zcela bez viznamuy: podml’ﬁkou trestntho stiham souhla.s’poskozeneh.o, rovzsu) Sa.lowlé Odepf;nj ey
trestu, ktery pro jiny &in byl obvinénému jiz uloZen nebo ktery ho podle oéekiy +0 udélit souhlas s trestnim st{hdnim a stanovila, Ze vy

ostihne.? . : T ) o
P nelze ;IJEV;EH 1993 (zdk. & 293/93 Sb.) gafadila do v¥étu trestnfch éind t:f;
€ i . »
'tr?}? &in opilstvi die § 20la tr. z. Odstavec druhy uvedeného .ust]i.nm’rem“\];se m
4 1 & - T
Ei;y zyluéuje pouziti postupu podle odst. prvého v piipadg, byla-h takovym ¢
Ssobena smrt. L }
'u;::)ékozeny" ma moznost disponovat souhlasem se stthanim aZ do doby, neZ se
: : ivéreiné poradé.? -
laci soud odehere k zdvéreéne pora ) ) 0
.. o 3.2. vgia lott trestniho zékona z roku 1990 provedenou zikonem <. 175/ 1?1?0 tb tIEZ
Vyvoj pravni upravy v letech 1990-1993 vac:' od 1. 7. 1990), doslo ke zméné ust. 294 tr. z. Podle odst. druhs o tres ¢
e o : akof § ind & ¢ kud jejich stupefl nebezpecnosti
é . 1, jako? i jiné trestné ciny, pokud jejich s ezpecil
. A . v uvedené v odst. 1, 0 © trestne Kud J ot ko Kigerskému
nosti dnem 1. 7. 1990 doslo k prolomeni dosud vyluéné pojaié zdsady ofici o spoleénost je maly, muZe organ cinny v t.rest'n'lml 1:1z;131“11r Egﬁéaoéekévat P
Doplnénim ust. § 163a tr. . doglo k tomu, %e U trestnych &ni vyjmenovany izen{ pifslusnému veliteli nebo ]?a,ce]]:[]fkl‘:l, J?s’t}mle zledoli vone ocete Zé,i(onem,
v tomto ustanoven{ lze zabijit trestnf stihini a pokracovat v ném pouze se soi fedicy kazenského vytizeni postadi k dosagent ticelu sle

; éin-

sem poskozeného. : Novelou trestniho zikona z roku 1991 provedenou Z@koHeI;IOZ?Z/C?i Su:.t ;:veni

proti skuping obyvateld a proti jednotlive sti od 1. 1, 1992 doslo ke »méné ust. § 294 Oflbzt. 2 tr.bz. od_léhaji(‘;i sravomoci

atd, proti tomu, kdo je ve vztahu k % soud upustit od potrestini P‘{Cha.telei ktery jva,koboso 2 posti ro spoleénost je

skozenému osobou viiéi nf# by meél potkozeny jako svédek pravo odepiit vipor jenskych soudii spachal trestny ¢in, J‘?]EOZ stupt;)r}ajle f}czt};(f\:]?é pﬁsihem' a pra;cha.tel

(§ 100 odst. 2) a trestnd stihinf bro trestny éin zndsilnént podle § 241 odst. 1 pr aly, také tehdy, jesthize velitel nebo natelnik nal f N Vy’h fima  k osobé pachatele
tomu, kdo je nebo v dobé spachan{ &inu hyl ve vatahu k poskozenému manzelem ‘2 soud 4 za to, Ze vzhledem k tomu, k povaze spachancho

T jevi nutnym.
18b. rom. tr. 22/77 Prokurdtor nebo vyfetfovitel mife sastavit trestni stihini podle i ulozeﬁf trestu n’e:]evll o "njci)st upuéténi od potrestén.f.
§ 172 odst. 1 pism. a) tr. £ jen tehdy, jeli nepochybné, 7e se nestal skutek pra ktery seiveds Jedn se o zvlastni moz N e
trestni stthdn!, Nestaél tedy, jeli tu o existenci skuiku pochybnost vyplyvajici z tohe, Fe've S h. tr. 34/92 Dopusti-li se sourozenci vedjemnych fyzllc'ky”} ?ap?'g?fll w I-i; konat jen
vykonanych dikazech jsou rozpory, jek nelze odstranit vykondnfm dalgich ditkazdl, a #e zis ‘_"’b oz dI ' die ust. § 221 odst. L tr. 7. je mo#no trestol stﬂ}am k_az ého 7 ni o
které z adporujicich si dikazi jsou pravdivé, zdvisi ponze od jejich zhodnoceni soudem po je ubliZeni na 2 ,al‘fl pt? d.ru]:i}? ze sourozencii. Na souhlas je tfeba se jich pfed zahijenim tr
provedeni v hlavnim li¢eni podle zdsad bezprostfednosti a stnosti. V takovém piipadé nent tehdy, souhlasi-li s tin )

. . P . I sni vy & dotédzat.
prokurator {nebo vySetiovatel) opravnén zastavit trestni stthdni, nybri je povinen podat obzalobi stihéni vyslovne

nelze znovu udélit. o o t_ .

e piipadg, Ze souhlas s trestafm stthanim je dén, postupuji org;ny cu;lne v _t::t
L , & iv jiné ém & esouhlas s -

e i stejné j fzeni mkoliv jiném trestném éinu.

= #izeni stejné jako v Hzeni o které : frest-

: néehén_fm] je ditvodem jeho neptipustnosti ve smysiu ust. § 11 odst. 1 pism

8

Z uvedeného je patrno, Ze trestnf £4d upravoval upudténi od trestniho stihdnf
spolecenské intervence i se spolecenskou intervenc, Dosah obou typd odkiony:
pomérné maly. Odklon se spoledenskoy intervenc byl v podstaté zdzen rozsah
trestnych éind vyimenovanych v ust. §294 ir. z. as

plnénim pomérné p ism,
procesnich podminek uvedenych v ust. 171 odst. 2 tr. §.

Novelou trestntho fadu provedenou zdkonem ¢, 178 /1990 Sb., ktery nabyl ¢

Trestni stihan{ pro trestné ¢iny ndsil{
podle § 197a, pomiuvy podie § 206, ...
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Novela z rokir 1993 provedena zékonem €, 290/93 Sb. piinesla dald{ zméni 1 ¥ rozhodnuti o podminéném z?.sta\:eni trestnvé']_:l(‘) sti}lxém: 8e sta;,novf zkugebni doba}
§ 204. - Nadale je nazvan ,7vlastnim ustanovenim o trestni odpovédnosti.* Pg jest mésicd aﬁl dva rolfy.‘ Zkuzebni doba zadind pravni moci tohote rozhodnuti
tohoto ustanoveni ¢in, ktery vykamuje znaky tresiného dinu nenastoupeni shigs] astaveni trestniho stihani. ] ] .

v ozbrojeujch silich podle ust. § 270 nebo-nékterého trestného éinu uvedeného v t; Obvinénému, ktery uzaviel s poskozenym doh({dlf ° ZP‘-‘iObu n?.hra.dy skoodyi 5e
hlavé na nejz zakon stanovi trest odnét{ svobody, jeho# horni hianice nepfevy ozhodnuii o podminéném zastaven trestniho stihani ulozi, aby 8kodu v prubéhu
tfi 1éta, neni trestnym ¢inem, jestliZe stupefi nebezpeénosti pro spolecnosti je ugebn{ doby nahradil. ,

Pfi rekonstrukei ustanoveni §294 se vychdzelo nikoliv z v§&tu trestnch i . Obvinénému lze té% uloZit, aby ve zkuiebni dobé dodrfoval piimé&fena omegeni
z jejich trestni sazby vyjadfujic! typovou spoledenskou nebezpecnost. . sfujici k tomu, aby vel fadny Zivot.

» Tomuto odivodnéni” lze rozumét tak, Ze trestny éin se sazbou do tif let (v Proti rozhodnuti o podminéném zastaven] trestniho stihdni mfiZe obvinény a po-
odnét{ svobody, podle hiavy XII, zvlstni &asti tr. zak. » Vykazuje typovou mil ozeny podal stiZnost, jeZ mé odkladny uéinek. Rozhodne-li o podﬂunenem zata-
spolecenskou nebezpeénost a pokud jf koresponduje téZ konkrétni maly stupefi t4 eu { trestntho stihdni soud, mé toto pravo téZ stitnd zdstupce. :
nebezpeénosti, nejde o trestuy ¢in. Teba zdrovefi zdfiraznit, %e pfi posuzo
konkrétniho stupné materialnf strnky se ize opirat jen o znaky skutkoveé podsta
toho kierého vojenského trestného éinu, protoze se jedné o otdzku viny.

Zminéné redukovani § 294 novelou se projevilo jeité v tom, Ze se zcela vyp'
dosavadni odstavec 2. § 294, nebof se do znaéné miry piekriva s podminkars;
uvedenymi v § 24 a se zruSenim vojenskych soudd neni diived pro odliznou dpra

Znamend to, Ze u méné zavaznych trestnych dind, tj. takovych, za kterd']
uloZit trest odné&ti svobody, jeho hornf hranice nepfevysuje ti Iéta za podmink
stupen nebezpednosti pro spoletnost je pouze maly, zjednat napra,vu mmm trest
Fizeni. e
Novela trestniho fadu z roku 1990 provedens zakonem & 178 / 1990 Sb (
nost{ od 1. 7. 1990) piinesla zménu ustanoveni § 171 odst. 2, které souvist
zrugenim kategorie preéinu jako &inu soudné trestného. .. . s sl s ;

Novela trestniho fadu 2 roku 1991, provedend zékonem &. 558/91 Sb. s uéinnogt _ ]?c:sa.h tOhOt(.) ust'anovefuhje ormezen. ha t}-e .Stnev :]ig uﬁ;ﬁf ,nggi?ioys ;Eii‘f
od 1. 1. 1992 pfinesla i zménu v dikel ust. § 171 tr. . tak, e ustanoveni odstav Dim'?t] svobo’dy _}eh(?Z *ho’rm r‘a:mct? m.afre\zjl,rsu]e p?, : ’ "nénonysn ahu o0 0 d.::;ra.ném’
druhého bylo vypuiténo. Tim bylo pouze ponechéno obligatorni postoupeni véc penyrm doznaa.n, f)bwneuy TOUSL PrOJEVEb TEATLON, VAZNE MUNEOn e

cho nasledkd a i vzhledem k osobé pachatele a k okolnostem pi{padu lze podminéné
smyslu ust. — 171 odst. 1. Vysetiovatel zde nem4 pravo volby zda st{hat & nestiha N tho stihéni i nému vedeného povaovat za dostadujici.
nebot nejde o-trestny ¢in. Ust. § 171 odst. 1 nelze povazovat za formu odklonu: asaveni trestniho stihant, pro o . P dminkow. Fe obvinény "} -

Novelou trestniho fadu z roku 1993 provedenou zékonem & 292/93 Sb. b Pokrafovini v trestnim stihani je odlozeno pod po ¢ o (I)lu;ji Ok‘:élenyv ﬁow
v trestnim fadu nové koncipovdn institut podminéného zastaveni trestntho st{lifd béhu zkusebni doby povede radny zivot, splni povinnost nahr. gkodu a vy
Pravni dprava je obsaZena v ust."— 307, 308 tr. . Uvedeného procesniho institiit: daliim ptipadné uloZenym omezenim. oo zd
miZe se souhlasem obvinéného pousit soud a v piipravném Fizenf stétnf zéstupce: Sestimisicni az dvouletd zkusebni doba stadi k toinu, abj}; 5¢ proEen 0;; Z(Jf

V i{zeni o trestném &inu, jak ktery zakon stanovi trest odnéti svobody, Jeho.'r' hor podstatnénd prognéza budouitho fadného chovini o VIneneho, v jeho snaly
hranice neptevysuje pét let, miife se souhlasem obvinéného soud a v piipraviiém tranit ¢i napravit Skodlivy ndsledek dinu. o . ,
f{zeni statn{ zastupce podm_mene zastavil trestnf stithini, jestlize ' Podminéné zastaveni trestniho § flzvenzl ma prc:za,tlfnm Rova.hu a n‘eize le xzyk'{adgt

a) obvindny se k trestnému éinu doznal, ako roghodnuti o vim“?. Po%(u’d ?bvmeny ve zkusebni /dobe nevyh’owi] ulozinyrr} po L
b} natradil skodu, pokud byla ¢inem zplisobena, nebo s poskozenym o jeii n minkém, v jeho trestnim stihani se pokracuje. Kladn,e ro?hodnutl, zese o Vl‘ﬂfﬂ}i' ‘t’e
hradé uzaviel dohodu, anebo uéinil jind potiebné opatieni k jeji néhrad kusebni dobé osvédcil, lze Vydf-t teprve po uplynuti celé doby. Pravni fDOCI vt Oko

- & vzhledem k osobé pachatele, s pfihlédrutim k jeho dosavadofmu Ziv rozhodnuti nebo uplynutim lhuty'u‘vederfe ‘:,USt' _§.30§ odst. 2 Das‘jaV&Jl u?n ty

a k okolnostém piipadu lze divodné takové rozhodnuti povazovat za dostad astavent trestnfho stihdni a vytvaii se Preka.zka’ rel ludlc‘a’.tae.v Pokfac?vat v drestn’
jiel : nfm stihan{ obvinéného pro ty# skutek ie moi#né jen v pifpadé zruSeni rozhodnuii

*: JestliZe obvinény v priibéhu zkusebni doby vedl fadny Zivot, spinil povinnost
iahradit zpiisobenou Zkodu a vyhovél i dalsdim uloZenym omezenim, rozhf)dne_ or-

: , jen? trestni stfhdn{ v prvnim stupni podminéné zastavil, Ze se osvéddil. Jlnfzk
szhodne, a to pifpadnd i béhem zkudebni doby, Ze se v trestnim stihdni pokracuje.

Jestlize do jednoho roku od uplynuti zkuSebni doby nebyle uéinéno rozhodnuti |
sodle odstavee 1. ani% na tom mél obvinény vinu, mé se za to, Ze s osvéddil.

Pravni moci rozhodnuti o tom, Ze obvinény se osvédéil, nebo uplynutim Thii-
uvedené v odstavc 2 nastavaji icinky zastaveni trestniho stihan{ (§ 11 odst. 1

Proti rozhodnut! podle odstavce 1 mohou obvinény a poikozeny podat stiZnost,
mé odkladny dsinek. Ucini-h takové rozhednuti soud, md toto pravo téz statni
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o zastaven{ trestufho stthanf v Hzenf o st{Znosti pro porusent zdkona. (§ 2664
nebo v fizeni o obnové {§ 277 tr. £.). o
"V souvislosti s piijetim ust. §§ 307, 308 tr. i se rozsitila skila ditvodd
maji za nisledek stavéni béhu promléeei doby (§ 67 odst. 2 tr. zél.).
divodem je zkuebnf doba podminéného zastaveni trestntho stthani. Vyjdey
viak z faktu, Ze b&h promléeci doby, jakoZ i beh zkusebni doby pfi podmi
zastaveni trestniho stihdnf zaéind v tomtés okamiiku, tj. pravnl moci uspe
o podminéném zastaven{ trestnfho stthénf (u promicect doby viz § 67 odst. 3
odst. 4 tr. zdk. u zkufebnf doby viz § 307 odst. 2 tr. £.). K uplynut{ promides
doby trestnosti nikdy nemiize dojit dfive, nez uplyne zkuebni doba podmi
zastaven! trestnfho stthdni. Nejkratd mozn4 promléec doba podle § 67 odii
pism. d) tr. zak. &inf t¥i roky, ptidemsz nejdelsf mo#na zkugebnd doba pii podmingnde,
zastaveni trestnfho stihdnd je dvouletd (§ 307 odst. 2 tr. £.). -
Z podaného je ztejmé, fe zmény v pravani tipravé provedené v letech 1990 aZ 1099 i
piinesly 2mény v rozsahu uplatiiovani odklonu v trestnfm Fzend, Byly zésadnin - pdtd pfimd novele trestniho zdkona od r. 1989 (vybrané otdzky)
zplisobem rozsffeny podmfnky pro upusténf od trestniho stihini bex spoledenske Casopis pro préavni védu a praxi, 1994, & 2, PF MU Broo
intervence pfijetim ust. § 163a) tr. 7. Na tomto konstatovini nic nemani skutecns
ze doslo k vypusténi ust. § 171 odst. 2 tr. . Dale bylo nové zakotveno podmingni
upusténi od trestntho stthani, a to prostiednictvim jiZ zminéného ustanoveni § 307
308 tr. T. ’
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* * *

Zavéry a doporuéeni

Zmény provedené v poslednich tiech letech predstavuji jisté vytvofen{ podmiuek
pro uplainén{ odklonu. Dosud nejsou k dispozici poznatky orgénti ¢inngch v ¢
nim fizenf s jejich uplatiiovanim. Proto se domnivam, Ze dalsf tivahy o pousi
resp. rtozdifeni jednotlivich typd odklonu do lege lata bude zaviset pravé na zigk
nych zkudenostech orgéni &innych v trestnim fizenf a té7 i na dalif koncepci trest
politiky.

Odklon by se viak mohl stét vhodnym prostiedkem depenalizace,

Doporuéuji zvazit de lege ferenda rozsifens podminek pro vyusiti modelu upu
ni od trestniho stthani se spolefenskou intervenct. Problém jeho uplatnéni v soucasn
dobé& patrné spofivi v tom, Ze u nds neexistuje systém mimosoudnich orgéni, je:
by se projednanim téchto vécl zabyvaly. '

SUMMARY

On the Diversion in the Criminal Procedure

- The article deals with problems of application of the diversion in the Cz_’ech
iminal law. The author points at the fact that these problem.s ha‘.re-not been given
proper attention by professional Iitergture till 1990. TThe diversion has ﬂo? b?elﬂ
plied with the exception of military criminal offences in respect of the principle
officiality in the criminal regulations in force. o '
An amendment to the criminal regulation has omitted the‘ prm_clple of (?ﬁi.ma-
ﬁi"fty and the conditioned uphold of criminal prosecution contained in the criminal
tegulation was altered by the amendment from 1993. "
Regarding de lege ferenda it is considered suitable to exten.d the range of so-calle
‘diversion with an intervention of the society. However, there is HOt. any o.ther system
. an the courts system in the Czech Republic that could deal with this matter so




