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Vyuwiivini smluvni volnosti ve vnitrostatnfmn.pravi je samoztejmosti. Jeji blavni
da — vytvofeni smlouvy ,§ité na“mire® jedineéné situaci je viak oslabena po-
né dokonalou dlouhodobou kodifikaéni praci, jejim# cilem je vhodné a pruzné
krft nejpouzivangjii-typy-smluy zékonnou dpravous

Pi{znivéjs je situace v mezinirodnéprévnd oblasti, kde mezindrodni privo sou-

to je vhodnZjsi ponechat nékteré ze soucésti pravatho vatzhu mofnému uvdzen! jeho
tcastnfkii. Jednim z prostfedku jak vedle rigidni pravni regulace zajistit urditon
moznost vybéru (nebo alespoii volby) je uplatnéni nékterfch teoretickopravnich P
sad, zplisobd dpravy, které vychdzeji z hiubsf spolecenske (t]. pravng, - ekonom.lck'
- fitosofické) tradice a jsou provéfeny praktickym ufitim. S _y . ot ; P

Jednim 2 tradi¢nich pll_iru zgkotveﬂ_y{:h v kodexech oblasti seukremébo préva mé je vedle tradicuich prévnich odvétvimladou, stéle se vyvijejici» @eme foms
je zdsada smluvni volnosti. = Vychézejice ze vzajemné rovnosti suhjektd prévm'éh
vetahl jako metody dpravy, je zdsada smluvnf volnosti konkrétnéjsim rozveden
principu autonomie vile v oblasti prava zavazkového. ©° S

zralou skupinou norem.

2.

SMLUVNI VOLNOST
'V MEZINARODNEPRAVNI{ OBLASTL

Regulace pravnich vztahil s mezindrodnim prvkem s sebou pravidelné piindai
tvotnf problém skloubeni mnohdy zcela nekompatibilnich pravnich fiprav nékolika
otcenych pravnich fadf. Dile (a v mezindrodnim obchodé: zejména) existujf ve
velkém mnozstvi zcela neformalni smluvni vztahy nemajici oporu v zdkonné ipravé,
dali vetahy se nove vyviieji & piimé vznikaj{. Navic dnes jesté stile prevazujic! ko-
zni metoda tipravy pomoci hraniénich ukazateld v jednotlivich koliznich normach
méfuje regulaci plnd do vnitrostétnich pravnich ridi.

§ nacionalizac je spojena nevyrovnanost pozic stran. Jedna ze stran mize byt
‘behem provadénf smlouvy, tak i v pipadé fefeni sporu podiizena pravnimu
thdu druhé strany, se kterym mé pochopitelné mnohem méné zkudenosti nez tato
olba neuntrilniho priva je sice FeSenim nevyrovuanosti pozic, ale spie Tefenim
fegativaim, kdy strany vychazeji ze zdsady, pokud nemim mit j4 uréitou vyhodu,
ude ji mit ani druhy partnoer.

piipadé, kdy si strany nevoli pravo, ale je ndhradné uréovino rozhodcem, je
zde sporné, jaké kriteria jsou pro uréeni vhodn#, rozumnd i spravediivi. Dalsim

(lének 1134 odst. 1 Code Civil: »omlouvy legilng uzavienéd maji sflu rékona
pro ty, ktef! je uzavieli“; je jednim z jejich nejstarsich, nejjednodusiich a nejlepiich
vyiddiend.

{Napt. v nafem pravnim fadu definici této {irovné nenajdeme.} Sird rémec
ipravy predstaviuje § 2 odst. 3 Obcanského zdkonika: Uéastnici ob&anskopravnich
vztahi s mohou vzajemn4 priva a povinnosti upravit dohodou odchyln od zékona.
JesthiZe to zakon v¥slovn® nezakazuje a jestlize z povahy ustanovenf zakona nevyply-
va,Ze se od néj nelze odchylit.” |, ktery je viak formulaéng i obsahové svdzan s dobou.
svého vzniku. Velmi dilefité pro praktické naplnénf moZnosti smluvnf volnosti je
zakonné zakotveni smluv nepojmienované a smi¥ené {§ 269 odst. 2 Obchodniho #é-
koniku, § 51 resp. 491 Obé. zdkontku). Hiavaim legislativnim vyjadienim zdsady je
mnozstvi norem dispozitived povahy tvofiel jadro dpravy zdvazkovépravni oblasti. -

Soufasnd pravn{ teorie vymezuje smluval volnost v péti zakladnich dunenmch
jake:

1. svobodu uzaviit smicuyu

2. svobodu uréeni smluvniho partnera

3. svobodu stanoveni obsahu smlouvy

4- - a ~ ’
svobodu volby formy uzavirané smlouvy roblémem j je naprostd nepfiméfenost iprav vmitrostdtnich na které navazuje ko-

5. svobodu rozvizdni smiouvy zm norma,. pro tpravu vztahi z oblasti mezindrodniho ohchodniho styku. Vedle
acionalizace piisobi fada dalsich negativnich skute¢nosti, které jednak snizuji hod-
ot kolizni metody fipravy, jednak navozuji nutnost hledan{ novych feeni. Jde jak
jevy dané samou podstatou koliznich norem (tzv. slepost koliznich norem, laméni
statutu a.td') tak i uréitou stagnacf kolizni metody, kterd se nedokizala pfenést
Aipravy v rémci vnitrostatniho prava do rimce mezinrodniho.

0Od konce druh#é svétové valky lze s nérfistern mezinirodnihe obchodu pozorovat
v¥ienou snahu o pfimou tpravu vztaht s mezindrodnim prvkem formou sjedndvani
‘Mezigtatnich smluv s jejich naslednym zaélenénim do voitrostatnich prévnich fadu.
Tev. pifma metoda fipravy je Gasto spiSe zboznym ptanim statnikl, prévalka a ob--
hodnikd a troskota na rozliénych partikuldrnich zdjmech jednajicich stran. Proces

Jde tedy o to, Ze smluvni partnefi si mohou ustavit a zorganizovat své vztahy:
volu, bez zikonnfch omegeni, popt. s minimalnimi rdkonnymi omezenimi (¢i spise
doporuderdmi) a Ze tyto vatahy vznikaji jenom tehdy, jestlize k jejich veniku sméfuje .:
souhtasnd vitle jejich stran. :

Jako ka#dou jinou pravei zisadu nelze ale ani zésadu smluvnf volnosti uplatiovat
neomezené, Volnost je dina v rdmci prava, a proto ujednAnf stran nesmi zavést:
prévni vztah mimo zdkon. Smlouvy musi byt uzavieny legdiné — mysleno ve smyslu -
principu: Co nenf zakonem zakizano, je dovoleno. Smlouva tedy nesmi byt contra _:
legem, in fraudem legis, contra borios mores, v obchodnim styku se déle respektujf :
tradi¢n{ zvykiosti a obyéeje. . g
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sjedndvani, ndslednych podpistt a ratifikace je pomaly (nezi{dka jde o desetileti)

a piimd mezmndrodn{ dprava obchodnich vztehii je pfes uréité dspécby (Videfisks

tmlava o mezinrodn{ koupi zboZf} nekonsolidovand a znaéné mezerovita.

Diky vye zminénym faktim je v mezmdrodnim obchodé roadil mezi tzv. ,3ivim -

pravem® (living law) a pravni dpravou (statute law) znaény. Pfitorn i ade pravo
sehriva svou nezastupitelnou roli. Jde viak o typicky stfet teorie s praxi. Priv

nik, pfemyilejici o vymezeni a zabezpeceni dosud neregulovaného vztahu, prihliz -

k tradici legislativni price a svizdn pravnimi problémy nedokéie dostatednd pruzné
reagovat na vécné proménlivé zijmy obchodnika, ktery proto nehodld svilj cfl jeho
imyslu podiizovat. M4 pfece po ruce monost smluvné si své vztahy zorganizovat
sam. Od pravai regulace odekdva funkénf a raciondlni pifstup tj. fefeni umosiu-
jici rychlou a bezpeénou realizaci zamyslend obchodnf transakee a dosazeni jejiho
ekonomického cile véetné feseni moinych patovich a spornych situaci bez vlastniho
poikozeni.

Rolf smluvniho préva je co nejlépe poslouZit tomuto cili. Statm prostredky ipra-

vy (tj. normy kolizni a prlme) tvail v tvif soufasnému rozmachu mezinarodntho

obchodu nesfaéi a vykazuji vie zminéné nedostatky. Obchod viak hez prava exis-
tovat nemuZe a tak v této oblasti dochdzi, diky véeobecné dispozitivni pravni dprave,
k pouZivéni a vyuZivini (a bohufel i zneniivini} mofnosti sktanych smluvni vol-
nosti.

Hovoti se ¢ jevu ,vytladovdni prava® (Edrsi: ,law ousting on the peripherie®).
Ten nastavd v téch pripadecb; kdy subjekty dcastnicl se merzindrodniho obchodni-
ho styku vyuziji smluvnf volnostl a v uréité obecnéjsf — aformalizované podobé si
vytvof{ svou vlastni, zdanlivé svébyinou pravni regulaci, Takio se v mezinirodnfm
obchodé objevujf nové prostfedky organizace pravnich vztaht, je# jsou vytvdFeny
pi{mo v praxi mezinirodni obchodni komunitou.

Tyto jsou samoziejmé dispozitivaf povahy, piimo a jednothvé upravuji uréeny
typ €1 typy vztahi a jsou charakteristické svou jednoduchost{ a prufnosti,

Jejich 1 formalnf podoba sice nejsou jednotné, havoiime o souborech obchodnich
zvyklosti a obyéeju, standardizovanych smlouvdch ¢ smluvnich podminkéch atd. ,
ale jejich pouziti i uel vzniku jsou totoZné — nsnadnéni mezinrodntho obchedntho
styku a poskytnuti mu alespon zakladnfho zabezpedeni.

V nedavné dobé byly mnohé z nich ,kodifikoviny* uznivanfmi obchodnimi sdru-
Fenimi a komerami (MOXK v Pafizi, EHK OSN) nebo se promitly do regulace pfimgch
norem (éldnek 12 V). ,

Prévni teorie na tenfo jev reagovala poprvé sty prof. Schnutthoﬁ’a vy%voremm
pojmu a hypotézy nového autonomniho préva mezinirodniho obchodu mezinirod-
nich transakef - ,nového lex mercatoria®, O jeho definici, stejné jako o misté préva
mezindrodntbo obchodu v prévnim systému se dodrnes vedou spory. Pro tuto préci
je véak nejdulezitéjsi to, Ze tyto nestdin{ quasikodifikace existujf (to je dikazem je-
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ch potieby), pouzivaji se (ditkez vyhodnosti u#itf) a zaéiné na né reagovat i privai
komunita - jsou uznaviny a aplikovény mezinirodnf rozhoua arb1tra.21 (duka,z ospra-
vedlnéni v 001ch prava) :

3.

STANDARDIZOVANE SMLUVNI FORMY,
JEJICH HISTORIE A TYPOLOGIE.

Modern{ privo mezindrodniho obchodu je v-teorii Casto na#§vne ,nové lex mer-
catoria®. Snaha o rozbor tohoto ndzvu nds zavadi do stfedoveku, do Evropy 12.

16. stol.. kdy se mezindrodni obchod vytviil. V té dobe vznika také Jeho pra.vm
ohranien! — pravo kupecké — lex mercatoria.

- Kofeny tohoto autonomniho prava obchodniki se formuji na pielému 11. a 12.
stol. zejména v Anglii (ley merchant), Francii (droit des faires) a Ttalii'(fus merca-
forum). Lex mercatoria byva takto vymezovino jako z pivodnich obyeji vzeslé,
o uréité miry jednotné prévo z mezindrodnim dosahem (Golditajn).

Za faldory , které neivice pHspély k jeho formovani se povaZuji:

‘1. unifikajict charakter trinich mist

2 existence soukromych arbird rozhodupmch obchodni spory

3. aktivita vefejnych notdii

4. univerzalita mofskych obycejii

Tak se béhem 12. stol. postupne vytvarep zvla§tai pravidla obchodovam diky
1im# nemust obchodaicl na novém trzrum mlste pocﬁ;th 8 novymi trzmxm pravidly.
Protoze pro tehdejif bézné soudy nebylo fex mercauuona gdvazné, bylo nutné pii-
adné spory Tekit na soukromé piidé obchodnich autorit. Soukromopravm ujednéani
o pifslugnosti k rozhodovinf spori t§kajici se mezinarodntho obchodu jsou pojimdna
jake pociek systému soukmmeho rozhodovini spori vibec. {Anglie — Piepowder
-icourts)

. Systém spontdnné vemikljch oby&ejovych norem, které byly obchodniky uzna-
vény a rozhodei aplikoviny byl viak koncem 17. stol. vdzné narufen a postupné
téméf zanikl. RuSeni mistnich trhi, vytvafeni nirodnich stitd s uzaviengemi trhy
-4 pfedevéim jednotnd ndrodn! kodifikace uzavird béhem 18. a poéitkem 19. stol.
proces zaniku stfedovékého lex mercatoria.

Pramyslova revoluce 2. pol. 19. stol. viak pinasi mesovou produkei a opétov-
- né,daleko silngjil obchodni vazby mezindrodntho dosahu, § rimi se objevujf problé-
my nesluditelnosti praved regulace obsazené v nérodnich prévnich Fadech a regulace
mezinarodniho trima. Takto se vytvaii pr;zmva sit Uace pro vznik nového moderniho
préva mezinirodniho obchodu. :
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4. Maji komoditni charakber , jsou piizpiisobeny specifice obchodovani s kon-

Vedle mezinarodnich obchodnich zvyklosti & obyéejd se nyni zaéiname setkavat .
krétnim drubem zboZf {to u zdkont nenf mo#né).

& novym pravoim jevem standardizaci smluv a smiuwmich podminek.
Jako zdsadni pfedpoklady standardizace byvaji uvadény: 5. Neobraceji se k Zadnémn prédvnimu fadu. _

6. Jejich struktura je obvykle ndsledujici: wzavieni smlouvy, ptechod rizik, pod-
minky dodavky, platebni podminky, osvobozeni stran od odpovédnosti, arbi-
trazni klauzule a dolozka o vybeéru prava.

1. strojovd velkovyroba, vyZadujici rychlon a bezpetnou distribuci zboif
2. rozmach modernich mezindrodnéobchodnich vztaht

Rozvoj standardizovanych smbuvnich forem byl velmi rychly, poéitkem 20. stol
se jiz plné prosazuji v zamofské piepravé zboz{ (obili; krmiva, guma, kakao) a po- Podobné dodaci podminky byly vydany v souvistosti s Viderskou umluvou 1980)

i UNCITRA Lem.

:Plné etablovina a zejména diky iroké unifikacni éinnosti v této oblasti e frnes i
zinarodnf obchodni arbitrdZ jalko nestdini organ feseni sporii. s

stupné oviddnou svétovy surovinovy trh,

Stejné jake standardizace znamenala oproti puvodmmu lex mercatoria krok .
vpted, dochdzi k vyvojovym zméndm i u subjektl vypracovavajicich formulafe. Na-
misto.obchodnich mist — trhi nastupuji velké cbchodnf svazy a sdruZeni {napt
LOCTA} vidévajici vlastni sborniky podminek:. Tento. vyvej.se odrdZi i v pravn
teorii, je? hoveli o prévu mezinirodnich spolecnostf s vlastnim rozhodovacim, kodi-*
fikaénim i aplikaénim procesem, Je charaktertstické, Ze pro konkrétn{ vztahy v této

~

‘Nynf bych se chté] kritce zastavit u sa.motneho pojmu standa.rdlzova.nycn pod-
rmnek 4 smluv.

“E. H. Hondius formuloval standardni kentrakty jake texty terminl, které isou
sﬁqu'ml’, pisernné, obvykle nepokryvajici takové podstatné éasti jako jsou cena, véha,
ost, mnoZstvi atd. , jsou koneipoviny pfedem, jsou konc1povany pro nedefinované -
mnozstw transaked,

oblasti maji nrodni pravni fady minimalni viznam.

Ke skutetné renesanci lex mercatoria dochdzi po 2. svétové valce. Diivodem’
ie nebyvaly kvantitativni verist jak klasickych obchodnich- operaci (koupé — pro-
dej,pieprava) ,tak vznik novych forem (licence, leasing). Narodni pravni iady byly
tfmto vivojem zastiZeny nep¥ipraveny, 2 proto jeho pravni podchycenf spotivalo n
standardizovanych smiuvnich forméach. N -

Dile se rozvijejf formulafe velkjch obchodnich svazi, u kterych je viak neziid-
ka poukazovino na jejich omezujicl charakier (viz. déle adhezn{ smlouvy). Prot
se EHK OSN rozhodla vypracovat pro pouZiti v ramci evropského obchodniho sty
ku rovnovainé standardni podminky a smicuvy, kieré by navic vylucovaly nutnost .
vyplnéni meger pomoci vmtrostatniho prava. :

Dle toho, kdo standardizovifié kontrakty koncipoval, rozliduje Hondius na: - '

— kontrakty koncipované jednou stranou transakce

— kontrakty koncipované skupinou stran, jef maji siejné postaveni

- kontrakty koncipované organizaci jedné strany po konzultacich s drahou

— kontrakty koncipované nezivislou crganizact

— kontrakty koncipované dvéma ergamizacemi reprezentujicimi strany transakce
{ptip. jednou organizaci}

Dile je nutné rozlijovat. mezi standardnimi, gmiouvamt a podminkami. A. Calus
tyto ve své prici definuje s tm,. e Jde o dvé formy jednoho jevu ~ standardizace
smluv v obchodnim styku.

Vyslednjch zhruba 30 standardnich smiuv a podminek ize charakterizovat nh-:
sledovné:

1. Byly vypracovany za souéinnasti zastupeli evropskych zemf, piedstavujicich:
riizna spoledensk. zifzeni {spolu s-USA a Kanadou} a rizny stupen vyvoj
ckonomik. Soufasné jsou zde zastoupeny i velké firny a sdrufeni. Pracovm
postup je takovy, Ze umoznuje vyjidfeni viech zainteresovanych stran.

Standardni (dodac1) pf)dmmky _]SOH tisténé, pfedem zpracevané klauzulc, které
mohou strany vlozit pifmo do smlouvy, nebo se na né mohou odvolat v jejim obsa-
hu. Nevytvitell smlouvu, ani se v ni samy nemohou pietvofit. Pro svou zavaznost
vyzadujf uzavieni smlouvy. Standardni (typevd) sm]o.uva,.% predstavuje tistény do-
kument, kéery mfize byt vyuzit pro uzavienf smlouvy za podminky vypnénf ve viech
stech podminujicich vanik této smlouvy a po podpisu stran. Formuldf se skldda

2. Nejsou prévnimi normami. Standardni podminky jsou zévazné teprve sviim
vélengnim do konkrétn{ smlouvy. Standardni smlouvy tvoff pravni zdklad
vztahd mezi stranami teprve tebdy, jsou-li vyplnény individudlni nalezitosth
a smlouva je podepséna. Bxistuje plnd dobrovolnost jejich poufiti i moznosti
zmén jejich obsahu, Mohou sloufit jako inspirativnl ndvod pro strany, kber

Pravidelné ze dvou ¢dsti: Gdsti individudlni, ta vyZaduje vyplnéni a Casii obecné,
kter4 obsahuje dodacf podminky.

otézky je tieba pii uzavirani dané smlouvy fesit. Je poukazovano i na jeji ~Mam za to, #e vj3e uvedené definice jsou pfesné a dostatednd ohraniéuji a cha-
moralni hodnotu.

3 Kodifikuji obchodni obyteje a 'rea,g;uj}’ na aktudlni obchodni praxi.

ra.ktenzu_p jednotlivé formy standardizace obchodniho styku.
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4,

SMLUVNI VOLNOST STANDARDIZACE
V PRAXI
(vyuziti, omezeni, zneuziti).

Na tyto situace bych cht&l nyni zaméfit pozornost.
. 2. Smluvni adheze

Jedté pledtim, ne budu rozebitat jednotlivé mo#nosti zneusit! smiuvni svobody
v standardizovanych smluvnich vztazich, bych se chtdl zminit o tzv. adheznich
_smlouvich. Vychozim bodem zde bude jiz zminéné déleni A. Caluse.

Koncepce typové smlouvy nalézd v jeho praci dvé warianty: smlouvu vzoro-
vou, u nfZ strany plaé disponuji svobodou pfi jednini pokud ide o obsahové zmény
a smlouvu adhezni kdy Je-text definitivnf 2 strana smlouvu nablzepq nepredp okladd
jejf zménu. L ‘ B = e
Takto adbezni smlouvy I'eprezentup knklavy prikia,d omegeni smluvm volnosti.
D4 se Tici, ze v takovém pEpadé je uréeni obsabu smlouvy jen ve velmi omezeném
 Tozsahu vysledkem obecného konsenzu stran. Adheznf smlouvy dnes zasahuil celou
oblast koupé-prodeje zbozi a sluzeb. V zahraniéi jsou proto pravidelné pifiimany
ochranné zdkony determinujici obsah nékterfich typd podmlnek ¢ smluy (AGB -
Clesetz). :
Zéakladni rysy adbezn{ smlouvy vymezil R, Lenhoﬁ

4. 1. Uvod.

Praktické nZfvini nenechéva zdsadu smluvni volnosti nedotéenu. V del3i dé-
jinné perspektivé vyvolavd nutnost zmén { zejména v rozsahu a zpiisobu aplikace
principu), kterymi zékonodarce piizpisobuje pravni tprava soufasnym potfebdm
obchodniho styku. Je nutné zdtraznit, ze velmi volnd koncepce smluvnf volnosti :
v podobé vytvofené v prubéhu 19. stol. v obdobi kapitalismu volné soutéze v ducku:
zésady ,laissez faire, laissez passer”, je dnes utopii. :

Ekonomicky vyvoj 20 stol. je provizen stile silngjsimi zdsahy stétu do trzniho
bospodafstvi a cilenou privni regulaci jednetlivych oblasti. Tak se pro smluvnf v
nost stran vytvizejl skuteéné hranice. Tato je toti# pfedpokliddna v rdmci rovného
postaveni subjektus pravntho vztahu, jenfe takové vztahy jsou viak nedokonalostmi

. Transakce jsou zalofeny na standardizovanych formach.

» Formuldre jsou uiviny jako odezva na masovou popidvku.

. Formuléfe jsou navrhovény pro vefejnost, tj. neidentifikovatelny podet osob.

. Formuléie jsou uvidény v chod velkymi priimyslov§mi podniky.

. Protistrana :nemi moZunost dohodnout svou pozici. Muze bud souhlasit se
smlouvou nebo §i odmitnout.” Terminy nejsou ,ity“ pro individudln{ p¥pady.

trbu neztidka vylouceny.

Proto v fadé statu existujf specidlni predpisy, které cmezenim volnosti jedndni
elonomicky silngjitho partnera , zabezpecuji slabitho proti zreu#iti této moznosti.

V standardizované smluvni oblasti je nejéastéji zdkonné zakotvena ochrana proti
nepHznivim dodacim podminkim, jako pomoc spotiebiteh. Dalifmii ochranaymi
zékony jsou zikony proti rujeni hospodatské soutdze, protikartelové zdkonoddrstvi |
atd. Vzhledem k tomu, %e jde o vnitrostitai pfedpisy, je% se mezindrodniho obchodu ;.
dotykaji jen ojedinéle, nebudou tyto piedmétem mé préce. _ :

Venik, existence a vyve] instifutu standardizace smluv je ve vztahu k pravé
uvedenému vzorci (smluvni volnost spojena s praxi obchodu vyvold diskrepanci
reakee zakonodarce tuto ofetfuje) jevemn odlifnym, snad i opaénym.

Dynamicky rozvoj mezindrodniho obchednfho styku béhem 1. pol. toheto stol.
nebyly prévni tady ani zdkonodarci schopni dostatecné postitmout. Proto se formu-
lace doporudengch pravidel jedndni ujaly sama sdruzeni obchodniku ¢ autoritativni
mezindrodni organizace, které na bézi smluvni volnosti a v duchu principu soukro-
mého préava vytvofily jakousi quasikodifikaci v oblasti mezinarodnich obchodnich
smluv. '

Obchodnikfim viak pii uziti moZnosti svobodn® ugavift smlouvu a svobodn# ui-
it jeif obsah nejde o pravn{ purismus (a nékéerym) ani o spravedlnost, ale o zisk
¥ jistym ochrannym omezenim smluvn{ volnosti stanovenym zakonodércem piista-
puje tak naopak eventualita zneuZiti smluvni volnosti pro vlastn{ profit a tfm zroven
dalsi omezeni svobody jednani protistrany

OY e L) D

“Poprvé se s terminem adhezni smlouva setkivéme jiz v roce 1901 v praci R. Sale-
tllese ,De la declaration, de volonté®. Zde je poukazovino na to, e nékteré smlouvy
Jjsou smiouvami jen podle ndzvu. Ve skutecnosti jsou virazem viile jedné strany,
< kterd ovlivnuje druhou - diktuje prévo. Takto se dostivéme k ,odvracené sirans
adheze® — zde je jiz moZno mluvit o znewZit! smluvnf volnosti ve standa,rd_lzovany ch
smiuvnich vztazich. . S
Je zndmym faktem, 7e standardizované smlouvy slouzf zajmir jejich waveho-
vateld, Ke zneuzit{ smluvni volnosti v-praxi miesindrodniho obchodu dochizl ale
tehdy, kdy tyto zajmy zasiini hlavaf funke sturdardizace — zjednodudeni, stejnoro-
dost, jistotu, zlevnéni a urychlenf vztahu. Predlofeni nerovnd smlouva je pak jen
ednimy 7 néstrojd natlaku na protistranu.

Nejsou te viak standardizované smlouvy jako takové, co zvyhodnuie jednu stranu
“nad druhou. Diktat prava vyplivi z nerovného postavenf smluvnich stran ve vztahu
:obecné — svou roli'zde hrajf i faktory politické a predevifm ekonomické (viz. dile).
Nejde tudiZ ponze o zneuzit! smluvni volnosti, aleio zneusiti standardizace samotné.
Stejné znen#ity mohou byt i individudlng sjednévané smlouvy, jejich’ podminky jsou
dohodnuty a ustanovery oddélené,
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Nicmén#, je nutné pfipomenout, Ze pfi standardizaci je tate mozZnost jaksi zo-
becnéna a mufe ploiné postihnout viechny uzivatele takovjch smluv. v pipadech,
kdy ve smlouvé nerajdeme jednostranné dolozky ve prospéch navrhovatele, vyho-

“dy pro tuto stranu jsou ziejmé, protoze forma kontrakéu piipraveného v pfedstihu

predstavuje (a v mezindrodnim obchodé zvlaste) znaéné uspory osobnich 1 materi-

dlnich vydaji. Navrhovatel ma také mo#nost dukladné zvazit a spoiitat si viechna

rizika, naklady na pojigténi, irokové Iity, slevy atd.. Tak vyvstdvd otizka, do je-
ké miry muge navrhovatel standardnich smluy uplatnit v¥hodu své pozice na fkor

protistrany. Co je hranief jeho smluvni volnosti a jak dalece se muze odchylit od

dispozitivnich norem?Jak vyhodné mohou jeho podminky byt?
Legickym zdvérem Je, %e yhranice pro tute svobodu se naléza tam, kde aplikace

konkrétnfch standardizovanych podminek mu¥e byt skodliva spolecnostl, popf. mufe

napoméahat monopolizaci pestaveni navrhovatele®,

Toto obecné pravidio bude muset byt v budoucnosti jesté precizovano (zfejmé .

cestou judikatury mezindrodnich rozhodet).
Spoleénost, tj. zdkonodirce, pak bude muset intervenovat za ficelem zajistén

stejngch prilefitost{ pro viechny subjekty mezinirodnich obchodnich vztahu a po-

stavit mimo zdkon dolozky vyvolavajici nerovnosti.

4, 3. Jodnotlivé moZnostl zneuZiti smluvni voluosti ve
standardizovanych smluvnich formdch.

Ve standardizovanych smlouvich exstuji rizné podminky a ujednani, kterd jsou .

povaZoviny za pifma & eventudlni enenZit! smiuvnd volnosti.

Charakteristickd je jejich jednostrannost a formulace v predstihu, diky které :
nems protistrana anci diskutovat je pfed uzavienim kontrakiu. Aby mohly bt po-
vaZoviny za porusujici pravo neho alespon ,nefér musi takové smluvni podminky

ménit nebo ohrofovat vyznam ceié smlouvy {musi bjt ,nepfiméfené, zfejmé nerc-
zumné® & ,nejasné’, jak je Casto stanoveno v literatufe zemd common law),

Existuji ale také jisté ptpady, kdy smlouvy obsahujici vise zminéné podmin- -

ky/dolotky vznikaji bez jednostranného natiaku ¢ omezovan{ smluvni volnosti v do

bé uzavirini smlouvy. (V tomto bodé je zajimavd némeckd doktrind rozlisujic mez:

smluvni svobodou — Abschlussfreiheit a svobodou vytvifeni smlouvy — Gestaltun
gsiretheit.}
§ ohledem na to by mohla byt vznesena otézka zdali smlouvy mohou byt pova

jovany, za,nerovné pit absend tzv. procedurdlniho zneuziti (J. Vilus). Piedpokladé
se, e soud shledi jisté podminky jako privo pofudujici bez ohledu na to, jak se:
staly soucdst! smlouvy. Ditvodem pro to jsou protiprdvn{ {,nefér®) diisledky téchto .
podminek. Protiprévnimi jsou tak tedy i ty podminky, s nimi budouci podkozend .

strana souhlasi, problémem je prokizani pHeimé souvislosti mezi konkrétni pod
minkou a protiprdvnim disledkem. : :
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Pokud k preblému pfistupujeme takto, neni otdzka zdali doglo k nétlaku p#

“jedndni, ale spide zdali realizace samotného obsahu smlouvy mie vést ¥ disledkiim

orudujicim pravo.
Nyni se pokusim o vymezeni zasadmch typl ujednani obqahupuch takoveé pod-
pinky a nast{nénf riznych aspekti 3e_]1ch eventuaim’ho zheuzitl = -
Jednd sé pfedeviim o:
“a) cenové dolozky
b} dolozky tykajici se omegend & vyloucem odpovednostl
¢} rohodé&f klauzule -
-d}. reklamaéni dolozky
) sankénf ujednéni
f) wjedndni tfkajici se volby priva
" ad a)
neuZit! smluvni volnosti v oblasti cenovych podminelk muZerne velmi zhruba roz-

"df:lit do dvou zékladnich skupin:

1. nerovné ceny — klasicky pfipad zneuZiti
Jedna z otdzek {¥kajicich se téchto dolozek je zda cenovd nerovanost {jak v p¥-
~ padé vyhodné, tak naopak nevyhodné ceny) neni zpfisobena jinymii fakty nez
tim, Ze dolezky jsou neférovc. Cenova nerovnost totif Casto prozrazuje exis-
~ tenci specifického déleni rizik v dané transakei. Ugastnik by pak mél bjt
' schopen rozeznat, jestli protistrana vznesenim: napf. ,nevihodné* ceny ne-
roziituje také své zdvarky a bere na sebe zodpovitdnost za nnohd rizika, jei
obvykle spadaji na né&.
2. pohyblivé - nestabilnf ceny
Ve standardnich smlouvach byva cactr stanoveno, Ze smluvni podminky se
113f ve vztahu k cené pfedmétu srﬂouvy Z tohoto pfiméhe propojeni ceny
a ostatniho obsahu smlouvy plyne mglcky zéver, e navrhovatelé nabidnon
1ep51 smluvni podminky jen pokud pro neé na]dou OSpId.VEdlDE}f]J ve vyEsl cend
{2 vice versa). Obecnym nzorem le Ze tzv. znovuocenéni mize byt pFipudte-
no jen v pifpadé monopolu {2 je to kapitulace prava pied silou ekonomickych
za.komtoﬂtl) :

Déleje moZnost zneuziti vidina i v dolozkich ,cenového piizpusobeni“. Mno-
hé standardni smlouvy fotiZ obsahuji dolozku, dle které je prodavajici oprav-
:nén. za. jistych okolnost! zvednout cenu, napf. protoZe;vezrostly surovinové
neho vyrobni niklady. B~

ad b)

Standardnf{ smlouvy &asto obsahuji tento typ doloZek, obvyk e v¥hodnych pro na-
~vrhovatele. ‘Pozaduje se, aby takovito ujednani byla psina ,viditelnfm* zpiscbem,
3. aby je protistrana dokézala v ndvrhu smieuvy rozpoznat a mohla s¢'tak 5 nimi
‘jefte pred uzavientm smlouvy sezndmit (napi..italské privo).
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ad ¢)
Tyto klaugule uréuji jak a kym budou fefeny piipadné spory. Rozli¥uje se obecni
arbitrdz mtitucionalizovand a arbitrdz ad hoc. Zejména standardni smlouvy vel
kjch obchednich sdruzeni nezifdka stanovi, e spory ze smlouvy budou vzneseny
pfed arbitrdzn{ fribundly stejnfch sdrufeni. Tento fakt miZe kroms pochybnosti:
o nestrannosti rozhodcd {jsou Eleny sdrugent) vést k uréitému nestejnému postaveni:

“kontrolou monopold a ochranou spotiebiteldl. Prvni pokusy o komplexn&ji zékommé
fipravy sjedndvini miegindrodnich obchodnich smluv miZeme zaznamenat jiz dnes
(SRN, Tidlie, Francie). Na zévér bych chiél zminit jesté jeden pfipad, kdy navrho-
atel ziskiva urcitou vihodu piimo diky své porici ~ jde o jeho tzv. ,intelektudln
nadiazenost.

Navrhovatel. standardn! smlouvy nemusf zneuiit své pozzce v ekonomickém &
pravnim smyslu, ale presto mu zéstéva vyhada znalosti pravni techniky formulace
smlouvy a tedy i vedomosil o _]ele]l vzdalenych, konecnym diisledeich. Jen téfko lze
‘stejné kvalitni firoven poznam a orientace v pravnim textu otekavat od protistrany,

stran ve sporu, Je ji k ti#i neznalost prostied!, procesnich pravidel - je to situace.
podobna jako pfi aplikaci na.rodmho pravniho fadu jedné ze spornych stran.
ad ), €)
V piipadé reklamacnich a sankénich ujednani, ale také dolozek tfkajicich se pojis-
téni, poskogeni véci, lhit, je nutné dbit na jejich pokud moino co nejpreciznedl:
a nejkomplexnéjii vyjadieni a vyvarovat se jejich nesjednani. Zneusft se v této
oblasti da pfedeviim neexistence smluveného postupu v ,mezni® situaci.
ad f)
Velmi zajimavd je situace okole volby prava. V soufasném merindrodnfm privu’
soukromém je uznivina (a za jedinou skutetnon povafovina tzv. neomezena volbs
priva. Ta odsouvd pravni fad, jez by jinak platil pro dany pravaf vztah jako celek'
~ tedy véetn& kogentnich norem. Uprava vziahl se tak dostdvd ploé pod kontrolu |
zvoleného ndrodniho pravniho Fidu. Proto je ujednén{ o volbé préve ve standardnich
smlouvach vfraznym signalem upezorfiujfeim ptedeviim na to, %e protistrané jak
pivodni prévnf Téd, tak ani mezinitodni ptfma fdprava nevyhovuje.
Pohnutky pro sjedndai takového ustanoveni mohou byt rizné, ale sama moznost,
Ze prévn{ vrtahy zaloZené mezindrodnf abehodnf smlouvou se Hdi ndrodnfm pravnim -
Fidem jedné ze stran je sama o sobi pro protistranu dosti nevyhodnd. Jednd se
o otizky feeni sport, tzv. intelektualnf nadfazenosti atd.. :
Moznost zneuzit{ nebo jen vyuziti smluvni volnost: ke svému prospéchu je ve
zminénych ujednénich ponékud zastiena, ale na jej{ pebezpefnosti to nic neubira.

" Tento pmpad nem zneuzﬂ:ml prava., ale spolecne s ostatnimi neprdvnimi okol-
ostmi {spéch a stres’ pii uravirdnf smlouvy) mise bft &nitelem, jez je pro uzavient
nerovné smlouvy rozhodnjicf, Proto by v mezindrodnim obchodé mélo byt vy31-
mecnym prekva.pen*m, aby byla smlouva uzavrena bez provedeni diikladné pravni
alyzy jejfho obsabu obéma smiuvnimi stranarm

: Myshm 3e pres viechnu kritika jez se na pouzivani standardizovangch smluvnich
orem snesla, by mélo byt zdfiraznéno, e jejich navrhovatelé i uZivatelé neobyéejna
'p','speh k regulaci mnohych oblasti mezindrednflio obchodu zplisobem, jez je pro
jeho spec1ﬁcke potfeby nejvhodnéjsi.

Stét neni takovéto regulace schopen a jak bylo vyse fedeno, nenf ani nutnd.
Piikladem jsou zejména pokusy o centraln{ plinovini ekouomlky v socialistickjch
zemich, které vesmés ztroskot aly Navic o existenci velného mezindrodngobchodniho
tyko megi nisod navzdjem nemize byt fedi, : e

Je skuteénosti, Ze standardizované smluvnd formy maji mnohé vyhody Jednd se
predeviim o:

1 Zlevnéni distribuce zboz{ a wsnadnén{ obchodniho jedndni. PH ném je mo#no
soustfedit se na-viastni pfedmét zdvazkua komplikované pravni otdzky pfepra-
vy, placent, pojisténd ] Json odsunuty do ptedjednaciho obdobi. Déle umoznuje

Je zfejmé, Ze mofnost zneufiti existuje v souvislosti s témét kteroukoli klau pEedbizn rozpracovéni a rozvizenf téchto problémi.

zuli. Proto je dasto sama zésada smluvai voinosti silné kritizovéna - jeji pgvodni .
funkce nenf pry stamdardizaci naplnovina a spife prispiva k znejisténf pozic stran.
Nelze ale nezminit, %e prakticky viechny ndvrhy uréité kontroly smluvni volnosti
béhem procesu navrhovdni a sjedndvini smluv v obchodnim styku nejsou zaméfe- .
ny na vyrovnini pozic stran kvili socidlni spravedinosti, nybr# se jedné o snahu
chranit obchodni zéjmy obeu déastnikt kontrakiu. Jingmi stovy, posadavky zmén
nejsou zalofeny na potiebé ekonomické rovnosti {coZ by bylo nereilné), ale sna#f se
dét obéma stranarn stejnou moZnost dohodnout obsah a podminky smlouvy. Tutoe
mognost viak smluvnf volnost nikterak neomezuje, protoze se i nedotylka.
Riizné moZnosti zneuziti smluvni volnosti nejlépe ilustruji, jak t&zké je nalést ™
spravnotk hranici mezi individudlni svobodou vile a potfcbami spoletnosti. Strach
g piilia silné intervence je vyvoldn abavou z ochromeni ekonomické iniciativy a ohro-
Zeni praved jistoty v mezindrodnim obchods. '
Boj proti obchazeni a porufovini prava v této oblasti nemiize byt veden pouze

2. Umoznuje vélenit do obecnéjsich formulati konkrétn ustanovem vhodna. pri-
mo pro dany pravot vatah.

3. Presnejmm ohranifenfim prav a pm’muosti stran omezuje rizike zbytecnycL
sporti a Setfi procesni naklady (ta'je v ptipadé komplikovangch sportt s mezi-
narodnim prvkem 2vl&iE aktidln). :

T pfi neexistenci piifisé iezindrodn! dpravy vyznamé@ piispivé k vyloudeni
konflikta jednotlivych pravich fidd, Prévni situace je jednoznainé, dopfedu
a obecn& pro uréité mmoZstvi stejnych vzta.hu stanovena ujednanim o volbé
rozhodného priva.
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