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Ze strany stdtu by bylo velice krdtkozraké chtit zasahovat do svobod svich ob-
and piespfilid. Oviem najft tu sprivnou miru inherence je velmi obifzné, Je ale
nutné snazit se ji hledat, protode se jednd o zikladn pfedpokiady pro spravny chod
ja,k statu jako celku, tak individudlnich pravnich subjekti. Na druhé strané nenf ale
‘moiné nedélat nic a vyivafet tak prostor pro nekontrolovatelnou cmnost i dokon-
‘ce anarchii. Smluvn{ svoboda, aby byla v praxi funkénf, m4 tedy byt pOJata jako
smluvnf svoboda kontrolovana.

Témito myslenkami se zabyvali jiz stal Rekové, veli¢iny jako Platon nebo Aris-
toteles. Vedle nich samozfejmé nelze opomenout uéeni Tomige Akvinského a pe-
devim pak my3lenky pfirozend-pravnich Vzdé!a.nc'w'['i;1 jakymi byli Thomas Hobbes,
John Lock, ¢ Francis Bacon. Tuto problematiku pochopitelné fesili a Fedf zdstupy
daliich filozoft & pravnich teoretikd.

Nebude od véci se zde u piirozenoprdvnich nizordt na chvili pozastavit, nebof
tyto trendy daly bohatou myslénkovou-bézi pro préavni védu nejen dnesni.

Nékteré aspekty pojet! smluvnf
svobody v nasem pravnim fadu

Daniel gEVéfK, Radslav JANECEK

Nékolik poznamek tdvodem
. Pojem smluvn{ svobody je velice casto spojovan a oznacovin jako jeden 7 pi d-
oo V) Pe) S P 7 tohoto pohledu je tedy ka#d§ nositelem svych pfirozenych prav, md tedy mo-
nost jednat a vyngivat téchto svich pfedpokadt. Vznikd tu myilenka spolecenské
smiouvy ne ve smyshu dneintho chipani, ale jako dohoda mezi stitnim dtvarem
a ¢lovekem, ktery se vzddva ¢dsti svch pFirozenych prév prévé ve prospéch stétu.

pok]adu funkéniho pravniho stitu. Nejprve je tfeba si ujasnit, co se pod temlto
slovy skrjvi. Nebude jist® od véci pouvasovat nad mo¥nostmi, kieré smluvni sve:
boda nabiz. Poknd tedy budeme chdpat smluvn{ svebodu jako jakysi voln¥ prostor
pro obéany, jen je limitovan uréitymi hranicemi, stanovenymi pravnim fidem.

Nositel smluvni svobody si tedy miize nasmlovat nebo se zavazat prakticky k ée-
miakoliv. Meze pro jeho aktivity vytvdtej{ préavnf normy v ne]obecne]mm méfitki

Takova koncepce je vlastni i dnednimu nazfrdn{, kdy sidtni moc jednak prévni
subjekty v mnoha smérech limituje a sou¢asné piisobi navenek jako jejich protektor.
Paradoxem pfirozenoprdvnich teorif je skutefnost, Ze v okamziku zakotveni néja-
kych prév, nebo i stanoveni ,pravidel hry* se prévo pFirozené stavi. pozitivoim. To
tedy znamend faktickou nemohoucnost existence pfirozenélio prava v praxi, zistévé
viak nadale my3lenkovym v§chodisker a vye uvedené skutecnosti jeho vyznam ni-
jak nedegra.du_]i Bude vzdy spjaio s pravem pozitivnim jako jeho pramen. Spjatost
obou teorii doklada nepouitelnost &isté piirozenopravnich nézord bez pozitivistic-
kého vy]adrem v pravrich norméch a zéroven fakt, %e pozitivni prévo by bylo bez
existence prirozenopravnich konespdd, jenz zahrmuje, jen prazdnym pojmem, jakymsi
oba.]em ktery by oviem jiz neochrafoval Fadng- obsah

a to tim ,%e stanovyjf nutny sculad s dobrymi mravy a zapavidaji obchazenf zékon
Toto je de facto pojistka, pfes kterou se neni moZno dostat a plati pro cely pravm
Fad, bez ohledu na jeho jednotliva specifickd odvétvi.

Viie uvedend omezeni samozfejmé funguji jako jakési extrémy. Json nepochyb:
né méfitkem pfilis hrubym na to, aby zcela postadovaly k regulaci aktivit prévaich
subjekti a jejich kontrole statni moci. Proto si specializované pravni oblasti proble-
matiku zpfesfiuji a stanovuji hranice podrobnéjsi, které mohou reagova.t na speaﬁka;
té které problematiky, jak se k nim dostaneme dile.

Absolutni smluvai svoboda je tedy jen urditym teoretickym poJmem ‘a Fekname
idedlem, kterého Lidskd spoleénost nikdy nemide dosihmout. Stit jako takovy Sl;
vidy musi ponechat moZnost stanovovat mantinely pro &nnost téch, které Sdl“‘llZ'llJe
a Fdf. Je to Vlastne dafi statm moci za ochra.nu svych subjektd. :

7 vide uvedeného j je tedy ziejmé, redlny statm utva.r hude vidy urcitym zpiiso-
hem chovéni svych subJekm regulova.t

Nernluve 0 tom, ze vedomi viastnich potenci nepochyhné piispivd k posileni
< pravnd jistoty obca.nu, se kterou by si kaidy stét, ktery se hodld oznacovat jako

~ w2 ’ . e » * . J s &l afi.
Véény problem koexistence statni moci a svobod préve, nemél zahrdy

- o Hlstonck vzato e meZné ozorovat trend vedouc] k rozffenf smluvni svohod
obéant Y ! P y

Smiuvni svohoda nemt¥e byt chipina jako fenomén zeela samostainy, je tieba
J1 pojmout jako soudést urditého spektra oprévnéni svych nositeli. Tvofi jednota
spolecné se svobodami dal3imi — projevu, myileni, sdrufovani atd.
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louva pojistna.
Garance a omezeni smluvni svebody dané

iistavnim pofadkem Ceské republiky - Smluvni sveboda v pravu obéanském
Obdanské pravo by se dalo nazvat typicky smluvn{ oblastf pravotho Tadu. ' Jiz
obecnych ustanovenich tuto skutefnost dal zdkonodarce jednoznaéné najeve. Viz,
9. odstavec 3 obéanského zikonfku: ,,Ucastmc1 obéanskopravnich vatzhi si mohou
Dostévame se zde k pojmu relativni smluvni svohoda. kterd bude z pohledy:: vz4jemna préva a povinnosti upravit dohodou odchying od zékona, jestlize to zdkon
obc,ana vypadat asi takto: ,Mizn si délat, co chei, oviem v mezich zdkona®. Pr slovné nezakazuje a jestliZe z povahy ustanovenf zikona Devyplyva, ze se od n&j
tento postulét nachdzime pak oporu v ¢lanku druhém odstavei ébvrtém Ustavy Cev.k elze odchylit.* Z tohoto znénf se d4 jednoduse odvodit zakladnf zdsada obcansheho
republiky a stejné tak v clanku druhém odstavci tfetim Listiny zakla.dmch pré 4va, potaZmo pak nosna zdsada mezf smluvnf svobody — ;Je dovoleno vie, co nent
a svobod, které tuto myslenku doslovné potvrauji, stejné jako samotnd Preambul pakéndno®, Zérovel zde ze znéni § 2 odstavec 3 ob&anského zdkoniku vyplyvaji man-
ely, kterymi je v tomto pifpadé smluvn{ svohoda jednoznaéng vymezena. Jsou to
kogentn{ ustanoven? jak ob&anského zdkoniku, tak celého prévntho fadu — obcansky
zakomk by ve vétiiné téchto pifpadd patrné figuroval jako lex generalis viiéi leges
ecialis. Zarovedi se tedy k vykladu inkriminovaného paragrafu d4 fci, 7e se jednd
neoddjskutovateine jednoznaénou a piitem jednodue formulovanou GARANCI
PRAVNI OCHRANU ze strany zdkonodirce viem: subjek$iim i poténciondinim
bjektam smluvnich vztahi. Na druhou sétranu oviem zakonodérce v § 2 odstavec
obéanského zdkoniku. uréuje bl specifika pro vznik, zménu nebo zénik smluv-
niho vztahu, kdyZ #ki: ,Obcanskoprévni vztahy vanikajf 2 pravnich dkond nebo
mych skutecnosti, s nimiz zdkon vznik t&chio vztahdi spojuje.* Pro uplnost je
e zapotreb1 uvést, Ze za zdkonoddrcem v tomto bodé oznadené pravni skuteénosti

Jedna se o zcela generdlni zakotveni, spoleénd pro "\I'f'ééch_ua. pravni odvétyi tak
jak je to pro ustavy typické a zastfedujf tak viechna ostatm zajigténi svobod v jed
notlivich prévnich ohlastech. '

goufasné datavy.

Pokud tedy chipeme smluvni svohodu jako jednu ze zakladnich lidskjch pra:
a svobod, pak je zfeimé, Ze budeme jeji charakteristiky hledat pravé v Listiné z
kladnich prav a svobod. Ku piikladu v clanku ¢vrtém odstavei 3: ,Zdkonnd ome
zeni zalkladnich prév a svohod musi platit stejné pro viechny pifpady, které spliyj
stanovené podminky® je deklarovina rovnost subjekifi za podminek standartnich
i mimofadnych, kterymi tato omezem Jiaté jsou. , '

Jednotliva pravaf odvétvi si tyto zalezitosti upravuji sama — kuprﬂ{ladu viéEia
refim prevodu nemovitost{. (Pro nd# pravni fid jo piiznacna snaha kazdého priv
niho odvétvi o uréita zobecnéni a potvrzeni & omezeni smluvni svobody ve svis
vieobecnych ustanovenich, pochopitelné s charakteristickymi diléimi odchylkamni:
Je to koneé koneil zcela loglcke a pochopitelns, i kdyZ se ze systémového hlediska
jedn4 viastné o nedfislednost: Ustava jako lex generalis a ostatni pravni pFedpis
jednotlivich oblasti plni pak funkei leges specialis — napiiklad pfedpisy omezu
vyvoz zbrani. ) _

Pokud si text Listiny prostudujeme, najdeme garanci pro ob&anské svobod,
{snluvnd svoboda je pfece jednou z jejich slofek) muohem vice. Jedné se o odstave
1 ¢élanku 8, kterym je oscbni svoboda rarudena — ¢ili prévo a piedevi{m moZnost &
uréitym zpischem chovat a jednat. Dale v €linka 11 nachézime jednu z Limit, kter:
zapovida aneusit{ vlasinictvi. Prévnf jistotu pak posilujf jak clinek 90 dstavy, tak
clinek 36 Listiuy zdkladnich prav a svobod, kieré zajisfuji obecnou ochranu préa
subjekin nezdvislymi soudy.

e). ]ednostra.nne_ p_ravm ukc:ny

Pro potieby této price je rozhodujfci bod a) piedeslé kiasifikace. Smlouva ja-
takova je dvoustrannym (vicestranym) pravnim dkonem, pi ném3 je zapotfebi
oublasného prohlddeni obou (viech) smluvnich stran, &ms ji timto § 2 odstavec
‘obcanského zdkonfku zékonodarce prévné aprobuje. Dalif zdsada smluvnd svoho-
y, 1 kdyZ v tomto piipad? se jednd spfie o omezeni, je zakédovina v § 3 odstavec
béanského zdkoniku: , Vykon prév a poviunesif vyplyvajicich z obcanskopravnich
ahdl nesmi bez prévniho diivodu zesahovat do préva a oprévnénych zajmi jinych
-nesmi byt v rozporu s dohrymi mravy.“ Tato ji# uvedend hranice smluvnf svobody
Moje prévo konci tam, kde zadina prévo nékoho jiného* — je v pofadi druhou

iejdilezitéjsi zdsadon dané problematiky. {Logicky: l.molm smlouvy uzavirat 2.

Jak bylo jiz uvedeno, smluvni svoboda nemnfe bft nekoneénd, a to nejen v
sméru ke stétu, ale pfedevdim (jak je to pro soukremoprévnf oblast piznacné) w
smeru k ostatnim pravnim subjektum: ,Moje prava koné tam, kde zadfnaji pr
nékoho jiného.“ Déle potom je velmi dileZité, e mohu zavazovat toliko sebe. Zd
se opét projevuji specifika jednotlivich pravnich odvatwi, kterd toto pravidlo profa-
muji, uapfiklad v obéanském privu realizovatelnd smlfouva ve prospéch tret{ osob
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2. facere (kona.tl) o
3. omnitere (opomenoutl)r -
4. pati (strpéti)

Tento vicet je schopen obsédhnout dplnou skdlu plnéni dle soucasnych kontraktd
A uf—zbym neZ obdivovat jistou genialitu jeho tvérci, ktef nad nfm uvezovali v dobé
_.Pred dvéma tisiciletimi.
Jako posledni ,pojistka“ obanského zakoniku pisobi § 853 umoziujici analo-
»Obcanskopravai vztahy, pokud nejsou zvlasté upraveny ani timto, am jinym
zakonem, se Hdi ustanovenimi tohoto zdkona, kterd upravuji vatahy obsahem i tice-
m jim nejblizsl.” Viditelné se tu jedna o analogii legis ~ podobnost uréitého, co
moznd nejpitbuzngjsiho problému piisluiného kodexu — anikoliv o analogii iuris —
odobnost meziodvétvovd, kdy by se vyusilo predpisi pi‘l’buzﬁé, co moZnd nejhlizs
pravni oblasti. Analogii iuris jako takovou nis pra.vm fad = duvodu sveho uceln
syqtematxky neaprehuje,

nesmim jimi ubliZit nezidastnénym osobam — kdybych mohl, jednalo by'se o abso:
lutni smluvrd svobodu, nutng casemn prerlstajici v anarchii, ¢im# bychom se dostali
do stavu, ktery se nedd charakterizovat jako prévni, a ve kterém by .zacaly fungo:
vat zakony jiné - zdkon dZungle, kdy si silngjsf diktuje podminky na tkor slabsiho;
V praxi by to pfineslo zcela nelogicky jev, kdy by tfeti osoby byly zavazany, & Jma,k
dotceny bez svého souhiasu a leckdy i védomi.)

Steiny «il, to znameni zabranit chaosu a vnést jednoznainy fid do smluvnicﬁ'
vztalil maji i §§ 34 - 42, zab§vajicich se platnosti a neplatnosti, jakoz 1 naleZitostmi
prévnich dkont a §§ 43 - 50b obéanského zakoniku, zabyvajici se zase naleFiiostmi
uzaviran{ sminv. Diky t&mto vnitinim omezenim smluvai svobody se tato miizs
rozvijet bez rizika ztrity sebezhrouceni, které by vic neZ pravdépoedobné nasta;lé_.
v ditsledku absence pevnych kofent a vnitinich vazeb zabezpecenych aplikaef vyse
uvedenych paragralii v praxi. Co se oviem muZe nazdivai na prvoi pohled juko
omegujici, mie na druhou stranu otevirat nepieberné mo#nosti a variace pro urér
tou improvizaci a vlastni tviiréi éinnost smluvaich stran, P vznike, zménd i zéniky
koniraktu maji smluvn{ strany zdkonem sice ohraniéené (omezené), nicméné vi :'_
GARANTOVANE moznosti vibéru svého chovani, coZ jim moZna ponékud parad
né ve vzijemné koexistenci vytvaii idedlns prostiedi pro realizaci smiuvnf svobod
v praxi — vile stran je tu rozhodujici.

Paragraf ddvajici smluvni svoboed& v systému ob&anského zdkomku ,pofehnani
je paragraf 51. ,Utastnici mohou uzaviit i takovou smlouvu, kterd neni zvldste
upravena. Smlouva viak nesmi odporovat obsahu nebo ticelu tohoto zdkona.” Zde
dévé zékonodarce jasné najevo svij dmys) zanechat smluvaim strandm ,volné hfiste
co nejvétiich rozmeért”, aby se smluvni strany mohly realizovat zpisobem co mo#n
nejadekvtnajiim dané situaci a zanechava zde pouze obecné upozornéni; #e dag
smlouva nesmi byt v rozporu s pravem, konkrétné pak s inkriminovanym zakoném
Opét je oviem nutno upozornit pfedevdim na tu skutecnost, Ze ackoliv si smluvni

Do oblasti smluvn{ svobody negatwne aa.sahuje stét, u:c*rtyzm Spev:la.lm:m dpra-
vami v oblastech pro n&j obavldite dileZitych a zietele hodnych,

Jednd se napiiklad o zvladtnd pfedpisy v kontralktech, kde pfedmétem smlouvy je
pemovitost. V zdjmu zachovan{ urgité stability a evidence je vyzadovano potvrzeni
statntho orgdnu -~ je vyZzadovin vklad do katasiru nemovitosti. Teprve zanesenim
dané zmény do katastru nemovitost{ dojde k napinen{ podstaty smlouvy — smlouva
tane déinnou. Toto md velky viznam pro voitinf politicko—ekonomickou situaci
siatu, kdy ke zjidténi skulecnosti tkaifeich se nemovitosti stadi nahiédnout do kata-
ru nemovitosti. Z divod{ vyse uvedengch je pak osoba derpajici takové informace
clirinéna presumpci spravnosti danfch zapisi. Zavérem lze fici toto:

Smiuvai strany mohou s nemovitostmi, samozieymé v ramei zikona, naklidat
_t_ﬂe své viile, ale pro pravni nsledek je zapotiebi registrace statnfm orginem.
strany mohou vytvoiit libovolnon smicuvu s jedingm omezenim - nesm{ se pric Poznamky naokraj:
pravu svim obsahem - obecné nileZitosti smlouvy musf bjt bezpodmineéné zache
vény! Pokud by tomu tak nebylo, je zapoifebi si uvédomit: Smlouva by odporoval
vnitini logice obéanského zikonilu, kdy by po uréité pfesné vymezené skupiné smij
vyzadoval uréité naleZitosti pro jejich platnost; zatimco druha skupina smluv, ki
1é zdkon neupravuje pro jejich men{ éetnost, by se absoluing vymykala jakékoli
prévni kontrole - vyjma obecného ustanovenf, Ze tyto nesmi odporovat obsahu neb

Komu by se, toto ustancveni nadeho pra.vmho fadu zdélo pnhs tvrd mﬁsx si
'edormt e pii fedenl $é%0 choulostivé problematiky dogly nekteré staty tak da-
ze nepovoluji nebo maximiiné omezuji moZnost viastnit nemovitost: na svém
sostnem tzemt gahranién{m pravnickym i fyzmkym osoba.m. Smiouva o koupi ne-
avitost] je v praxi nazfvina ,ahsolntnim obcanskym vz’cahem To znamenad, %e
;11;0 typ smiuv miZe byt uzaviran v¥hradné v refimu obca.nskeho zakomku
1i¢elu obéanského zékoniku. L 7
Tento vyie uw’adenj( o’trsah :'amlouvy‘ n}ﬁée fm't ne:ia‘ﬁz‘néjléf cba‘.:l:a.}cter. OIDE':CI? ' Smluvni svoboeda v pravu obchodnlm
obsah smlouvy délime dle Fimskych ,klasiku® prava na cty¥ nasledujici typy s tim
u prvnich dvou bodi hovoiime o plnéni aktivaim {komisivnim) a u dvou posledni
o plnéni pastvnim (omisiviim):
1. dare (dati)

Soucasna. pravnl dprava zatazuje toto tradlcm pravm odvetw do systemu pra—
-Soukroméhe, na rozdil od dpravy prec.chaze_;lm, je&
re;nopravmho soektorn®.

hospoditské pravo fadila do
Uvedené zména prinesla VQJ%W obrat v chdpan{ tohoto
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" ad 1) Re#imu obchodniho zékonilu podléhaijf tyto smluvni typy, & zdvazkové
staly:

odvétvi. Dle naieho soudu jedna z nejiransparentnéjiich pfemeén — pfime vyplyva
jéel z vyjmut{ obchodniho priva ze systému prava vetejnopravniho — je subsidiarita;
obcanskému zdkoniku va&i zakoniku ohchodniho . Obéansky zakonik se tak stal
patef{ soukromého priva — LEX GENERALIS - oproti zdkoniim ostatnim, majicim:
tu vets, tu mensdi antonomii, které maji postaverd zdkona specidlniho(zvid3tniho
upravujiciho vymezenou uZ3i oblast ohéanskoprdvnich vetahu - LEGES SPECE
LIS. Z uplynutého odstavce tedy jednoznadné vyplyva skutelnost, #e obecné nosné
zdsady smrluvni svobody jsou naproste tofozné jak pro prive obcanské (jsou fu
mysleny prévni vatahy pfimo spravované obéanskym zikonikem), tak pro prévo ob- .
chodni (pravn{ vztahy tizené zakonikem obchodnim}, a to ze dvou divodi:

1. Jak jiz bylo vie naznaZeno je obchodnf zékontk viici zékonfki ob&anskérmi
v pozici lex specialis. Ponévad? chéansky zdkonik zdkladni zisady smlav:
nf svobody proklamuje jako obecné a principidlni myslenkové pilife celého
komplexu préva obcanského (v tomto kontextu rozuméj soukromého) daji se
logickym vykladem pravnich norem p#fmo inkerporovat do obchodnfho prava
jako sdkladni zdsady smluvni svobody v rezimu obchodniho zdkoniku.
2. Tyto zakladni zdsady maji pifmou oporu v textu obchodniho zikonflu, viz

§ 209 odstavec 2. ,,f]éastm’ci mohou uzavit 1 takovou smlouvu, kterd neni
upravena jako typ smlouvy. Jestlize viak Gcasnici dostateénd neuré! predmeét -
gvich zdvazkil, smlouva uzaviena neni.* Jedna se tu viditelné o chdobu §.2
odst. 3 obéanského zdkoniku (citovin difve), &l o vtéleni zdsady smluvnf
svobody &islo jedna — ,Je dovoleno vie, co nenf zakizdno® — do privniho 74:
du — konkrétné do obcanského, respektive obchodniho zékoniku. Zivérecnd
véta je pak uréitou pojistkou proti zneuZiti timto paragrafem proklamované
smluvnf svohody, ke které hy mohlo dochézet jak z nevédomosti smiuvnic
stran, tak pfedeviim z vypoditavosti, kdy by sl jeden z dotéenjch subjektl
chtél touto cestou sjednat pHznivéjii pozici oproti smluvnimu partnerovi. O
chodni zakonik, jakoZto lex speciahis, mi vidi zakoniku obdanskému nmohé
odlizriosti (zde jsou mysleny rozdily v rimci problematiky smluvni svobody),
ackoliv myslenkové principy a zakladni idedly, na mich? byly oba kodexy vy-
budevany jsou absolutné idensické, Zvl4itnosti pravnich dprav regulujicieh
zavazkové vztahy bival kogentni ustanoveni. Specifikem obchodniho zéko:
ku je paragral 261, ktery vymezuje svou piisobnost predeviim viél zékonik
obéanskému v konkrétni oblasti, a to v oblasti problematiky zivazkovyeh
vztahl (smiuv), na rozdil od paragrafu 1, kiery tuto pusobnost vymezuje
obecné (vkrada se replika ,a¥ orientaéné® — posouzeni nuvedeného jevu vaak
neni pfedraétem této prace). ' '
Ze gnéni § 261 vyplyvaji nsledujici skuteénosti:
1. Jsou tu vymezeny jednotlivé smluvei typy, které se #di zikon{kem obchodnim
2. Jsou tu uréeny smluvni typy podié¢hajici rezimu ohéanského zdkoniku

a) smiuvoi typy taxativné vy]meﬁova.ne v odstavcich 4 a 3 jmenovaného § 261
,,abquutm obehodni vatahy“. Za viechny lze uvést naptiklad smlouve o pro-
deji podnike nebo o bé#ném a vkladovém détu.
b} vzialy mezi podnikateli tykajici se podnikatelské ¢innosti — viz. odstavee
I a2 § 261 — ,relativni ohchodni vatahy*

ad 2) Refimu obéanského zakoniku podléﬁaji ty smiuvni typy, které v ném jsou
upraveny a soucasné tyto upraveny nejsou v zékoniku obchodnim — ,absolutni ne-
obchodni vetahy® neboli ,absolutni obéanské vztahy“. Pro dokresleni lze uvést jiz
mifiované kontrakty o prodeji nemovitosti, ¢ smlouvu pojistnon.
Ng § 261 piimo navazuje § 262: ,Strany si mohou dohodnout, Ze jejich zavazkovy
yatah, ktery nespadd pod vztahy uvedené v § 261, se #df timto zakonem.“ Tato pro-
amace lev. ,fakultativnich obchodnich vztahi“~v praxi znamend, Ze se smluvaim
strandm otevird mo#nost vybéru dvou mesnych rcgu}adrsnﬂuv. Mohou kontralkt
podiadit jak zikonfku obchodnimu, tak obéanskému. Pokusfme-Hi se generalizovat,
_ pak obchodni zakonik piind3f smlouvy propracovanéisi, &im# se smluvnim stranim
mantinely smluvni svobody zuZuji oproti spise ubecné dipravé zakoniku obanského.
Bude nanejvyi vhodné piipomenout i § 264 odstavec 1: ,PH uréenf priv 2 po-
nnosti ze zévazkového vztal se pFihliz i k obchodnim zvyklostem zachovdvanym
obecné v pfisluinim obchodnim odvéivi, pokud nejsou v rozpern s ohsahern smlou-
vy nebo se zakonent.” Obchodri zikontk timto wnévd vislovné platnost obchodunich
Ilosti a aprobuje jejich pouZit! na pravni vztahy jim Hzené: Smluvm strany tim
glravap dali opérny materidl® pro tvorbu svyeh smiuv. :
‘Nasledujici paragraf 265, ktery hovofi o tom, e vykon prava, ktery je v rozporu
s¢ zasadami poctivého obchodnibo styku, nepogivi pravaf ochrany Ize chipat jake
‘morélni jistiel Kavzuli zdkona. Ponechdme-li strancu pravdépodobng velmi slozité
 nemo?né dobyvani se prdva, ¢i spife zrudenf prava dle tohoto paragrafus, je toto
ustanoveri proklamaci: dfirazu na vzijemném dodrzovam pravidel fair-play mezi

Jeden z dalsich rozdild v ipravé smluvnich vetahfi v zdkonfku obéanském a ob-
:odm‘m je absence moZnosti odstouperi od pravniho dkonu z diivodu tisné v pii-
¢, kdy je smlouva Fizena ohchodnim zékonikem, Tato nelogiénost je zpfisobena
zietelnfm imyslem zékonodarce oddélit smlcuvy osobniho typu {(smlouvy, které
Uzaviraji obéané — nepodnikatelé, ktefi jsou vétiinou prava neznali) u nichiz nenf
fedpoklidina velkd kupnf cena a oh€ané je uzavirajf spise nahodile a méns ¢asto,
od smluv ryze obchodnich, které uzaviraji ohchodnici — profesiondlové za pomoci
gvych pravnich poradeil {mo#na by hyl vhodnajai podm]novam gpusob = 'méli by).
téchto piipadech by také finanéni disledky daného odstoupenf od smlouvy mno-
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hem. tiZivejst, potaZmo pak pravni jistota davana smluvnim stranam by byla véing

odnf spoleénost, spoleénost s rucenim omezenym, Komandltm spolecnost akci-
ohroZena. :

_ spo]ecnost nebo drugstvo) : .
q’I‘}\A’I'UTARNI ORGANY (kdo je oprévmén zastupovat dany subjekt navenek)
nejvétsi hrozbu smluvei svobodé mizeme povazovai ustanoven{ obchodniho zdko-
t vyhrazujici soudu moZnost v piipadé jednostranné nevyhodnosti smlouvy tuto
rusit. Jedné se o jednoznaény exces soudu z mantineld, které mu logika ostatrnich
anoveni zakoniku vytycila. Pti dovedeni této myslenky ad absurdum by se mok-
stat pra,vzdeluym direktivni uréovini podminek smlouvy soudem, cof by v praxi

Do pioblematiky smluvni svobody zasahuji i takzvané spoledenské smlouvy, ne:
boli zakladatelské listiny obchodnich spoletnosti. Nafe obchedni préve znd pét
takovych kerporaci: ;

1. Vetejnd obchodni spolecnost

2. Komanditni spoieénost
- Spoletnost s ruéenim omezenym

[

alyzovalo smluvni svobedu stran na netinosnou uroven
. Akeiovd spolf-cnost

. Drugstvo, které uvddime pro tiplnost sice neni klasxckou obchodm spolecnostl,
ale nese 3ejich uréité typologické znaky

(=L

_ : mluvni svoboda z hlediska prdva pracovniho
Smluvaf svoboda je v této oblasti dosti omezend. Kazdy obtan Ceské repubitky o

mé moZnost zaloZit nebo se stat clenem libovolného typu obchodni spoleénosti nebo
drnzstva. MoZné omezeni nastiva af v okamiiku, kdy by se stdvajici spole¢nik chtél
stdt clenem spoleénosti jiné. Zde obchodni zakoml( dispozitivné upravuje zdkas

Toto pravni odvétvi se vyznatuje zvyienou snahou o ochranu pracovnika, di se
, fe teZi§te pravniho vatahu mesi zaméstnavatelem a zaméstnancem je posunuto
prospéch pracovnika. .

Svedéi o tom kupiikladu ta.xatlvm vymezeni vypovédnich duvodu danych pro
rganizaci v §§ 46 a 47 zdkoniku prace. Smluvn{ svoboda je zde chipina jako
n'io%nost uzaviit pracovnf smlouva kohokoli & kjmloli, oviem proces realizace je uz

konkurence. Spise ne# charakter zikazu — jak jiz bylo nuvedeno, jednd seo dlspomtwm
ustanoveni - majf tyto ustanoveni charakter upozomneéni pro nastévajici spolednik
{(Konkurence ve vefejné obchodni spolednosti viz. § 84, v komanditni spoleénosti
§ 84 a § 99, ve spoletnosti s rufenim omezenym § 156 a § 130 a v akciové spoleénosti
§196 a § 200. Obecnd ustanovenf a mozné postihy viz. § 65.)

vné a presné upraven.

racovni pravo je soudasné vsak i vehce probiemat ckym od& ¢tvim z hlediska své
plikace i interpretace. V prvoim sméru se jedna o ¢asté zneuzivini predpist pracov-

Dal#f ,réna pod pas” smluvni svobodé je nutnost registrace spolecenskych smiuv, Lt e ) X . .
tho préva (nikoli jeho obchézent) jak ze strany organizace — rézné sliby zaméstnini

nezdvislym soudem. Na soudu pak zile#i, zda danou spoleénost zapige do obchod
he rejstitku nebo nikoltv. Divod této registrace je nasnadé: Stat musi mit evidend
subjekta na jeho dzemi podnikajicich a musi uréit jasna pravidla, za kterjch da,ne
subjekzy mohou podnikat.

z moznosti postihu za nedodrzeni, tak ze strany pracovniki — vynugeny odchod
‘nemocenskou v bédici vypovidni dobé a podobng Ve sméru vykladu pracov-
avnfch norem dochdzi k jejich okledtovan{ a zkreslovani, kdy vétiina G¢astnikl
Covnepra,vmch vztaht je presvedcena " znaxosti pfedpist, viastaim bystrém isud-

Témito pravidly jsou néleZitosti spolecenskych smluv, které museji byt Za kazdou
& vlastni neomylnosti.

cenu dodrZeny. Tyto ndlefitosti jsou pro kazdy typ spolecnosti jiné, patif sem viak
piedevéim:

OBCHODNI JMENO (Kazdy podmkatelsky subjekt mé pravo na jméno, kterﬂ
by he urditym zpisobem profilovaio oproti estatafm subjektim. Na druhou strapn
si viak nemiZe zvolit libovolné jméno. Napiiklad takové, které by jiz jiny subjekt
po pravu uffval, a kterému by uiivan{ stejného jména jinym soutéitelem moklo

¢ zajimavé sledovat smluvni sw obodu z lﬂedlska nzavirini kolektwmch smluv. Je
pEt prolomena tim zplischem, Ze kolektivni smiouva miife podminky pracowniki
oliko zlepsovat. Déle je neplatny prévni dkon, podie n&j# se pracovnik predem
zdavd svych prav - § 242 odstavec 1 pismeno ¢) zdkonilku price. Nenf také mozné
Lsmluvné uréit zaédtek nemocenského pojistén zaméstnance - to vznikd vidy dnem

ukodit. O skodé by se pravdépodobné nedalo hovotit, kdyby vyrobee sfri pouzil aktického ndstupu do prace.

obchodni jméno BARUM. Tuto problematiku feii mimo jiné §§ 44 — 53 obchodnitho,
zakoniku o nekaié soutéi a dalaf specidlnd predplsv) '
PRESNE URCEN{ VSECH SPOLECNIKT (jméno, bydlists, rodné &islo fyzické
osoby, nézev, sidio, IO a jméno zastupujictho statutarniho orgénu prévnické osoby):
PREDMET PODNIKANE {¢innost, kferou se subjeki bude zabyvat — klasifikace
ie provedena v Zivnostenském zdkong) PRAVNI FORMA (zda se jednéd o vefejnou

édkonik prace znd také moznost odstoupenf od pracovni smlouvy — § 245 odstavec
dokud pracovnik nenastoupil do price) a podobnym zpiicobem tak ¢inii§ 33
dstavec 2.

Jako posledni je tieba uvést specifické podminky pro nékteré pracovniky - § 267
ro cizince — povoleni Utadu préce. Cinnost cizich organizaci je pak upravena
:6 zdkoniku price. - . C
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-3¢ jimi jednak prévnické osoby aprobovené jak privem obéanskym (zdjmové sdruZen
révnickgch osob), obchodnfm (spoleénosti a drugstva), Zivnostenskym (%ivnostnici
ako fysické osoby), talk zvlagtnimi piedpisy (advokati, komeréni pravnici, soukro-
‘mf |8kafi jako osoby fyzické nebo stétnf podniky jako osoby pravnické). V uréitém
‘smyslu zde tedy dochiaf k paradoxni situaci, kdy je na osoby fyzické nahlizeno jako

7 uvedeného je jasné P atrné, Ze prave pracovnépravnl predpisy modifikuji zdsadu
smluvni svobody danou Ustavou snad nejvice.

Smluvni svobeda z hlediska zpfisobilosti
k pravinim dkontun a osoby prévnické. _

Déle potom pracovni pravo pfizndva uréitou miru zpiisobilosti k pravnim dkont

- Zplsobilost k prévnim dkondim, jako aktivni slozka pravni subjektivity ma v ar- . P P ' PUSODTIOSE X praviim uxontim

. o | o : .pro uréité pifpady jesté dalsfm subjekifun. Jedni se o odbory 2 jejich dlohu pfi
Citych prévnich odvétvich odlisny refim, kterého stoji si za to poviimnout. : ; yel prL,

‘ uzavirdni kolektivnich smluy, kterd je upravena jak zékonikem prace, tak zikonemn
Nejprve si pox:éimném‘e osob fyzickych: kolektivnirn vyjedndvéni,

V oblasti OBCANSKEHO prava se plné zpisobilosti k pravaim dkonim dostavé
osobdm dovrSenim 18 let, nicméné osoby mladéi mohou éinit pravnf dkony odpovi-
dajici jejich rozumové vyspélosti. Je to nuiné, nebof tézko si lze predstavit Skoldka,
ktery pro to, aby si mohl keupit zmrzlinu vold matce do Zameéstnéni s proshou, aby :
ho doprovodila. '

Prévo OBCHODNTI vychézi 2 koncepce plnoletosti - mysteno vzhledem k mod-
nosti podnikatelskych aktivit (¢lenstvi ve spolecnostech, vystaveni Zivnostenského
listu). :

Naprott tormu v pravu PRACOVNIM je umoznénc zavazovat se, &ili uzavirat
pracovni smlouvy osobdm starsim 16 let s tim, Ze az do plnoletosti je nutné dle § 164°
odstavec 1 si vyZddal vyjddien zdkonného zdstupce. Ustanoveni je jednoznainé
imperfektni, protoZe i v piipadé nesouhlasu nemd raméstnavatel povinnost pracovei :

-V této souvislosti nelude na tkodu piipomenout je#té profesni organizace, jaky-
mi jsou kuptkladu komory, které hdji zdjmy svich clenfi podobné jako organizace
odborové, - Nicméné takové instituce nelze pajimat jako jako odbory, a to z divedu
povinného clenstvi, coZ nesplituje zdkladni predpaklad odborovych organizaci — dob-
rovolné Elenstvi. Takovd je pfeviZna vétiina komor {lékafska, advokatn, notatska,
‘2td.), oviem je tfeba také zminit profesn{ organizace s dobrovolnym élenstvim, kte-
rych u nds je zatim relativnd mdlo (komora agrérni nebo hospodisks). Tyto potom
lze v podstaté povaZovat za odbory.
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pomér zrusit,

Co se tie ztrdty zpisobilosti kk prévnim tkonim, je standartné Fizena piedpisy:
obéanskopravnimi, dle kterych k ni dochdzi rozhodnutim soudu z divedi taxativné:
uvedenych jak v obéanském zakoniku, tak v obéanském soudnim fadé. Jako nejiy

fikondim v dfisledku dugevni poruchy nebo rozhodnuti pfisluiného soudu o prohiésen
obéana za rartvého. : _

Dostéavidme se k osobdm pravmickym: OBCANSKE privo ptizndvs prévnl sub-
jektivitu tolike z4jmovému sdruzeni pravnickych osob a nadacim, dle § 20b. Oproti:
tomu obéansky zikonik neudéluje pravni subjektivitu sdrufent dle § 829.

Jak jiZ bylo uvedeno, OBCHODNI privo znd jak obchednt spoleénosti, tak druz-
stvo, které samoziejmé pravni subjektivitn a byly dostateéné popsiny vyse. Ob-
chodné pravni predpisy jiné korporace neznaji, a proto donedavna hojné roziffend
konsorcia a tiché spolecnosti prévni subjektivitu nemaji a soudasny stav znamené .
fakticky konec jejich éry.

Je nutné se v této souvislosti zminit o pojeti pravnickychosob v préve PRACOV
NIM. Pracovnépravai predpisy pouzivaj pojem organizace nebo zaméstnavatel (tat
situace vznikla konfrontaci jednotlivych predpish dle doby jejich vzniku). Rozumé

Strucéné resumé

- ZévErem lze tedy Hci o vyie nastinéné problematice ndsledujici:

— fenomén smluvni svobody je jednoznaéné spjat s pojmem pravniho stétu” -

— vjklad tohoto spuslovf je moZné provadét z riznjch teoretickych vychodisek -
g tim, Ze praxe-si smluvnf svobodu sama modifikuje ve snaze jeji 1iéelnosti
a s tim spojené funkénost: pravaiho Fadu







