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Abstract: The article examines the positions of the Czech, Hungarian and Slovak social democratic
political parties on the introduction of the permanent European Stability Mechanism as a means of
addressing the economic and debt crisis in the EU. Using the categories of frames used by political
parties in relation to the EU (utilitarian and cultural) introduced by Helbling et al., the political
parties’ representatives’ speeches and written statements are analyzed. The analysis showed that all
three of the parties use similar arguments and they tend to frame their opinions in both untilitarian and
cultural terms with the category of “political efficiency” being the most frequent. While the most
extensive debate about the issue was in Slovakia as the only Eurozone member of all three given
countries, the Hungarian MSP was able to conceive the topic in a broader context. The similarity of
the positions of all three examined parties may indicate an ability of national political parties to
constitute one of the key pillars in developing a supranational political system in the EU.
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1. Uvod

Problematika evropské integrace v minulosti pfedstavovala, a i nadale pfedstavuje
pro politické strany v narodnich statech vyzvu, pokud jde o nalezen{ konzistentni
a koherentni pozice k ni napfi¢ pokud mozno celou stranou. Bylo empiricky
dokazano nejen to, ze koncept stranickych rodin, odpovidajici pravé ekonomické
dimenzi tradi¢nich Rokkanovych délicich linif, nemuze byt uspokojiveé bezezbytku
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aplikovan na politické strany v postkomunistickych statech stfedni a vychodni
Evropy, nybrz také Ze jeho aplikace muze byt s ohledem na téma evropské
integrace — problematicka, i pokud jde o ,staré* clenské staty. Nektefi autofi
a autorky se ve svych textech snazi o asociovani pozic k tématu evropské
integrace s pozici konkrétni strany ve stranickém systému ¢i ve stfedu/na okraji
politického spektra. Podle nékterych nazort je pomyslna osa znazornujici pozici
politické strany k vyvoji evropské integrace kolma na osu znazornujici pravolevé
spektrum (nejpodrobnéji Hix a Lord 1997). Takové uvahy se mohou ukazat jako
opodstatnéné, je nicméné tfeba mit na paméti, ze jde stale o identifikaci pozice na
ose ,pro/proti integraci ve smyslu posilovani nadnarodniho principu v EU.
S nartstajicim mnozstvim pravomoci a oblasti politik pfesunutych na unijni
uroven se pro clenské staty, potazmo tedy pro politické strany v téchto zemich,
objevila nutnost vyjadfovat se k velmi specifickym politickym rozhodnutim
vznikajicim na komunitarni roviné.

Vramci tohoto textu se pokusim na piikladu takového konkrétniho
politického rozhodnuti, kterym je pfijeti Evropského stabilizacniho mechanismu,
analyzovat rozdily ¢i podobnosti v pozicich socialné demokratickych stran ve
tfech zemich stfedni Evropy, konkrétné v Ceské republice, v Mad’arsku a na
Slovensku — Ceské strany socidlné demokratické (CSSD), Mad’arské socialistické
strany (Magyar Szocialista Part, MSzP) a SMER — Socialni demokracie (SMER-SD).

Text bude strukturovan nasledujicim zptsobem: V prvni kapitole dojde ke
shrnuti dosavadniho stavu souvisejictho vyzkumu a v navaznosti na néj ke
zduvodnéni relevance textu. Druhd kapitola uvede metodologicka vychodiska.
Treti kapitola pfedstavi zdroje, z nichz bude vyzkum vychazet, a identifikuje
zakladni limity plynouci zjeho nastaveni. Ctvrta kapitola struéné predstavi
charakteristiky ESM. Patd kapitola rozebere obecna ideologickd vychodiska
politickych stran nalezejicich do socialné demokratické stranické rodiny. Dalsi
casti se pak budou vénovat jednotlivym zkoumanym politickym stranam
a zpusobu, jakym ramovaly téma ESM. V zavéru dojde k sumarizaci a diskusi
poznatku, spole¢né s identifikaci moznych oblasti dalstho vyzkumu.

2. Pfinos vyzkumu k dosavadnimu stavu poznani

Texty tykajici se oblasti vymezovani politickych stran k problematice evropské
integrace na obecné urovni se zabyvaji potencidlnim vztahem pozic stran na
klasickych osach pravice — levice, ptip. liberalismus — konzervatismus (Hix a Lord
1997; Bartolini 2003; Down a Wilson 2010; van der Eijk a Franklin 2004 a dalsf).
Tyto studie se shoduji v tom, ze tento vztah rozhodné neni jednoznacny, zejména
kvali odlisnym narodnim kontextim. Napfiklad Hanspeter Kriesi nebo Gary
Marks, Carole ]. Wilson a Leonard Ray (viz nize) vytvareji na zakladé¢ obecnych
ptedpokladt o ideologickych pozicich tradi¢nich politickych stran jakési typologie
jejich pravdépodobnych postoju k evropské integraci v $irSim smyslu. Ben Crum
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(2007) se potom ve svém vyzkumu soustfedil mimo jiné na to, jak se politické
strany v 10 z ¢lenskych stata EU stavély k otazce pfijeti Smlouvy o Ustavé pro
Evropu. Jeho zavéry potvrzuji pfedpoklad, Ze ideologické pozice tradicnitho
»prointegracniho jadra® (socialni demokraté, liberalové, kfest’ansti demokraté)
jsou napfic¢ jednotlivymi staty jednotné.

Pokud jde o zkouman{ stranickych rodin a jejich zastupct v celoevropském
kontextu, fada knih se jimi zabyva v historické perspektivé (k socialn{ demokracii
napifklad Kitschelt 1994; Featherstone 1988). Otazku ideologické koherence stran
fesi napifklad Edoardo Bressanelli (2014), ktery ve svém vyzkumu hodnot{ vliv
rozsifeni politickych frakci v Evropském parlamentu o poslance ze zemi
vychodniho rozsifeni v roce 2004. Na zaklad¢é sledovani jednotnosti v hlasovani
jednotlivych frakei usuzuje, Ze strany pochazejici se stfedni a vychodni Evropy se
ideologicky v zasadé nelisi od svych protéjsktt v Evropé zapadni (a tedy ani od
sebe navzajem).

Zpusob, jakym se politické strany vyjadiuji o tématech spojenych s EU
(4. ramuji je), zkoumaji napiiklad Paul Statham a Emily Gray, ktef{ se zabyvaji
vyhradné situaci ve Velké Britanii. Spolecné s Ruudem Koopmansem je pak Paul
Statham zkoumal projevy euroskepticismu u politickych stran v sedmi evropskych
statech. Podobné Marc Helbling, Dominic Hoeglinger a Bruno Wiiest (2010) se
zaméfuji na analyzu toho, jak problematiku evropské integrace ramuiji zastupci
nejvyznamnéjsich stranickych rodin (podrobné viz nize).

Predkladany text kombinuje nékteré vyse uvedené piistupy. Zkouma
vzajemnou koherenci pozic stran nalezejicich do stejné stranické rodiny ohledné
evropského tématu, nicméné dcini tak vjejich narodnich kontextech
a prostfednictvim analyzy nikoli pouze toho, jaké pozice zastavaji, nybrz zejména
toho, jak tyto pozice komunikuji. Problematika Evropského stabilizacniho
mechanismu (dale téz ,,ESM* ¢i ,,mechanismus®) v sobé kombinuje pfinejmensim
dvé dimenze. Neni tfeba zduraznovat, ze ESM vznikl jako nastroj, jehoz
prostfednictvim se EU méla pokud mozno vyrovnat s nasledky hospodafské
a finan¢ni krize a eliminovat pravdépodobnost jejtho opakovani. Primarné jde
tedy o nastroj nabizejici ekonomicka feseni. Zaroven v sobé¢ vsak nepopiratelné
obsahuje politicky rozmér, vzhledem k tomu, Zze pfedstavuje krok smérem k veétsi
integraci clenskych stata. V textu vychazim z pfedpokladu, ze navzdory radikalné
odlisné historii a okolnostem vzniku tfi jmenovanych stran je jejich ideologie
blizka, coz se mimo jiné projevuje i ve skutecnosti, ze clenové vsech tif téchto
stran v Evropském parlamentu nalezi do skupiny Progresivni aliance socialista
a demokratd pro Evropu. Socialni demokracie v Ceské republice, Mad’arsku a na
Slovensku byly coby pfedmét tohoto textu vybrany praveé z toho duvodu, Ze
pfedstavuji v daném regionu v podstaté jedinou stranickou rodinu, jejiz zastupci
jsou ve vsech téchto stranickych systémech relevantni (na rozdil napiiklad od
komunista ¢i liberalt). Navic vzhledem k obecnym socialné demokratickym
ideologickym vychodiskim (viz niZze) jsou tyto strany potencialné nejvice
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naklonény evropské integraci. Kromé ideologické afiliace danych stranickych
formaci a geografické polohy stat, v nichz pusobi, patii mezi jejich sdilené
atributy i srovnatelna velikost a ekonomicka sila ,,jejich® stata, stejna délka clenstvi
v BEU a v neposledni fad¢ sdilena totalitni minulost.

Relevance tohoto textu netkvi pouze v potencialnim potvrzeni ¢i vyvraceni
vySe uvedeného predpokladu o koherenci postojui stran ve vztahu ke specifickému
unijnimu opatfeni, potazmo reprezentujicimu pfistup EU k ekonomické integraci.
V sirsim kontextu lze na tento text pohlizet jako na pfipadovou studii pfispivajici
k poznani toho, jsou-li evropské politické strany (at” uz hovofime o frakcich v EP
¢i o politickych stranach na evropské urovni), schopny agregovat zajmy svych
potencialnich voli¢a ze vSech clenskych statdt EU. Zavéry tohoto textu mohou
pfedstavovat prvni (maly) dil pomyslné mozaiky vyzkumu nikoli pouze narodné,
nybrz i1 regionalné specifickych stranickych pozic k politikam EU.

3. Metodologicka vychodiska

Za timto ucelem budu analyzovat, jak pfedstavitelé zkoumanych politickych stran
ve svych vyjadfenich ramovali problematiku piijeti ESM, respektive upravu
Smlouvy o fungovani EU (dile téz SFEU), ktera byla za tucelem pfijeti ESM
nezbytna.

Analyza ramovani pfedstavuje v socialnévédnim vyzkumu metodu, ktera je
pfiznan¢ subjektivni. Na rozdil od obsahové analyzy z velké casti spoléha na
hledani skrytych vyznamovych struktur, které neni mozné vnimat pifimo (Van
Gorp 2007: 71). V tomto smyslu je tfeba vyjasnit, Ze tento text primarné aspiruje
na identifikaci rozdila v ramech uzivanych pfi komentovani aspektt ESM tfemi
socialné demokratickymi stranami v regionu, ktery je do znacné miry specificky,
nikoli na vytvofeni typologie aplikovatelné obecné nad ramec tohoto regionu.

Ramovat podle Entmana (1993: 52) znamena ,,vybrat nckteré aspekty
vnimané reality a ucinit je vyznamnéjsimi v komunikovaném textu s cilem prosadit
konkrétni definice problému, interpretaci pficin, moralni hodnoceni a/nebo
doporucené feseni”. Ramy pfitom mohou byt pfitomny v mysli mluvciho, ve
sdelovaném textu, v mysli pifjemce sdéleni nebo v kultute (Entman 1993: 52).
Mluv¢i podle Entmana vykonava bud’ védome, nebo nevédomeé ramovaci usudky
o tom, co fict, které jsou vedeny ramy, organizujicimi jeho hodnotovy systém. Pro
potieby tohoto textu omezim pozornost na ramy piitomné v mysli fe¢nika a budu
pfedpokladat, Zze predstavitelé politickych stran sva vyjadfeni ramuji do velké miry
vedome, s cilem ziskan{ politické pfevahy nad svymi oponenty. Jak tvrd{ Entman
(2003: 417), aspésna politicka komunikace vyzaduje ramovani{ témat takovym
zpusobem, aby vedla k prosazeni percepci a interpretaci, které prospivaji jedné
strané a skodi stran¢ druhé.

Pokud jde o koncept ramu (frame) v politické vede, je tteba vyjasnit jeho vztah
ke star§imu konceptu zdeologie. Vzhledem k tématu tohoto textu — tedy postojum
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politickych stran, které by, pokud jde o ideologii, na prvni pohled mély byt velmi
podobné — je to obzvlast’ relevantni. Pojmy ,,ram* a ,,ideologie” jsou casto
v literatufe pouzivany jako vzajemné zaménitelné. Klicovym atributem ramu,
ktery jej odlisuje od ideologie, je jeho védoma konstrukce a uziti s cilem ziskat
podporu ostatnich (Oliver a Johnston 2000: 1). Jak tedy Oliver a Johnston (2000:
8) dale poukazuji, zjednodusené lze fici, ze zatimco ramovani se vaze spise
k procesu (srov. Benford a Snow 2000: 614), ideologie odkazuje k obsahu sdéleni.
Ideologie mohou casto plnit funkci ramu, zaroven ale ne vSechny ramy jsou
ideologiemi. Koncept ideologie se ve své cisté podobé nevztahuje k tomu, jak je
dany ,,soubor ideji* relevantni v konkrétnim kontextu a jaky ma vliv na jazyk,
vyznam slov a jejich spojeni, nybrz k idejim samotnym, ke struktufe nazort na
spole¢nost, jejich etickému, moralnimu a politickému obsahu, hodnotam
a normam, porozumeéni jejich ptvodu a logice (Oliver a Johnston 2000: 13). Snow
a Benford (2000: 58) vidi ideologii jako kulturni zdroj pro aktivitu ramovani. Jak
tito dva autofi tvrd{ ve své reakci na vyse zminény text Oliver a Johnstona, proces
ramovan{ v sobé¢ obsahuje artikulaci a zduraznovani nazora a hodnot, a to
vétsinou asociovanych s néjakou ideologii. Ramovani muze podle téchto autora
vykonavat ve vztahu k ideologii ijakousi ,,napravnou® ¢i ,,doplaujici® (remedial)
funkci, kdyz poskytuje ¢lenim socialnich hnuti (¢i v tomto piipadé politickych
stran) moznost reagovat na nesoulad mezi jejich ideologickymi pozicemi na jedné
stran¢ a realitou na stran¢ druhé.

Jakkoli kriticky na své konceptualizace pojmua ram(ovdni) a ideologie obé
zminéné dvojice autortu vzajemné pohliZi a pfesto, ze se jejich argumentace jemné
verbalné lisi (zejména v dusledku toho, Zze Oliver a Johnston ve svém textu sice
deklaruji, ze hovoii primarné o rdmovini jakozto procesu, ackoli se ve skutecnosti
vénuji spiSe konceptu rimu jako vysledku tohoto procesu), domnivam se, ze na
hlavnich odlisnostech mezi ramem a ideologii se v zasadé shoduji. V navaznosti
na n¢ budu v tomto textu chapat ramy (tedy hlavni predmét zkoumani) jako néco,
co je dozajista ovlivnéno ideologif, zaroven vsak budu brat na védomi, ze
pfedstavitelé politickych stran ve svych vyjadfenich pfinejmensim zcasti své
politické pozice ramuji s cilem ziskat pro né co nejvétsi podporu. V tomto smyslu
lze ramy, vznikajici jako vysledek procesu ramovani, oznacit za projev strategie
politické strany k zisku volebni podpory. Napfiklad Petr Kopecky a Cas Mudde
hovofi o tom, Ze ideologie a strategie (tzn. zaujimani pozic napfiklad podle
momentalniho postaveni ve stranickém systému) ve vyzkumu motivaci politickych
stran pro zaujiman{ urcitych pozic pfedstavuji do velké miry protikladné koncepty,
pficemz na zakladné svého vyzkumu vyjadiuji pfesvédceni, ze nazory politickych
stran na témata souvisejici s EU jsou castéji projevem jejich ideologie, spiSe nez
strategie, ackoli prezentuji i nazory tvrdici opak (Kopecky a Mudde 2002:
319-320). Pro potfeby tohoto textu odhlédneme od ramovani jako procesu
a zaméfime se Cist¢ na vysledné ramy a jejich uzitf a jejich podobnost mezi tfemi
zkoumanymi politickymi stranami.
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Pri kategorizaci jednotlivych ramua vyjdeme z piistupu aplikovaného Marcem
Helblingem a kol. (2010: 499-501). Ti na zakladni Grovni s odkazem na Jiirgena
Habermase rozliSuji mezi kulturnimi ramy na jedné strané a wfilitarnimi ramy na
strané druhé, znichZz nejvyznacnéjsi je pak kategorie ramu ekonomickych.
Kulturni ramy odkazuji k idejim a hodnotam nalezejicim dané spolec¢nosti. Jednou
z klicovych podkategorii jsou nacionalistické ramy, pojimajici narodni suverenitu
jako cil sam o sobé¢ (nikoli tedy jako prostfedek k dosazeni néjakého dalsiho,
utilitarntho cile). K této podkategorii je pak kontrastni podskupina ramu
multikulturnich/inkluzivnich (zdtraznujicich potfebnost otevfenosti a kulturni
vymeény) a multikulturnich/univerzalistickjch (odkazujicich k obecnym moralnim
principim a univerzalnim pravam). Helbling a kol. nicméné poukazuji k tomu, ze
dvé praveé zminéné podkategorie kulturnich ramu jsou empiricky pouze obtizné
oddelitelné. Dalsi kategorii jsou ramy ekonomické. Podkategorie této skupiny
odkazuji k vlivu evropské integrace na tradi¢ni ekonomicky levo-pravy konflikt.
Jde o ramy odkazujici k tématim prace a socialnich jistot (nezaméstnanost, platy,
welfare state) a ramy odkazujici k ekonomické prosperité a vlivu, ktery na n¢j ma
proces evropské integrace. Posledni kategorii pak jsou ostatni utilitarni ramy,
obsahujici podskupiny politické efektivity, bezpecnosti a ekologie. Pfi analyze
vyjadfeni politikt a jejich argumentace budu tedy hledat vyrazy a slovni spojeni do
téechto ramu spadajici. Duraz bude kladen na celkové vyznéni jednotlivych
argumentu a nikoli na jednotliva slova. Jejich vyznam bude hodnocen s ohledem
na kontext, v némz byla pouzita.

4. Korpus a limity vyzkumu

Zdrojem analyzovanych vyjadfeni budou webové stranky zkoumanych politickych
stran a zaznamy rozprav o tématu v narodnich parlamentech, respektive zaznamy
vyjadfeni zastupct zkoumanych politickych stran pofizené v jejich ramci.
Doplnkovym zdrojem pak budou vybrana vyjadfeni socialné demokratickych
politika zprostfedkovana médii. V tomto piipadé je nutné poznamenat, ze téma
ESM nebylo v Ceské republice a Mad’arsku, na rozdil od Slovenska, reflektovano
v nijak rozsahlé mife. To pravdépodobné lze pfipsat na vrub skutecnosti, Ze
navzdory tomu, ze schvaleni zmény SFEU (viz nize) se tykalo vSech clenskych
statt EU, v CR a Madarsku coby nedlenskych zemich eurozény nebyla debata
vnimana jako tak klicova, jako na Slovensku. Korpus textl, z nichz analyza
vychazi, je omezen lety 2011-2013, tedy lety, kdy v clenskych staitech Unie
probihala jednani o pfijeti ESM nejintenzivnéji vzhledem k tomu, ze probihalo
schvalovani potfebné zmény smluv a dale samotného mechanismu.

Pokud jde o patlamentn{ rozpravy, jsou do analyzy zahrnuta projednavani
ESM v ramci oficialnftho bodu schize (tzn., Ze jsou vyloucena vyjadieni tykajici se
ESM, ktera zaznéla v ramci debat primarné se zabyvajicich jinym tématem). Na
webovych strankach byla pozornost vénovana pouze takovym textim, v nichz byl
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ESM zminén v souvislosti s vyjadfenim pozice, kterou k nému dana strana
zaujima. Tyto texty byly na strankach identifikovany prostfednictvim
fulltextového vyhledavani. Zafazené texty z médii byly vybrany za vyuziti medialni
databaze Anopress.

Uvedené omezeni ssebou pro vyzkum pfinasi jisté limity, z hlediska
nastaveni vyzkumu je nicméné nutné. Omezime-li zkoumana vyjadfeni zastupct
stran na projevy v parlamentech a na oficialnich webovych strankach, bude tak
zaruc¢eno, ze budeme vychazet ze zdroju, které jsou pro vsechny strany
ekvivalentni. Kromé obsahu na webovych strankiach by bylo mozné zkoumat
i napfiklad 1 vyjadfeni na socialnich sitich, ta se vSak vyznacuji vysokou mirou
neformalnosti a navic ne vsechny strany tyto kanaly vyuzivaji do stejné miry.
Prestoze totéz lze do velké miry tvrdit i o webovych strankach, domnivame se, ze
ty jsou politickymi stranami jako zptusob komunikace s vefejnosti pouzivany déle
a predstavuji tedy platformu, ktera je stabilnéjsi. Zaroven lze argumentovat tim, ze
socialni sit¢ a zpusob komunikace na nich se casto vyznacuje jistou mirou
neformalnosti, vyplyvajici koneckoncu i z faktu, ze zadouci formou vyjadfeni je
v jejich pifipadé statement, ktery je pokud mozno kratky, nepfili§ komplikovany
a schopny upoutat pozornost co nejsirsitho publika. Z toho diavodu by zahrnuti
vyjadfeni na socialnich sitich do analyzy, nebylo pfinosné. Platforma webové
stranky naproti tomu poskytuje Sirsi prostor pro detailni vyjadfeni, ktera jsou
zaroven formalnéjstho charakteru. Zaroven je vsak webovy obsah pfistupnéjsi
vefejnosti, nez programové dokumenty, jelikoz se zabyva aktualnimi
a konkrétnimi tématy.

Zahrnutim pouze vybranych zdroji dojde k tomu, Ze zdrojova zakladna pro
analyzu bude relativné¢ omezena, zaroven se vsak domnivam, ze dostatecna pro
uvedeny typ a rozsah vyzkumu, respektive sohledem na vyse uvedenou
argumentaci ohledné¢ vhodnosti zahrnutych zdroji. Pozornost je v analyze
zaméfena na obsah vyjadfenti, nikoli jejich pocet ¢i relativni pomér.

Dalsi potencialni limit muize spocivat ve skutecnosti, ze zkoumané politické
strany na svych webech prezentuji odlisny typ vyjadfeni, piipadné vyjadfeni aktéra
(clent stran) na odlisné hierarchické urovni ve stranické struktufe. Vyjdu-li vsak ze
skute¢nosti, ze vSechny zkoumané strany ke své prezentaci vyuzivaji webové
stranky, které jim vSem samozfejmé poskytuji pro vyjadfeni viceméné stejny
prostor, pak nenf tfeba brat ohled na to, ¢f vyjadfeni se na nich konkrétné objevuji
— jedna se o predstaveni stranickych pozic k danému tématu na platformé, ktera
je, vedle programovych dokumenti a medialnich vyjadfeni, velmi vyznamna.
Jinymi slovy, dulezitost prezentace stranickych pozic na webu je tak vysoka, ze je
duvodné pfedpokladat, ze vyjadfeni do ni zahrnuta skutecné reprezentuji nazor
strany, a to bez ohledu na to, zda je tento nazor vysloven pfedsedou strany,
fadovym clenem ¢i napifklad zastupcem v EP. V pfipadé MSzP jsou tak naptiklad
podkladem pro analyzu vyjadfeni jejich zastupci v EP, jelikoz ti jsou



Socidlné demokratické strany v CR, Mad'arsku a na Slovensku a zavedeni ESM

v komunikaci se svymi voli¢i prostfednictvim webu mnohem aktivnéjsi, nez je
tomu v pfipadé ostatnich dvou stran.

Oba, respektive vSechny tfi vyse zminéné zdroje, tj. vyjadfeni na webovych
strankach, v rozpravach v parlamentu i v médiich, jsou z pohledu této analyzy
srovnatelné vypovidajici. Je zjevné, Ze se jednotlivé typy vyjadfeni obecné lisi
v fadé aspektd, mezi néz dozajista patii dynamika, styl a podobné. Pro vyzkum
ramovani tak, jak je popsany vyse, se vSak tyto zdroje pravé z tohoto davodu
vzajemné dopliuji.

5. Stru¢na charakteristika ESM

Evropsky stabiliza¢ni mechanismus vznikl jako dlouhodobé feseni potencialnich
financnich potizi clenskych zemi Eurozoény, s cilem nahradit docasné nastroje
feseni dusledku hospodarské a finanéni krize, které se projevily zejména v jiznich
clenskych statech eurozony. Témito docasnymi nastroji byly Evropsky nastroj
financni stability (Eurgpean Financial Stability Facility, dale téz EFSF) a Evropsky
mechanismus finanéni stabilizace (European Stability Mechanism, dale téz ESM).?
Vznik ESM probéhl na zakladé doplnéni clanku 136 Smlouvy o fungovani EU
o odstavec pravici, ze ,clenské staty, jejichz ménou je euro, mohou zavést
mechanismus stability, ktery bude aktivovan v pfipadech, kdy to bude nezbytné k
zajisténi stability eurozony jako celku. Poskytnuti jakékoli pozadované finanéni
pomoci v ramci tohoto mechanismu bude podléhat pfisné podminénosti.” (¢l. 136
SFEU). Zasadnim rysem opatfeni je, ze bude pouzito pouze v piipad¢ naprosté
nevyhnutelnosti a ohrozeni stability eurozény (Christova 2011: 52). Rozhodnuti
o inkorporaci tohoto odstavce bylo Evropskou radou schvaleno 25. brezna 2011.
V souladu s primarnim pravem EU podléhalo toto rozhodnuti ratifikaci vSemi
tehdejsimi sedmadvaceti clenskymi staty, tato ratifikace nicméné probéhla v ramci
tzv. zjednodusené legislativni procedury, ktera nevyzaduje souhlas vSech
narodnich parlamentt ¢lenskych zemi. Doplnéni vyse uvedenych dvou vét do
SFEU samo o sob¢ neznamena zalozeni ESM, nybrz pouze jeho vznik z hlediska
unijnfho primarniho prava umoznuje. Samotny ESM byl zfizen coby pfedmét
mezivladni smlouvy mezi ¢lenskymi stity eurozony, ovSem s moznosti zapojeni
clenskych stata EU, které prozatim spolecnou ménu nepfijaly. Tyto staty se na
mechanismu mohou podilet na ad hoc zaklad¢, pficemz v takovém pifipadé budou
mit své zastupce na relevantnich jednanich ESM a budou mit k dispozici potfebné
informace (ESM 2012).

ESM muze podporovat stabilitu eurozéony péti moznymi zpusoby. Jde
o poskytovani pujcek zemim, nachazejicim se ve finanénich problémech,

2 Vzhledem ke skutecnosti, ze analyza unijnich nastroji feseni krize neni pfedmétem
tohoto textu, nebudeme na tomto misté tyto nastroje popisovat. Informace o jejich
charakteru jsou dostupné na webovych strankach EFSF (2015).
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nakupem dluhopisi svych c¢lenskych zemi na primarnich i1 sekundarnich
dluhovych trzich, poskytovanim preventivni finanéni pomoci ve formé uvéru,
financovanim rekapitalizaci financnich instituci prostfednictvim pujcky vladé nebo
pfimou rekapitalizac{ finan¢nich instituci (ESM 2015). Finanéni prostfedky z ESM
mohou podle smlouvy o jeho zalozeni byt vynakladany pouze za podminek
striktni  ekonomické politiky, programu makroekonomického pfizpisobeni
a dukladné analyzy udrzitelnosti vefejného dluhu. Smlouva pfedpoklada, ze ESM
bude tzce spolupracovat s Mezinarodnim ménovym fondem (MMF). Stat, ktery
pozada o udéleni prostfedka z ESM, by podle ocekavani mél podobnou zadost
podat i k MMF. Maximalni objem prostfedkt fondu byl stanoven na 500 miliard
eur.

Vsouladu svySe uvedenym Ize ocekavat, ze v piipadé ESM budou
ekonomické ramy odkazovat k rozporu mezi nazory na to, zda je zavedeni ESM
vyhodné z hospodafského hlediska, at’ uz pro celou Unii ¢i pro clenské staty. Lze
pfitom ocekavat obtizné empirické oddéleni od ramu solidarity mezi ¢lenskymi
staty EU, spadajicich do ,,multikulturné-univerzalistické* kategorie. Utilitarni ramy
souvisejici s politickou efektivitou budou odkazovat k rozporuplné demokratické
legitimité navrhovanych opatfeni a skutecnosti, ze jeho nastaveni, tak, jak je
popsano ve smlouve o jeho zaloZeni, nepocita s parlamentni kontrolou. Vzhledem
k tomu, ze ESM vznikl na zakladé mezivladni smlouvy, tedy technicky mimo
ramec BEU, nedisponuje v jeho pfipadé kontrolnimi pravomocemi ani EP ¢i jina
z unijnich instituci (srov. Belling 2014).

6. Obecna socialné demokraticka vychodiska

Pii evaluaci vyznamu zakladnich teoretickych vychodisek socialné demokratickych
stran pro jejich redlnou politiku je zapotiebi obezfetnosti, ostatné stejné jako
v pifpadé vlivu vychozi ideologie na ¢innost jakychkoli politickych subjektt. Jak
poznamenava napfiklad Sheri Berman (2006: 201-202), pfi zahrnuti proménné
ideologie do historického ¢i socialnévédniho vyzkumu je tifeba zohlednit, Ze
ideologii nelze povazovat za vyhradné interné¢ ani externé utvafenou, nybrz za
vysledek vzajemné dynamicky putsobicich faktort jak na strané aktérd, tak na
stran¢ struktury, v niz se pohybuji. Jakkoli je tedy mozné se obecné ztotoznit
s tvrzenim, ze mezi socidlné demokratickd vychodiska patif diraz na vyznam
politiky spiSe nez ekonomiky, na socialni spravedlnost, komunitirni rozmér
a nutnost prostfednictvim instituci omezovat vliv kapitalismu na spole¢nost, je
rozhodné tfeba vzit v Gvahu 1 potencialné se ruznici interpretace téchto principt
konkrétnimi politiky v konkrétnich situacich a v raznych kontextech. Piipady
souvisejic se specifickym tématem evropské integrace jsou v tomto, jak jiz bylo
naznaceno vySe, jest¢ problematictéjsi, nebot’ individualnim politikiim
ponechavaji vzhledem ke své nesnadné piifaditelnosti k témto zakladnim
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principum jesté vétsi prostor pro jejich vlastni vyklad slucitelnosti s tim ¢i onim
ideologickym postojem.

Jak poznamenava Kevin Featherstone (1988: 1-3), 1 pfes zjevny
internacionalisticky rozmér socialismu odrazela realita procesu evropské integrace
spise preference politického stfedu (a pravice), nez levice. Ze strany socialistickych
¢i socialné demokratickych politickych stran ve statech zapadni Evropy se
setkavala s raznymi odpovéd'mi. I v soucasnosti je EU stale ¢asto oznacovana za
neoliberalni projekt. Jako takova je vnimana pfedev§im politickymi stranami
pohybujicimi se na levém okraji spektra, tj. pfedevs$im stranami komunistickymi.
Ackoli v pocatcich ideologie socialné¢ demokratickych stran stoji, stejné jako je
tomu u stran komunistickych, marxismus, prvni jmenované se od téch druhych lisi
v tom, ze neakcentuji nutnost boje proti kapitalismu jako takovému a jeho finalni
eliminace. Socialni demokraté usiluji spise o politickou korekci fungovani
kapitalistického hospodafstvi tak, aby byly zohlednény i zajmy socialné slabsich
soucasti populace, pficemz klicovy je pro né pojem solidarity. Tradi¢né byla ve
snaze o takovou korekei zduraznovana zejména role narodntho statu. V prab¢hu
minulého stolet{ nicméné nepopiratelné doslo k umenseni role narodniho statu
coby tradi¢niho nositele suverenity jak vzhledem k vlastnim obcantm, tak
k subjekttim mezinarodntho prostfedi, a to v dusledku procest souvisejicich
s globalizaci. Evropska spolecenstvi/EU (by) mohla pfedstavovat zptsob, jak se
s touto skutecnosti vyrovnat a zaujmout ve vySe zminéném smyslu misto
narodnich stata.

Na uroven evropského integracniho projektu se posouva tradiéni socialné
demokraticky argument, ze demokratizace je prostfedkem a zaroven cilem sama
o sobé — v souladu se socialné¢ demokratickou ideologii je tedy namisté usilovat
o demokratizaci EU a jeji pfiblizeni obcanum (Berman 2006: 214). Na druhé
strané je ze socialistické perspektivy mozné nahlizet na ES/EU jako ,,utiskujici
a izolovany klub®, pficemz nezavislé konani v ramci naroda ma vétsi prospésnost
(Featherstone 1988: 10-11). Gary Marks, Carole J. Wilson a Leonard Ray
v kontextu socio-ekonomickych délicich linii tvrdi, Zze socidlné demokratické
strany zastivaji mirné pozitivni postoj k ekonomické integraci v ramci Evropy
(jelikoz integrace sice posiluje hospodafsky riast, nicméné omezuje moznosti
welfare a vladnich regulaci) a silné pozitivni postoj k integraci politické, ktera
navysuje moznosti celoevropské regulace (Marks, Wilson a Ray 2002: 587). Kriesi
hovoi{ o potencialu tématu evropské integrace mobilizovat volice na zakladé
strukturalnfho konfliktu mezi ,,vitézi“ a ,porazenymi v dusledku procesu
transformace, které ssebou evropska integrace pfinasi, jinymi slovy mezi
mintegraci a ,demarkaci narodni komunity. Socidlné demokratické strany
(v kontrastu ke stranam ,klasické levice®, tedy stranam komunistickym) zaujaly
podle Kriesiho k integraci spiSe pozitivni vztah (Kriesi 2007: 86—88).

Ve specifickém kontextu postkomunistické stfedni Evropy, tedy regionu,
do n¢jz nalezi vSechny tfi nami zkoumané staty, je navic tfeba vzit pfi formovani
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pozic jednotlivych politickych subjekta ten fakt, ze se svrzenim totalitnich rezimu
sel obvykle ruku vruce zahrani¢népoliticky étos ,navratu do Evropy®.
Stfedoevropské socialni demokracie nestaly u vzniku integracnitho projektu
a nemély, jako jejich ,,protéjsky* v zapadni ¢asti kontinentu, moznost se po konci
druhé svétové valky moznost podilet na rozhodnuti o tom, zda se k nému jejich
stat pfipoji ¢i nikoli, respektive na utvafeni charakteru ES a pozdé¢ji EU. Na
zacatku 90. let minulého stoletf a v jejich prabéhu byl pozitivn{ pfistup k evropské
integraci do velké miry automaticky — jak poznamenava Agnes Batory (2002: 526),
pro socialné demokratické strany vznikajici coby nastupnické subjekty nékdejsich
vladnoucich komunistickych stran (napfiklad MSzP, ktera vznikla jako nastupkyné
Madarské socialistické délnické strany [Magyar Szocialista Munkdspart, MSzMP])
pfedstavoval kladny postoj k integraci do tehdejsich ES zpusob, jak deklarovat
zménu své identity a distancovat se od svych totalitnich predchuadkyn.
Pro socialné demokratické strany, které byly soucasti demokratické opozice, pak
byla inklinace kzaclenéni do ES pfirozenym pokracovanim  jejich
protikomunistické ideologie.

Interpretaci charakteru ESM z pozice soucasnych socialnich demokracii vak
nelze zalozZit pouze na vyse zminénych ideologickych pfedpokladech, pficemz ani
tehdy by pfirozené nebyla jednozna¢na. ESM lze vnimat jako nastroj zalozeny na
vzajemné solidarité jednotlivych clenskych zemi EU a jako takovy by mél socialné
demokratickym stranam v zasadé vyhovovat. Za potencialné problematické lze
oznacit vyse zminéné demokratické deficity fungovani mechanismu.

Vliv na evaluaci nastaveni ESM, respektive na zpusob komunikace stranické
pozice smérem k potencialnim volicim, mohla v nami zkoumanych pfipadech mit
i tendence konkrétnich stran zapojovat do vytvafeni své image a ziskavani
volebnich hlast populistické prvky ¢i apelovat na ,,narodni” rozmér preferenci
svjch potencidlnich voli¢i. Zde je namisté hovofit zejména o strané SMER.’
Pravé v piipadé¢ Slovenska, které je jako jediné z nami zkoumanych zemi clenskym
statem eurozony a tudiz automatickym pfispévatelem ESM, je pfitom
ocekavatelné, ze se SMER coby opozicni strana bude z tématu snazit vytézit
politické body prostfednictvim kritiky povinnosti poskytovat financ¢ni prostfedky
zadluzenym &lenskym statim Unie. Oproti tomu CSSD a MSzP  projevuji
proevropska stanoviska casto ve zjevné snaze vymezit se proti spise
weurorealistickym® pozicim svych hlavnich politickych oponentt, ktefi byli v nami

3 Strana SMER se zejména v pocatcich své existence vyznacovala vysokou mirou
populismu zalozeného na kritice mainstreamovych politickych stran jak na levé, tak pravé
strané spektra. V obdobi mezi lety 2002 a 2006 a nasledn¢ poté, co se dostala do vlady,
vsak strana posilila svou socidlnédemokratickou identitu, zatimco potlacila populistickou
rétoriku (Spa¢ 2012: 246). Program a rétorika pfedstaviteltl strany SMER nicméné i po
tomto obdobi nesla stopy nacionalismu, zejména pokud jde o problematiku madarské
mensiny na Slovensku (Hlousek a Kopecek 2010: 33-34).
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zkoumané dob¢ ve vladé — tedy Obcanské demokratické strany (ODS) a strany
Fidesz.

7. Ceska strana socialné demokraticka

CSSD setrvavala v letech 2006-2013 v parlamentni opozici, ackoli z voleb v roce
2010 vysla jako vitéz s nejvyssim poctem hlasta (22 %). Stfedopravicové vlady
ODS, respektive koalic ODS a dalsich stran,’ vladnouci v tomto obdobi, obecné
poskytovaly socidlnim demokratim dostatek prostoru ke kritice jejich
ekonomickych politickych rozhodnuti, a to zejména po roce 2008, kdy se v Ceské
republice, stejné jako vcelé EU, zacaly projevovat nasledky hospodatské
a finanéni krize a vlada se rozhodla jim celit prostfednictvim fady restriktivnich
opatfeni. Jednou ze stabilnich a pomérné ¢asto akcentovanych, ackoli nikoli pfimo
nejkritictéjsich, tematickych tfecich linif, byl i piistup vlady k evropské integraci
aroli Ceské republiky v ni, respektive mife zapojeni do hlavniho integra¢niho
proudu. ODS se dlouhodobé profiluje jako politicka strana lavirujici ve své pozici
k EU mezi pragmatismem a vétsi ¢i mensi mirou skepse.

Tento nazorovy proud se vyraznéji projevil zejména v obdobi, kdy funkci
pfedsedy vlady zastaval Petr Necas. To mohlo byt zpusobeno jednak Necasovym
skeptictéj$im osobnim postojem k problematice integrace, ale i faktem, ze do
obdobi pocinajictho rokem 2010 Ize datovat vznik velkého pocétu unijnich
opatfeni souvisejicich s krizi, stejné¢ jako diskusi o nich. Ta od vedoucich
pfedstavitela statd vyzadovala zaujeti jasného postoje, a to jak vzhledem
k ostatnim clenskym statim Unie, tak nezbytné i vramci domaci debaty
a vytvafeni narodniho stanoviska. Vlada Petra Necase se i pfes koalici s TOP09,
ktera byla vuci evropské integraci naladéna spise pozitivné a VV, jejichz pozice
(nejen) k EU se v podstat¢ nikdy zcela jasné neprojevila, stavéla k témto
opatfenim vétSinou zdrzenlivé. Pfinejmensim rétoricky se stavéla po bok britské
vlady Konzervativni strany, ktera vaci EU zastava tradicné velmi realisticky az
skepticky postoj. Toto tvrzeni se tyka Paktu pro euro plus, stejné jako tzv.
Fiskalniho kompaktu.

4 Mensinova vlada ODS pod vedenim Mirka Topolinka byla v ufadu od 4. zati 2006 do
11. ffjna 2006, koali¢ni vlada ODS, lidoved (KDU-CSL) a Strany zelenych (SZ) pak od
9. ledna 2007 do 26. bfezna 2009. Po vysloveni nedtvéry v poslanecké snémovné byla
zformovana ptreklenovaci vlada pod vedenim Jana Fischera, ktera vladla mezi 8. kvétnem
2009 a 13. ¢ervencem 2010. Ackoli ve volbach 2010 byla nominalni vitézkou CSSD, opét
doslo ke zformovani vlady pod vedenim ODS, jejimiz koalicnimi partnery se staly TOP
09 a VV. Tato vlada byla v Gfadu od 13. ¢ervence 2010 do 10. cervence 2013, kdy jeji
pfedseda Petr Necas rezignoval v disledku skandalu. Prezident Milo§ Zeman nasledné
jmenoval tfednickou vladu s premiérem Jiffm Rusnokem.
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Diskuse 0 ESM byla v Ceské republice® coby zemi, ktera nepatii mezi ¢leny
eurozony, teoreticky omezena vyhradné na ratifikaci zmény clanku 136 SFEU,
ktera v realném disledku v aktualni situaci nic nového nepfinesla a pfedstavovala
pouze praktické umoznéni vzniku mechanismu, jehoz ¢leny se automaticky stavaji
pouze zemé platici eurem. Tento fakt se nicméné nestal pfekdazkou toho, aby
debata v obou komorach ceského parlamentu tematicky pokryla nejen samotny
mechanismus a vhodnost jeho zavedeni, nybrz i otazku eventualniho budouciho
vstupu Ceské republiky do eurozény, respektive sméfovani evropské integrace
v nejobecnéjsim smyslu.

CSSD zasazovala sva vyjadieni o ESM pravé do kontextu kritiky vlady.
Tu obvifiovala z nezodpovédnosti a védomého posouvani Ceské republiky
do vedlejsiho integra¢niho proudu. V dusledku toho dokonce Jiff Dienstbier ml.
v jednom ze svych blogi na webovych strinkich CSSD hovofil o potencidlni
ztraté suverenity pramenici z povinnosti Ceské republiky fidit se v EU pravidly, na
iejichz vytvateni se nepodilela (CSSD 2012). Podobné argumenty zaznély i pii
rozpravé v Poslanecké snémovné. Aktualni éeska vlada byla ze strany CSSD
obvinéna, ze svymi rozhodnutimi nepodilet se na nékterych opatfenich pro
zachranu eurozony a zaroven vyhradami k zavedeni ESM stavi zemi od pozice,
vniz bude nckteré klicové informace o vyvoji eurozony ziskavat pouze
zprostiedkované (PS PCR 2012). Dochazi zde tedy k argumentaci spadajici do
Helblingem a kol. definované kategorie utilitarnich ramu, konkrétné politické
efektivity — Ceska republika by podle ni nebyla schopna efektivné fungovat jako
jedna z clenskych zemi EU, jelikoz by k takovému pusobeni neméla dostatek
informaci. Pojem suverenity v ramci této argumentace predstavuje pomyslny
kone¢ny cil sim o sobé a lze tedy na tomto misté hovofit o kulturnim
nacionalistickém ramu. To pro ¢leny socialné demokratické stranické rodiny nelze
povazovat za typické. Podobnou rétoriku lze pravdépodobné piipsat na vrub
snaze zfskat pozornost a pfizen volict, pro které pojem suverenity (jakkoli je jde
o pojem, ktery je ve vefejné debaté uzivan velmi volné) tradicné vyznamny. Za
poukazem na moznost umenseni suverenity Ceské republiky tak lze vidét snahu
o poskozeni ,,protivnika®, jak o ni v souvislosti s pouzivanim rama hovofi vyse
zminény Entman.

Z vyjadfeni ceskych socialnich demokrati je zfejmé, ze pocitali s budoucim
vstupem Ceské republiky do eurozény. Tento axiom je piitomny ve viech jejich
uvahich o tom, jak by se eurozéna mela aktualné vyvijet. Dal$i integrace
hospodafskych politik je podle nich k efektivnimu fungovani hospodarské
a ménové unie nezbytna, stejné jako ESM coby nastroj pomoci pro ty clenské
zeme, které ,,se ocitly v krizi, z niz nemohou vlastnimi silami najit vychodisko®.

5> Na plénu Poslanecké snémovny i Senatu probéhla v souvislosti se schvalovanim zmény
SFEU dve cteni. 24. dubna 2012 byla tato zména schvalena v Senatu a 5. ¢ervna 2012
v Poslanecké snémovné.
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Komentate CSSD k situaci ohledné ESM v sobé tedy nesly evidentni stanovisko
solidarity se staty postizenymi krizi, nicmén¢ zfetelna je i pragmaticka dimenze
uvah. Prosperita a stabilita eurozony jako celku a potazmo jejich jednotlivych zemi
ie pro Ceskou republiku kli¢ova i v tom ohledu, e do téchto zemi sméfuje vétsina
¢eského exportu, coz CSSD spojuje s hospodatskym rastem a ten dale se socialni
stabilitou.

Pii projednavani zmény ¢l. 136 v Senatu zaznély od jeho ¢lent z fad CSSD
podobné argumenty v souvislosti s navrhem na odroceni jednani. Odlozeni
rozhodnuti Senatu by podle téchto argumenti mélo negativni vliv na trhy a zemé
eurozény a potazmo tedy i na Ceskou republiku (Senat PCR 2011). Potieba
zajisténi ekonomické stability a ekonomického blahobytu pro obc¢any patfi mezi
zakladn{ socialné demokratickd vychodiska. Opét se jedna o ram, ktery je ve
smyslu kategorizace Helblinga a kol. jednoznacné utilitarni. Zduaraznovani
nutnosti solidarity lze naproti tomu zafadit spiSe do skupiny rama kulturnich,
konkrétné multikulturnich/univerzalistickych, které stoji v opozici k vyse
zminénému kulturné nacionalistickému ramovani pojmem suverenity. Ackoli
vtomto pfipadé byl wutilitairni cil (tj. zabranéni hospodafskému poklesu)
zduraznovani solidarity zjevné nadfazen (tzn. solidarita se staty zasazenymi kriz
zde byla pojimana do velké miry jako prostfedek k dosazeni cile utilitirniho),
pfesto nelze vyznam zminovani solidarity podcenovat jako ram sim o sob¢. Ten
vypovidi o tom, jaky zpusob teSeni krize ve vxtabu k ostatnim stitim CSSD
preferovala — solidarita zde stala v opozici k opatfenim upfednostfiujicim
napfiklad snizeni poctu clent eurozény, navrat k narodnim ménam apod.

Poslednim utilitirnim ramem (opét zaméfenym na politickou efektivitu) byl
pro CSSD nirodni zijem. Ten by méla Ceska republika podle socialné
demokratickych senatorta prostrednictvim svého clenstvi v EU chranit. To ale
muze délat pouze tehdy, bude-li mit v EU patfi¢ny vliv, ktery ovSem ziska pouze
za téch okolnosti, Ze jeji jednani bude pfedvidatelné a davéryhodné pro jeji
partnety v ramci evropské integrace (Senat PCR 2011). Piedseda Sendtu Milan
Stéch toto jinymi slovy shrnul pfi svém piispévku v Senatu pf druhém éteni
navrhu, kdyz poznamenal, Ze Ceska republika si v posledni dob¢ ,,ud¢lala ostudu®
jiz v souvislosti s fiskalnim paktem a neméla by na sebe dale ,,upozornovat*
(Senat PCR 2012). Kdyz prezident Milo§ Zeman v dubnu 2013 piikrodil
k podpisu smluvniho dodatku ménictho ¢l. 136 SFEU a tento akt doprovodil
i symbolickym vyvésenim unijn{ vlajky na Prazském hradé, hovofil piedseda
CSSD o posileni pozice zemé v EU a znovunabyti moznosti ,realisticky
a sebevédomé obhajovat narodni zajmy“ (Sobotka 2013). V reakci na ODS,
kterou pfinejmensim néktefi z jejich poslanct ¢i senatora oznacuji, pokud jde
o postoj k integraci, za spojence britské Konzervativni strany, zaznéla ze strany
socialné demokratickych poslanct kritika v tom smyslu, ze Velka Britanie si sice
pozici své konzervativni vlady muaze dovolit vzhledem ke své geopolitické pozici,
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Ceska republika vsak s ohledem na svou pozici ve stfedu kontinentu podobné
vymezovani se nemuze riskovat.

8. Mad’arska socialisticka strana

Z voleb, které v Mad’arsku probéhly v roce 2010, vysla vitézné strana Fidesz,
kandidujici spole¢né s kiest'ansko-demokratickou KDNP. Slo o  vitézstvi
jednoznacné, zajist'ujici poslancim Fideszu a KDNP pohodlnou tfipétinovou
vétsinu v parlamentu. Tato pozice umoznila vladé pod vedenim Viktora Orbana
podniknout kroky, které se nasledné staly cilem kritiky nejen madarskych
opozi¢nich stran, nybrz i zahrani¢nich partnera Mad’arska, a to véetné EU a USA.
Vlada Fidesz a KDNP se proti EU a jejim opatfenim na boj s disledky krize
pomérné ostfe vymezovala, vsouladu se svym programem na vytvofeni
»Madarska pro stfedni tifidu® a akcentaci nacionalistickych prvka. Dluzno
podotknout, ze socialisté, ktefi v souvislosti s vyse zminénym skandalem v roce
2000, jenz v zemi vyprovokoval nejvétsi nepokoje od roku 1989, nebyli ani po
roce 2010 uspésni ve snaze ziskat ztracenou popularitu u mad'arskych obc¢ant a ve
volbach ziskali pouze 59 parlamentnich kfesel. Jejich volebni preference se
kontinualné drzi na niz$i drovni v porovnani nejen s vladn{ koalici Fidesz —
KDNP, nybrz od roku 2014 i s extrémné pravicovou stranou Jobbik, a to i pfesto,
ze hlavn{ zaporna postava udalosti z roku 2006 a tehdejsi pfedseda vlady Ferenc
Gyurscany v bieznu 2009 rezignoval na funkei premiéra i predsedy MSzP.

Stejné jako Ceska republika nepatii ani Madarsko mezi clenské zemé
eurozony a fakticky tak jeho parlament rovnéz schvaloval pouze modifikaci ¢lanku
136 SFEU. Madarska parlamentni rozprava byla, na rozdil od ceské, pomérné
struéna a vécnd a navrh byl pfijat vétsinou 320 hlasa.’ Ackoli poslanci socialni
demokracie hlasovali pro ratifikaci zmény Smlouvy, do parlamentni rozpravy o ni
se nepfihlasil ani jeden z nich, zfejmé s ohledem na to, Ze schvaleni zmény
parlamentem bylo téméf jisté. Jedinou stranou apelujici v ramci rozpravy na
otazku nebezpeci naruseni suverenity Mad'arska vznikem mechanismu a obecné
vyjadfujici nelibost viéi celému procesu evropské integrace byla podle ocekavani
strana Jobbik (Orszaggytlés 2015).

O to vice se socialni demokraté k tématu vyjadfovali na svych webovych
strankach, na nichz je obecné problematice EU vénovan pomérné rozsahly
prostor. Stranka obsahuje zpravy tykajici se delegace MSzP do EP, na jehoz pudé
se madarsti socialné demokrati¢ti poslanci zapojovali i do diskuse o ESM.
V téchto vyjadfenich se objevuji obecné poznamky o nutnosti solidarity se staty,
které se dostaly do potizi, at’ uz coby cili jako takovém nebo prostfedkem

¢ Projednavani probéhlo 27. tnora 2012. Pro navrh hlasovali vladni poslanci Fidesz-
KDNP a dale pak poslanci MSzP, Demokratické koalice a LMP, proti potom poslanci
strany Jobbik (Orszaggytlés 2015).
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nezbytnym pro udrzen{ stability eurozény a potazmo 1 Mad'arska (MSzP 2011,
2013). Tato argumentace se podoba vyse uvedené CSSD — je zde zfetelné
propojeni utilitairniho cile s cilem kulturnim, pficemz prvni z nich — ekonomicka
stabilita — muze byt vniman jako nadfazeny tomu druhému.

Rovnéz podobné jako v piipadé CSSD se i u MSzP objevuji ramy zafaditelné
do kategorie politické efektivity. MSzP nicméné na rozdil od CSSD
neargumentuje potfebou efektivity fungovani vlastntho narodniho statu v ramci
integracnfho projektu, nybrz nutnosti efektivity fungovani EU jako takové ve
smyslu jeji demokratizace. Prostfednictvim svych zastupci v EP se madarsti
socialni demokraté k ESM vyjadfovali uz v pocate¢nich fazich vyjednavani, a to
vtom smyslu, Zze pouziti zjednodusené procedury aktualizace SFEU je sice
piipustné a vzhledem k akutni povaze situace, v niz se eurozona aktualné nachazi
a jez hrozila ohrozenim evropského politického i ekonomického projektu,
i zadouci. Stejné tak bylo podle nich nicméné nezbytné dbat na zachovani
transparentnosti rozhodovaciho procesu. ESM byl ze strany poslanca MSzP
oznacovan za ,,prvni krok k vytvofeni evropské hospodatfské vlady®, kteryzto
pojem byl vdaném kontextu v souladu sobecnou socialné demokratickou
ideologii vniman pozitivné (MSzP 2011a). Jesté pred ratifikaci Smlouvy
o vytvofeni ESM hlavami vlad clenskych statd eurozény hovofila jedna ze
zastupkyn MSzP v EP o nutnosti zachovani ,,ducha komunitirni metody*
v nastaveni 1 fungovani mechanismu, a to zejména s ohledem na fakt, ze ve
skutecnosti jde o cisté mezivladni projekt (MSzP 2011b).

S problematikou demokratického rozméru evropské integrace bylo obecné
spojovano téma samotného vzniku ESM a ostatnich nastroji boje s finanéni
a ekonomickou krizi na strané EU, tedy nikoli pouze samotného charakteru
téchto opatfeni. Jeden z piispévki na webovych strankach hovofil o vzniku téchto
opatfeni ,,za zavienymi dvefmi“ a bez dostate¢ného mandatu od obc¢ant Unie,
pficemz jedinym nositelem piimé demokratické legitimity je EP jako jedina
instituce EU, jejiz ¢lenové jsou piimo voleni. MSzP byla oproti svym zkoumanym
protéjskum pfinejmensim rétoricky explicitnéjsi ohledné svého pozitivntho vztahu
k evropské integraci. Lze samozfejmé namitnout, ze to je zpusobeno skutecnosti,
ze se jedna o zastupce strany, kteff pusobi pfimo v instituci EU; za vypovidajici
lze nicméné oznacit uz to, jak velky prostor je vyjadfenim zastupcd MSzP v EP na
webu strany vénovan.

I u MSzP nicméné utilitarni ramovan{ politickou efektivitou tzce souviselo
s uzfvanim ramua ekonomickych. V souvislosti s ESM se u MSzP objevil i nazor,
ze staty, které prozatim nepatfi mezi cleny eurozony, by mély participovat na
rozhodnutich, ktera sice mohou formalné postihovat takové staty, které jejimi
cleny jsou, nicméné v kone¢ném dusledku maji potencial [ekonomicky] ovlivnit
vsechny clenské zemeé EU (MSzP 2013).
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9. SMER - socialni demokracie

Ve volebnim obdobi mezi lety 2006 a 2010 vladl SMER v koalici s Lidovou
stranou — Hnutim za demokratické Slovensko a Slovenskou narodni stranou. Pfed
volbami v roce 2010 se SMER dostal do podobné situace jako CSSD, kdy sice
dosahl nejvyssiho volebniho zisku ze vsech kandidujicich stran, nicméné se ocitl
v opozici v dusledku uzavieni povolebni stfedopravé vladni koalice. Vlade vsak
byla v roce 2012 v Narodni radé vyslovena neduvéra. Z nasledujicich pfedcasnych
voleb vysla strana SMER vitézné a sestavila vladu (Utad vlady SR 2015).

Slovensko je jedinou ze clenskych zemi eurozény zkoumanych v ramci
tohoto textu.” Kromé ratifikace ¢lanku 136 SFEU tak ve slovenském parlamentu
probéhlo i jednini o samotném zavedeni mechanismu.® Ze stejného divodu
hlasovali slovensti poslanci 1 o tom, zda pfijmout doplnéni smlouvy o EFSF, ktery
mél v modifikované podob¢ fungovat do doby, nez bude aktivovan ESM. Téma
se stalo spousté¢em vladn{ krize a hlasovani o EFSF bylo v Narodni radé spojeno
s vyslovenim duavéry koalicni vladé Ivety Radicové. Pii doty¢ném hlasovani doslo
k paradoxni situaci, kdy poslanci stfedopravicové koalice hlasovali do jisté miry
v rozporu s koalicnim politickym programem (a koalicni smlouvou) pro rozsiteni
tzv. eurovalu, zatimco SMER, stejné¢ jako jedna ze stran vladni koalice, SaS, se
hlasovani zdrzeli. Z pfedcasnych voleb, které se na Slovensku konaly v bfeznu
2012, vysla strana SMER vitézné. Jakkoli dohoda o EFSF neméla de facto nic
spole¢ného se zalozenim ESM jako takového, jednani slovenskych socialnich
demokratt je ilustrativni v tom smyslu, Ze odhaluje jejich ochotu vzit si evropské
téma jako ,,rukojmi®, pokud jde o domaci politickou situaci.

Zména rétoriky strany v souvislosti s ESM mezi obdobim, kdy se nachazela
v opozici, a obdobim ve vladé je zfejma. V bfeznu 2011 strana na svém webu
kritizovala tehdejstho ministra financi za nedostatecné vyhodné podminky, které
pro Slovensko prosadil pfi jednani euroskupiny o zfizeni eurovalu. V tomto
pfispévku se objevuji poznamky o velkém poméru piispévku Slovenska do
mechanismu ke slovenskému statnimu dluhu a kritika ministra financi za ,,placeni
do Bruselu® (SMER 2011).

V roli vladni strany zaujimal SMER k ESM smiflivéjsi stanovisko. Obdobné
jako v piipadé CSSD a MSzP uZivali i jeho zastupci pfi komentovani ESM
zejména utilitarni ramy souvisejici s politickou efektivitou, respektive efektivitou
fungovani Slovenska v ramci eurozény, a dale pak s fungovanim eurozény jako
takové. Slovenska parlamentni rozprava o ratifikaci zmény clanku 136 SFEU se
konala ve stejny den, jako hlasovani o duvéfe vladé Roberta Fica a jejim

7V piipadé strany SMER je pozoruhodné, Ze obsah ani mnozstvi vyjadieni jejich
zastupct k tématu ESM se nijak vyrazné nelisi od ostatnich dvou stran zkoumanych
v ramci tohoto textu, a to 1 pfesto, ze Slovensko je ¢lenem eurozony.

8 Jednani o ratifikaci zmény SFEU probéhlo 15. kvétna 2012, samotné hlasovani o ESM
pak 21. a 22. ¢ervna 2012.
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programu, a probchla téméf bez zapojeni poslanct strany SMER, coz bylo
opozi¢nimi poslanci kritizovano. V jejim ramci ¢astecné doslo k vyjasniovani pozic
mezi poslanci stran byvalé koali¢ni vlady a poslanci SaS, ktefi nasledné jako jediny
klub hlasovali jednotné¢ proti navrhu (NRSR 2015). Né¢kolik dni po schvaleni
vzniku ESM pak prob¢hlo ve slovenské Narodni radé hlasovani o navrhu vlady na
pouziti zkraceného legislativniho fizen{ tykajictho se ESM a doplnéni nékterych
zédkond tak, aby mohl ESM vstoupit v platnost co nejdifve,” co ministr financi
oduvodnil nutnosti co nejrychlejsi stabilizace Unie (NRSR 2015). Tento navrh byl
schvilen, pficemz jedinym klubem, jehoz vsichni ¢lenové hlasovali proti, byl opét
klub strany SaS (NRSR 2015).

Ministr financi a mistopfedseda vlady Peter Kazimir zduraznil, Ze schvaleni
zmény Smlouvy pfedstavuje pozitivni signal pro ,,evropské partnery” a dukaz
toho, ze Slovensko je korektnim, solidarnim a spolehlivym clenem Unie (NRSR
2015). ESM byl prezentovan jako jeden z nastroju, které maji za cil pomoci
napravit nékteré z nedostatku, kterymi nastaveni eurozény trpi; negativni
rozhodnuti o piijeti ESM by pro Slovensko udajné pfineslo nasledky, které by byly
horsi, nez rizika, ktera s sebou neslo schvaleni mechanismu (NRSR 2015). Jest¢
pfed schizi pak Robert Fico prohlasil, Ze je tfeba, aby Slovensko pfed svymi
evropskymi partery ukazalo, Ze je zodpovédné a schopné plnit své ,,domac{ ukoly*
(Teraz 2012; SME 2012a) a ze coby ,,samostatna a suverénni zeme¢* je ochotno
k ratifikaci ESM za podminek podpory parlamentni vétsiny pfistoupit (v reakci na
snahu opozice o odklad ratifikace eurovalu) (Pravda 2012a). Je zfejmé, Ze v roli
vladni strany mél SMER vétsi motivaci pro zajisténi povésti Slovenska coby
stabilntho partnera pro ostatni ¢lenské zemé EU. Pozoruhodné pfirovnani zaznélo
z Gst jedné z poslankyn strany, ktera hospodafské sjednocovani zemi, které piijaly
spole¢nou ménu, pfirovnala ke znovusjednoceni Némecka, a to i pokud jde
o potfebu nivelizovat Zivotni turoven obyvatel jednotlivych statta eurozony (NRSR
2015).

V reakci na projevy nékterych opozicnich poslanci pak ministr zahranici
Miroslav Laj¢ak nékolikrat zduraznil jasné proevropskou pozici strany SMER,
opét vsak spiSe v pragmatickych (utilitarnich) nez hodnotovych (kulturnich)
pojmech. ESM je podle n¢j tfeba vnimat jako nastroj na posilnéni globalni pozice
EU, konsolidaci eurozény a jejtho financnitho postaveni. Obsahle se nicméné
vyjadiil k hodnoté principu solidarity v ramci EU (NRSR 2015).

Argumenty ve prospéch ESM, které se objevily na webu strany SMER, se do
velké miry podobaly tém zminénym v parlamentu. Jest¢ pfed predcasnymi
volbami konanymi v bfeznu 2012 Robert Fico, coby lidr strany s prakticky
nezpochybnitelnou perspektivou  vitézstvi v téchto volbach, v nardzce na
nejednotnost koali¢n{ vlady Ivety Radicové prohlasil, ze ESM bude pfedstavovat

9 Cilem bylo pifijeti legislativy umoznujici plnéni zavazkd vyplyvajicich ze Smlouvy
o zalozeni ESM v co nejkratsim case.
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jedno z klicovych témat pii jednani o sestavovani nové vlady, a to v tom smyslu,
ze ESM by nemél byt tématem, které bude potencialni novou vladu rozdélovat
(SMER 2012).

Problematika ESM byla stranou SMER ramovana i ekonomicky. Peter
Kazimir oznacil stabilitu eurozény za jednu ze zahrani¢népolitickych priorit
Slovenska a rovnéz jeho ekonomicky zajem, vzhledem k proexportni orientaci
zem¢é a objemu vyvozu do ostatnich zem{ EU (NRSR 2015). V rozhovoru pro
Slovensky rozhlas fekl, Ze naklady na ESM jsou pro Slovensko sice vysoké, pfesto
je vSak zavedeni mechanismu tfeba kvuli zabranéni dal$imu zhors$eni hospodarské
situace v eurozéoné (Pravda 2012, SME 2012b). Kazimir v tomto kontextu
poukazal i na vysi prostredkd, které Slovensko od roku 2004 ziskalo
prostfednictvim svého clenstvi v EU z jejich strukturalnich fondu. Podle Kazimira
bylo dokonce mozné celé krizi predejit, kdyby obdobny mechanismus existoval uz
diive.

10. Diskuse

Jakkoli takové konstatovani neni s ohledem na vyse zminéné poznamky k socialné
demokratické ideologii automatické, Ize tvrdit, ze postoje zkoumanych politickych
stran byly obdobné. Ac¢koli se rétorika CSSD, MSzP a strany SMER lisila
s ohledem na jejich pozici v narodnich parlamentech a strategii, kterou strany
volily smérem ke svym politickym oponentum, ve vysledku je zfejmé, Ze tyto
strany zachovavaji pozitivni pfistup k evropské integraci a konkrétné
k ekonomickému sjednocovani clenskych statdt EU. Nejcastéji uzivanymi pojmy
v argumentaci pro ratifikaci zmény clanku 136, respektive samotného
mechanismu, byla stabilita euroziny a z ni vyplyvajici stabilita ndrodnich ekonomik
a pozitivni image stati v olich ostatnich clensi Unie. V souladu s distinke{ Helblinga a kol.
tedy lze tvrdit, ze socialné demokratické strany uzivaly spise utilitarni, nez kulturni
ramy. V ramci této kategorie pak jde zejména o ramy politické efektivity, a to
v souladu s obecnymi ideologickymi vychodisky socialné demokratickych stran —
tj. vyhodnosti zapojeni do nadnarodniho integracntho projektu, v jehoz ramci Ize
efektivnéji dosahnout socialnich cila.

Vsechny strany, jejichz vyjadfeni byla v ramci tohoto textu zkoumana,
zaroven pouzivaly ve své argumentaci tvrzeni, u nichz je zfejmé, ze jsou zalozena
hodnotové, stejné jako pragmatické uvahy, vztahujici se prakticky vyhradné
k ekonomickému zajmu jejich konkrétnich statd. MSzP se od ostatnich
zkoumanych stran odliSovala v mife durazu, ktery kladla na demokraticky rozmer
opatfeni. Rovnéz je zfetelné, Ze zastupci MSzP projevili tendenci zasazovat
specifickou problematiku ESM do $irsitho kontextu sméfovani EU a v tomto
smyslu ji pojimali jako prostfedek ze zduraznéni své vize o tom, jak by toto
smefovani mélo vypadat. To lze nicméne vysvétlit tim, ze na webovych strankach

[93

MSzP se k tématu nejcastéji vyjadfovali jeji poslanci v EP, tedy télese, které
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v ramci institucionalntho nastaveni EU klade na prosazovani a posilovani
demokratickych principt tradicné nejvétsi roli. U poslanci EP lze navic ocekavat
vétsi miru obeznamenosti s aktualni situaci v EU a snahy o zasazovani
problematiky do aktualniho kontextu, nez u pfedstavitela strany pusobicich
primarné na narodni roviné. Skute¢nost, 7e na webovych strankich CSSD ani
SMERu se jejich europoslanci k tématu nevyjadfovali, Ize nicméné rovnéz oznacit
za vypovidajici, pokud jde o vyznam, ktery tyto strany pfikladaji problematice EU.

Na tomto misté je nicméné tfeba si uvédomit, ze vySe uvedena zjisténi
mohou byt disledkem povahy zdroju, z nichZ tato analyza vychazi. Relevantnéjsi
zavér o tom, ktera dimenze problematiky evropské integrace ma pro danou stranu
vys$si prioritu, by bylo mozné ziskat na zakladé analyzy programovych dokumenta
stran, které pfedstavuji zakladni vymezeni k tématim, které jsou pro stranu
relevantni (Dolezal et al. 2012: 892). U téch nicméné nelze ocekavat, ze se budou
podrobné soustfedit na parcialni opatfeni typu ESM; jsou tak vhodnéjsi ke
zkouman{ obecnych stranickych pozic. Prostfednictvim analyzy nami vyuzitych
prament, tedy sdéleni a komentari na webovych strankdch a projeva zastupcu
stran na plénu parlamentnich shromazdéni, doplnénych o vyjadfeni v médiich,
jsme nicméné byli schopni identifikovat nejen samotné postoje stran, nybrz
1 zpusob, jakym jsou vyjadfovany a téz jejich modifikace v dynamickém prostfedi,
kde jsou zastupci stran nuceni pfizpusobovat se ménicim se podminkam. V ramci
tohoto textu je zfejmé nejmarkantnéjsim pifkladem strana SMER a zmény jeji
rétoriky v pozici opozi¢ni a vladni strany.

Je zapottebi zduraznit, ze v téchto vyjadfenich je obtizné jasn¢ odlisit
a klasifikovat, ktera vyjadfeni jsou zalozena spiSe hodnotové a ktera akcentuji
spiSe racionalni hledisko fec¢nika. Zastupci stran maji tendenci mezi sebou
jednotlivé pojmy propojovat a volné prechazet mezi jednotlivymi ,,kategoriemi.
Jakkoli tedy naptiklad argumentace solidaritou mezi jednotlivymi evropskymi staty
muze byt interpretovana jako vyjadfeni hodnotovych motivaci, je pouziti tohoto
pojmu casto spojeno sjeho instrumentalni dimenzi — mimo jiné jako
zdtraznovani nutnosti byt solidarni{ s evropskymi partery za ucelem dosazeni
stability eurozény a tim nasledné zabranéni vykyvim vlastni ekonomiky. Tento
piiklad se objevoval u viech ndmi analyzovanjch stran. CSSD, MSzP i SMER
zastavaly podobné pojeti prohlubovani ekonomické integrace coby prostfedku
k dosazeni cile, jimz je ekonomicka prosperita evropskych statt. Zejména cesti
aslovensti socialni demokraté ve svych vyjadfenich tykajicich se ESM
zohlednovali nutnost pusobit jako spolehlivy a stabilni partner pro ostatni clenské
zemé¢ EU. Tyto argumenty by opét bylo mozné oznacit za vychazejic
z hodnotové orientace stran, nicméné i jako vysledek pragmaticky nastavené
»zahrani¢népolitické® strategie.
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11. Zavér

Z obecnéjsiho hlediska budouciho sméfovani a vyvoje evropského integracniho
projektu lze na vyse uvedené poznatky nahlizet jako na znak (byt’ velmi dil¢i)
toho, ze politické strany v clenskych zemich EU, které nalezi do stejné stranické
rodiny, maji tendenci zaujimat obdobna stanoviska a jako takové byt v ramci
skupin v EP ¢i evropskych politickych stran schopny plnit klicovou funkci
agregace zajmu v potencialné se rozvijejicim demokratickém politickém systému
EU na nadnarodni udrovni. Syntéza vysledkd dilcich regionalnich studii
zabyvajicich se koherenci mezi stranami spadajicimi do jednotlivych politickych
rodin poskytne uceleny obrazek o piipadnych rozdilech v tomto ohledu mezi
zapadni a vychodni, respektive severni a jizni Evropou. Zkoumani pozic zastupct
raznych politicko-stranickych rodin ke specifickym unijnim politikam a nastrojim
ma navic potencial pfispét k aktualizaci a zpfesnéni dosavadniho poznani ohledné¢
vztahu pozic k evropské integraci a pozic v ramci klasickych délicich linii.
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Social Democratic Parties in the Czech Republic, Hungary and
Slovakia and Their Positions towards the European Stability
Mechanism

SUMMARY

The article examines the positions of social democratic political parties in the Czech
Republic, Slovakia and Hungary on the introduction of the permanent European Stability
Mechanism. Given that no linear relationship has been proven between the position of
parties on the traditional left-right spectrum and their position towards European
integration, the article aims to analyze if the social democratic parties, as members of one
of the traditional party families, tend to frame the issue in a similar way, based on their
regional as well as ideological proximity. The article therefore focuses on the national
contexts of the parties, i.e. how they communicate the issue to their national audiences.

The classic social democratic ideology traditionally puts emphasis on the value of
solidarity and the role of the nation state in pursuing it. In the context of the globalization
process, this role of the nation state might be overtaken by the European Union. Given
that the working of the ESM is based on a mutual solidarity among the EU member
states, the social democratic parties should generally be in favor of it. It is, however,
important to mention that the way the political parties frame the issue of the ESM
obviously does not depend exclusively on their ideological preferences but also on their
political and electoral strategies.

Referring to Entman, the article focuses on the frames which are present in the
mind of the speaker and assumes that the speaker uses these frames consciously and with
the purpose of gaining superiority over his or her political opponent. In the text, frames
are defined as influenced by ideology, however used strategically with the aim to get as
much support for a certain position as possible. Based on the research by Helbling et al.,
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the article differentiates between cultural frames on the one hand and utilitarian frames
on the other and tries to categorize the expressions of the patties’ representatives
accordingly. Given the character of the ESM, the research embarks upon the
presumption that the economic frames will mostly refer to its economic profitability,
either for the EU or for the individual member states. The utilitarian frames on the other
hand will be linked to the doubtful democratic legitimacy of the proposed measures, i.c.
mainly the absence of parliamentary control.

The analyzed expressions are limited to the web pages of the political parties
mentioned above and the records of the parliamentary sessions in which the topic of the
ESM was discussed. These resources are further supplemented by statements in the
media. This way of limiting the corpus helps to ensure that the analyzed resources are
equivalent, detailed and of an appropriately formal nature.

The analysis showed that the political debate about the ESM in the Czech Republic
was not limited to the issue itself and instead encompassed the broader topic of the
eventual membership of the country in the Eurozone and even the current development
of Buropean integration in general. The Czech Social Democratic Party, back then in
opposition, used the topic of the ESM to criticize the center-right government, using
mainly frames of political efficiency and efficacy (participation of the Czech Republic in
the integration process; national interest), economic prosperity (preventing economic
decline), as well as culture — where the party utilized both the multicultural-universalist
(solidarity) and cultural-nationalist (sovereignty) frames.

The Hungarian Socialist Party, also in opposition, used the frames of political
efficiency and efficacy, although rather in relation to the level of the European Union and
its democratization. These frames were further closely linked to the frames of economic
prosperity, stressing that not only the member states of the Eurozone can be affected by
the decisions that formally apply only to them.

The SMER — Social Democracy changed its rhetoric rather substantially after its
shift from opposition to government. While in opposition, the party had taken a critical
stance towards the ESM, in the context of criticizing the center-right government. As a
government party, the approach of SMER had become more positive and the party
representatives used frames of political efficiency and efficacy (functioning of the
Eurozone and the position of Slovakia within it; the image of Slovakia in the eyes of its
European partners) and economic prosperity (Slovakia’s economic interest, preventing
further deterioration of the situation in the Eurozone).

Although the rhetoric of the three above mentioned parties differed depending on
their position in the national parliaments and their strategies towards their political rivals,
it can be said that all of the parties showed a positive approach towards European
integration, particulatly in the discussed topic of the ESM as an economic measure. The
parties used utilitarian rather than cultural frames and they used them in accordance with
social democratic ideology, i.e. stressing the profitability of being involved in a
supranational integration project through which their social objectives could be achieved.
The analysis seems to indicate that the Hungarian Socialist Party puts greater emphasis on
the topics connected with European integration than the other two parties. It should also
be noted that it is not easy to conclusively tell which expressions are value-based and
which are pragmatic. The conclusion that the social democratic parties in the three
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Central European countries are more or less consistent in their positions towards a
sectional topic connected to European integration could contribute to the research into
the possibility of supranational political parties fulfilling the key role in the developing
democratic political system of the European Union.



