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“Thanks, America!”: A Dramaturgical Analysis of the Liberation Festival
in the “Most American” city in Europe
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Abstract: The following article aims to provide an interpretation of the annual public occasion called
the “Liberation Festival” in Pilsen. The Liberation Festival serves as a celebration of the liberation
of Pilsen by the U.S. army. Our paper presents a dramaturgical analysis of this occasion. More
specifically, our effort is focused on two main interpretative threads. With respect to the first one (called
“the production of disconrse”) we analyse the processes of the (re)production of political disconrse
related to this public occasion. We also identify the main disconrse that is typically produced
or reinforced  during the Liberation Festival. The second interpretative thread is called
“the organizational line of the Liberation Festival”. Here, we try to provide examples and identify
characteristics of the strategies and practices that can be employed by state apparatuses to present
themselves as guarantors of the security of festival goers. Our findings confirm that public ceremonies
(like the Liberation Festival) can fulfil the role of a medium that serves to spread actual political
disconrse, the veneration of actual societal normative order, and a positive portrait of state
apparatuses. Our article can thus be viewed as a contribution to the debate on the reproduction
of political discourse through public spectacles.
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Dramaturgickd analyza Slavnosti svobody v ,nejamerictéjsim“ mésté Evropy

1. Uvodem

|V rannich hodindch 6. cervna 1944 zahdjila spojeneckd vojska vylodénim v Normandii iitok
proti jednotkdam Wermachtn. Den D, den, kdy zapocala bitva o Normandii, se stal jednon

g nejdiilezitéjsich uddalost 2. svétové valky. Moment prekvapent, odhodlanost a statecnost vojaki
slavily sispéch, zacalo osvobozovdni evropského kontinentu, které trvalo ag do kvétna 1945.
Nekteré jednotky, které na plagich Normandie bojovaly, dosly pri své cesté za vitézstvim

a% do Plznéss’

»Mésto Plzert se diky jedné 3 nejpyznamnéjsich historickych uddlosti minulého stolets, konci I1.
Svétové vdlky, kterd dsadné ovlivnila osudy obyvatel Evropy, ocitlo v ojedinélé pozici. Jako jedno
g mést osvobozenych v kvétnu 1945 je poslednim skutecnym i symbolickym mistens,

kde skoncila cesta spojeneckych vojsk evropskym kontinentem. Méstenm, které symbolicky spojuje
Francis, Lucembursko, Belgii a Ceskon republifn.*

Vyse uvedené citaty jsou pievzaty z oficidlnich internetovych stranek plzenskych
Slavnosti svobody a volné ilustruji to, na co budeme v nasem textu odkazovat.
Cilem nadi snahy je predlozit ctenafi interpretaci 70. vyroci Slavnosti svobody,
které pfedstavuji kazdorocéné se opakujici vefejnou udalost, jejimz zamérem
je ceremonialnf oslava osvobozeni Plzné¢ spojeneckymi vojsky, respektive
jednotkami americkymi a belgickymi. Slavnosti svobody jsou de facto
zastfesujicim terminem pro mnozstvi parcidlnich udalosti odehravajicich
se na ruznych mistech v Plzni v raznych dnech. Tematickym pojitkem téchto
udalosti je prave ceremonialni oslava osvobozeni Plzné v zavéru 2. svétové valky.
Na téchto udalostech je na jedné strané pfitomno zna¢né mnozstvi pfihh'iejl’cich,5
na strané druhé pfedstavuji partikularni akce v ramci Slavnosti svobody pfilezitost
jak pro lokalni a regionalni politické pfedstavitele, tak i pro politiky celostatniho
vyznamu k tomu, aby mohli (re)produkovat diskurzy, které jsou z jejich pohledu
signifikantni. Tyto diskurzy souvisely pfedevsim s oslavou demokratickych hodnot
a také s vytvarenim metafory Ruska jako hrozby a Spojenych statt jako obranct
svobody a bezpecnosti v soucasném (i minulém) svéte. Z tohoto je mozné
odvodit prvni interpretacni linii, které se budeme v textu drzet — v textu
se pokusime rozkryt procesy diskurzivni (re)produkce témat, ktera rezonovala
ze strany participujicich (lokalnich a celostatnich) politickych elit.

Druhou linii je mozné odvodit ze skutecnosti, ze Slavnosti svobody patfi
mezi hojné¢ navstévovanou vefejnou udalost. S ohledem na to je logické,

3 Pfevzato z http:/ /www.slavnostisvobody.cz/.

4 Pfevzato z http:/ /www.slavnostisvobody.cz/slavnosti-svobody/slavnosti-svobody-2012.aspx.

5> Podle odhadu organizatora se letos vsech téchto akei Gcastnilo zhruba 180 tisic jedinci — oproti
pfedchozim ro¢nikam slo o vyrazny narust, ktery je pfikladan jednak tomu, Ze se jednalo o kulaté
vyroci, a zaroven tomu, ze v roce 2015 byla Plzent evropskym hlavnim méstem kultury, coz zvysilo
napfiklad pocty turistu.
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ze ve chvili konani pfedstavuji dulezity bod zajmu slozek statntho aparatu, které
se na této udalosti snazi zajistit a udrzovat bezpecnost. Z tohoto pohledu
se pokusime v nasem textu charakterizovat to, jakymi konkrétnimi zputsoby slouzi
vefejné udalosti typu plzenskych Slavnosti svobody jako akce, ktera napomaha
ke konstrukci  percepce statnich aparatd jakozto garanti  bezpecnosti
»spofadanych obcant®.

Posledni linii, ve které se budeme pfi analyze Slavnosti svobody pohybovat,
je mozné uvést tvrzenim, ze srozumitelné a logicky reprodukovana minulost muze
vést k posilovani duvéry spolec¢nosti v aktualni hodnotovy systém tim,
ze napomaha k prezentaci historické navaznosti hodnot, ke kterym se dany
politicky systém hlasi (srov. Keller 2003: 76). Z tohoto pohledu tak je mozné
plzenské Slavnosti svobody vnimat jako vefejnou udalost, jejiz symbolicky
vyznam spociva v adorovani demokracie prostfednictvim referencniho bodu,
kterym je v tomto pfipadé 2. svétova valka.

Tuto cast uvodu muzeme uzavfit tim, ze Slavnosti svobody se pokusime
nahlizet ve tfech liniich. Linie tykajici se toho, jak konkrétné¢ dochazi ze strany
pfitomnych politickych pfedstavitelu k (re)produkci jimi pozadovaného diskurzu
(a také reprodukci vlastntho politického kapitalu), a toho, jak slouzi Slavnosti
svobody k symbolickému vyzdvihovani demokratickych hodnot, mizeme oznacit
jako linii diskurzivni produkce. Linii toho, jakymi zpusoby napomahaji Slavnosti
svobody k utvafeni percepce statnich aparata jakozto garanta bezpecnosti
spofadanych obc¢ant, mizeme nahlizet jako linii organizacni.

V ramci partikularnich akei v ramci Slavnosti svobody (podrobna interpretace
viz nize v textu) ze strany participujicich politickych pfedstaviteld nékolikrat
zaznélo, ze Plzen je urcitou vyjimkou v ceském kontextu, protoze velmi silné
oslavuje tlohu americké armady.® Dulezitost americké armady je patrna i v tom,
ze v centru Plzné (na Americké ulici’) se nachizi pomnik s nidzvem , Diky,
Amerikol, v tom, ze v ramci Slavnosti svobody uvafil plzenisky pivovar specialni

¢ To je, vzhledem k tomu, ze Plzen byla osvobozena americkou armadou, pomérné logickym
krokem. Kromé nize zminénych pfikladd maZzeme pro ilustraci uvést skutecnost, ze se v Plzni
nachazi cela fada pomniku, pamétnich desek atd. spojenych s americkym osvobozenim (dvé z nich
napiiklad piimo v budové historické radnice na namésti Republiky). Tyto pomniky se (spolecné
s objekty starsich plzenskych déjin a nové do velké miry také industridlnimi pamatkami) staly
privilegovanymi prostory méstské paméti v Plzni (Burzova 2014; Burzova et al. 2013). Zajimavé
je také to, zZe plzensky hokejovy tym ma od roku 2009 v klubovém znaku profil indiana, ktery
odpovida znaku 2. pesi divize armady USA, jez osvobodila Plzen. Tato divize, ktera nyni pusobi
v Koreji, uziva dany znak doposud.

7 Zde nalézame dalsf symbolické vyjadfeni pocty americkému osvobozeni — jedna z nejrusngjsich
tepen v centru Plzné nesla po vzniku Ceskoslovenska nizev Jungmannova, v dobé protektoratu
Bahnhofstrale, po osvobozeni roku 1945 byla pfejmenovana na Americkou, po vzniku
komunistického rezimu na Moskevskou a po jeho padu se symbolicky navratila k povalecnému
nazvu. Tento projev specifické geografie vzpominani a zapominani, ktery casto souvisi pravé
s pfejmenovavanim ulic, je potvrzenim dilezitosti paméti v postsocialistickém socialnim
a politickém zivoté (Burzova 2014), Plzen nevyjimaje.
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edici piva s americkym chmelem, nebo v tom, Ze v pruabc¢hu oslav byl odhalen
pomnik generalu Pattonovi, ktery velel vojsku, jez Plzen osvobodilo — k tomuto
odhaleni se dostaneme nize, nebot’ §lo o jednu z nami analyzovanych akci.
Dobrym  ptikladem adorovani americké armady je také skutecnost,
ze pii odhalovani Pattonova pomniku zaznélo ze strany ucinkujicich, ze Plzen
je diky tomu, jakym zptisobem ramuje udalosti spojené s jejim osvobozenim,
»hejamerictéjsi mésto v Evropé® (a tato fraze se kontinualné opakovala
i na dalsich vefejnych udalostech napojenych na Slavnosti svobody, interpretace
viz nize). Hlavnim cilem pfedkladaného textu je snaha o poskytnuti interpretace
kazdorocné se opakujicich oslav osvobozeni v Plzni se zaméfenim na Slavnosti
svobody v roce 2015 pohledem dramaturgické analyzy. Tento rocnik oslav
byl specificky tim, Ze se jednalo o sedmdesaté vyroc¢i osvobozeni Plzné,
coz se projevilo napfiklad 1 silnym zastoupenim ustavnich a dalsich politickych
¢initeld na zavérecné ceremonii (viz nize). V obecném kontextu muze tento text
pfispét zejména k porozuméni tomu, jakym zpusobem mohou vefejné udalosti
slouzit jako nastroj k reprodukeci politického diskurzu.

Data, ktera budeme déle v textu interpretovat, jsme zkonstruovali na zaklade
polozicastnéného pozorovani vybranych udalosti v ramci Slavnosti svobody
ve dnech 2. az 6. kvétna 2015.° Konkrétné jsme se na Slavnostech svobody
veénovali polozucastnénému pozorovani téchto akci: ,,Zahajeni Slavnosti svobody
Plzen zaucasti valeénych  veterana**, ,Odhaleni pomniku generéla
G. S. Pattona“* (oboje 1. kvétna); ,,Program klubu vojenské historie®, ,,Prezentace
Méstské policie Plzen® a kulturnich akci na namésti Republiky (vSe 2. kvétna);
»Convoy of Liberty (3. kvétna); ,,Plzen 1945° (4. kvétna); ,,Pietni akt
u pamatniku Obétem 2. svétové valky a padlym ceskoslovenskym a spojeneckym
letcam‘* (5. kvétna); ,,Vzpominkovy akt u pamatniku ,,Diky, Ameriko!*“*
(6. kvétna).” Hlavni vyklad bude postaven na analyze ¢tyf vyse zminénych udalosti
oznacenych hvézdickou — prave na nich byla totiz silna politicka ucast. Poznatky
z dalsich udalosti budou vyuzity spiSe k dokresleni kontextu a podpofeni nasi
argumentace. Druhym zdrojem dat byly rozhovory se zainteresovanymi aktéry.'’
Jako vhodny nastroj pro interpretaci dat se nam jevi dramaturgicka analyza, ktera
umozniuje redukovat a nahlizet vefejné udalosti jako specificka divadelni
pfedstaveni, jejichz prostfednictvim se snazi ruzni aktéfi navodit a udrzet jimi
pozadované definicni situace (srov. Goffman 1999). Vratime-li se ke dvéma
hlavnim slozkam slavnosti, na které v textu zaméfujeme, muzeme konstatovat,
ze v linii diskurzivni produkce pfedstavuji hlavni aktéry lokalni a celostatni
politické elity a ostatni jedinci, kteff sevroli ,mluvéich® prezentovali

8 Na tomto misté¢ chceme podékovat Be. Lucii Cavojské a Be. Tereze Spackové, které nim
pomahaly s tvorbou dat z vefejnych udalosti.

? Kompletni program viz zde: http:/ /www.slavnostisvobody.cz/slavnosti-svobody/program/.
10°Ti budou vtomto textu zddvodu zachovani akademické etiky price s respondenty plné
anonymizovani.



Petr Krédl, Vladimir Naxera

na jednotlivych udalostech. V linii organizacni jsme za hlavni aktéry povazovali
piislusniky statni a méstské policie.

2. Stru¢na charakteristika Goffmanova teoreticko-
metodologického ramce

Vtéto casti textu se zaméfime na strucnou charakteristiku dramaturgické
analyzy."" Teoreticko-metodologicky rimec dramaturgické analjzy FErvinga
Goffmana je ukotven v pozicich symbolického interakcionismu a sdili s nim
til vzajemné propojené premisy. Prvni znich je ta, Ze jedinci pfifazuji
skute¢nostem specifické vyznamy, podle nichz jednaji. Druhou je pfedpoklad,
ze specifické vyznamy jsou odvozeny z interakénich procest. Tteti premisa se tyka
toho, Zze obsah vyznamu je upravovan v interakénich procesech s ostatnimi jedinci
(viz Blumer 1969). Vychazeje z téchto predpoklada, nahlizi Erving Goffman
chovani jedincu a jejich prezentace na vefejnych udalostech jako na peclive
pfipravena a naplanovana divadelni pfedstaveni. V ramci téchto divadelnich
pfedstaveni se snazi aktéfi o to, aby navodili a udrzeli jimi pozadované situacni
definice, a k podpofeni své snahy voli vhodné (pokud mozno symbolické)
prostfedi, datum a kulisy (srov. Goffman 1999).

Pii vyuzivani tohoto metodologického rimce je vhodné vychazet z troji
dichotomizace analyzované udalosti. Prvni z nich je rozdéleni aktérti pfitomnych
na vefejné udalosti na pfihliZzejici a acinkujici. Kazda z téchto skupin musi urcitym
zpusobem regulovat své jednani a opira se o odlisné imperativy. Skupina
ucinkujicich usiluje o nastoleni a udrzen{ situacni definice; aby tohoto cile dosahla,
je nezbytné, aby jeji clenové postupovali podle pfedem danych schémat
a dodrzovali dramaturgickou ukaznénost a vzajemnou loajalitu. Oproti tomu
skupina pfihlizejicich by mela kontrolovat své reakce na prezentace ucinkujicich.
S ohledem na skutecnost, ze obé skupiny jednaji podle odlisnych regulativa,
hovoii Goffman o tom, ze si kazda ze zacastnénych stran muze utvofit
a prosazovat svoji vlastni situacni definici (viz Goffman 1966 a 1986). V nasem
piipad¢ se skupina ucinkujicich sklada z pfitomnych politickych aktéra, ktef
se v ramci svych prezentaci snazili utvofit konzistentni definice situace a tim
(re)produkovat jimi poZadovany politicky diskurz. Uéinkujici mézeme vnimat jako
cleny tymu, ktery budeme v textu oznacovat jako ,,politicky tym®. Dalsimi
ucinkujicimi jsou v nasi perspektivé piislusnici statni a meéstské policie, které
v textu budeme zahrnovat pod termin ,tym statnich aparata®. V piipadé¢
tymovych prezentaci je klicové to, ze vSichni clenové tymu musi dodrzovat
pfedem dana schémata a davat si pozor na to, aby nepodali takovy vykon, ktery
by mél negativni (pfipadné destruktivni) dopad na pfedkladanou definici situace
(viz Goffman 1999).

11 Podrobnéji napiiklad Krcal a Naxera (2011).



Dramaturgickd analyza Slavnosti svobody v ,nejamerictéjsim“ mésté Evropy

Druhou dichotomizaci, kterou je nutné brat na analyzované udalosti v potaz,
je rozdéleni sebeprezentaci aktéri do dvou hlavnich prostorovych regiont, které
jsou podle Goffmana (1999: 108) vnimany jako mista ,,do uriitého stupné obranicené
bariérami - vnimani“. Tyto regiony jsou v souladu s dramaturgickou analyzou
oznacovany jako jevisté (nebo také pfedni region) a jako zakulisi (nebo také zadni
region). Jevisté oznacuje takova mista, ze kterych probiha interakce ucinkujicich
smérem k pfihlizejicim. Snahou ucinkujicich na jevisti je navozeni zdani toho,
ze jejich predstaveni napliuje a zachovava urcité normy. Na jevisti se tak odehrava
pfedstaveni majici za dkol pfedlozit a upevnit pozadovanou situacni definici.
K tomuto pfedstaveni se poji urcité casové a prostorové limity a jevisté disponuje
jednim ohniskem vizualni pozornosti (viz Goffman 1999). V ramci nami
analyzovanych udalosti lze konstatovat, ze tymy, které jsou na nich piitomné,
odehravaji své situacni definice jak na statickych jevistich (napf. odhaleni pomniku
generala Pattona, proslovy politikéi u pomniku ,,Diky, Ameriko!®), tak na jevistich
dynamickych (napiiklad prajezd historickych vozidel centrem Plzné). Je patrné,
ze pfedni region pfedstavuje prostor, ktery je ze strany ucinkujicich vyuzivan
k tomu, aby (re)produkovali jimi pozadovany diskurz. Oproti tomu zakulisi slouzi
k tomu, aby se zde aktéfi pfipravovali na odehravani svych roli v pfednim regionu.
Zakulisi plni v ramci analyzované akce podpurnou roli ve vztahu k jevisti a jeho
ucelem je poskytnout zazemi ,hereckym tymum® pro piipravu roli, které budou
sechravat na jevisti. Z tohoto duvodu by mél byt tento prostor vyclenén
ze zorného pole publika (Goffman 1999: 114). Zakulisi na analyzovanych akcich
muzeme vnimat jako prostor, kde se ucastnici pfipravuji na predkladani situacnich
definic. Pro ucastniky vefejné udalosti predstavuje zadni region casto prostor,
kde se schazeji pfed samotnym zacatkem vefejné akce; zadni region velmi casto
zanikne ve chvili, kdy analyzovana udalost zacne a cela se nasledné
pfetransformuje v pfedni region.

Tteti dichotomizace analyzované akce vychazi z déleni samotnych udalosti,
které v ramci udalosti probihaji. Konkrétne je lze délit na udalosti hlavni
a podruzné. Cilem hlavnich udalosti je predkladani situac¢nich definic. Oproti
tomu podruzné udalosti slouzi jako podpurné akty k napomahani predkladani
techto definic a jejich organizacni logika podléha udilostem hlavnim
(viz Branaman a Lemert eds. 1997). V ramci Slavnosti svobody muzeme hovofit
o tom, ze hlavni udélosti byly tvofeny napiiklad proslovy politiki u pomniku
,»Diky, Ameriko!“, odhaleni pomniku generala Pattona, piipadné proslovy politika
k pocte valecnych veteranu na plzenském nameésti Miru. Jako podruzné udalosti
muzeme vnimat expozici dobového kempu armady Spojenych statt, piipadné
dalsi doprovodny kulturné-zabavny program ve formé reprodukované a zivé
muziky, doplikovych stankt s obcerstvenim a suvenyry a podobné.

V souvislosti s pfedstavenym  teoreticko-metodologickym  aparatem
dramaturgické analyzy povazujeme za vhodné poukazat i na nékteré limity tohoto
piistupu, které lze rozdélit na limity ,,technické a ,,epistemologické®. Technicky
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limit muze spocivat ve financéni a organizacni narocnosti tohoto piistupu, jelikoz
je nezbytné nutné, aby na pozorované akci bylo pfitomné vétsi mnozstvi
pozorovateli (zejména na tak rozsahlych akcich, jako jsou Slavnosti svobody).
Takovymto pozorovanim poté byva vyprodukovana znacné rozsahla sada dat
s ruznou relevanci, které je v ramci vlastni analyzy a interpretace tieba podrobit
selekci a zpracovani, co2 zaroven vytvai prvni epistemologicky problém. Rada dat
totiz muze nabyvat zdani zna¢né relevance a pfinosu v kontextu sledované akce,
ale v ramci $irstho socialntho a politického kontextu se ukazuje jako irelevantni,
piipadné jako trivialni. Jak uvadime niZze v textu, v prab¢hu nami sledovanych
udalosti doslo ze strany herct k produkci nékolika raznych diskurza, které byly
publikem pfijimany. Z pohledu dramaturgické analyzy ovSem je velmi tézko
rozlisitelné, zda byl dany diskurz vramci této akce produkovan,
nebo byl jen reprodukovan a stvrzovan diskurz, ktery si ,,acastnici (herci
1 publikum) jiz pfinesli®. S timto zaroven souvisi dalsi limit, totiz otazka, zda herci
opravdu usiluji o produkci nového diskurzu, nebo zda je jejich vystoupeni mozné
vnimat jako sémantické konstrukce, kterymi herci sami sebe spojuji s urcitymi
intepretacemi minulosti, ¢imz ospravedlnuji svoji pfitomnost na oslavach a zcela
tak napliji ideu ,,herce."” Je také mozné poukazat na Gouldenerovu kritiku nami
zvoleného pfistupu. Tato kritika cili na to, ze se jedna o velmi utilitaristicky
piistup, ktery je mozné uplatnit na analyzu Sirokého spektra forem jednani
(od sledovani jednani konkrétntho jedince pfes vefejné udalosti typu Slavnosti
svobody az po analyzu zakladnich organizac¢nich principi  spole¢nosti).
Tato tematicka ,rozkrocenost pak logicky vede ktomu, ze muze svadét
vyzkumniky k interpretaci jimi pozorovanych udélosti v podobné tematicky
sirokém okruhu (viz Gouldner 1970). K dalsim kritickym reflexim tohoto piistupu
srov. Blumer (1972) a Gouldner (1970).

3. Pfedstaveni a interpretace vybranych udalosti Slavnosti
svobody pohledem dramaturgické analyzy

V této casti se zaméfime na predstaveni a interpretaci Ctyf vyse zminénych
udalosti. Tyto akce byly vybrany zejména kvuli tomu, ze jde o akce zajimavé pro
politickou védu, coz je dano jednak vysokou pfitomnosti politiki na téchto
akcich, zaroven pak podobou piednesenych projevit.”” Z tohoto hlediska
se vybrané udalosti jevi jako jasné vhodnéjsi, nez napiiklad simulace bojovych akei
na nadrazi v Plzni-Koterové, koncerty na namésti Republiky, model vojenského

12 Z pohledu politické védy toto nepovazujeme za zasadni limit, protoze velkd ¢dst herca
se udalosti ucastni zejména kvuli reprodukci svého statusu, respektive politického kapitalu.

13 Politici, zejména komunalni, byli pfitomni i na dalsich akcich, které ovsem nebyly vhodné
k analyze — Slo napfiklad o kladeni vénct u pamatniku na Chodském namésti, které probchlo
v tichosti a zcela bez proslovi, nebo o pietni akt se zastupci amerického a belgického
velvyslanectvi, ktery se konal u pamatecni desky na schodisti v budové radnice a byl nevefejny.
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tabora nebo vystava vojenské techniky. Akce stru¢né charakterizujeme
prostfednictvim tf dichotomii, které jsme nastinili v teoretické casti. Kazdou
z akcl popiseme prostfednictvim rozdéleni pfednich a zadnich regiond, herct
a divaka a konecné hlavnich a vedlejsich udalosti. Zejména druha dichotomie
je velmi zajimava, jelikoz u nékterych z téchto akei existuje po 1éta dodrzovany
princip, ktery ze zastupci mésta se jich ucastni, pfipadné ktef{ vladni cinitelé jsou
zvani atd., coz nam potvrdil i jeden ze zainteresovanych aktért, s nimz jsme vedli
rozhovor. Po pfedstaveni akci bude nasledovat interpretace diskurzivni produkce.

Posledni vyse uvedena dichotomie je v tomto ptipadé do jisté miry specificka,
protoze nahlédneme-li na celé Slavnosti svobody, které sestavaly z fady akci
propojenych spolec¢nou tematikou, jako na jeden celek, muzeme vSechny ctyfi
zminéné akce jako takové oznacit za akce hlavni, jelikoz pfimym zpusobem
slouzily k oslavé konce valky, osvobozeni Plzné, vzdani ucty padlym vojakum
a podobné. Na rozdil od nasi interpretace vyznamu udalosti byl vSak pohled
jednoho ze zainteresovanych aktéra vyrazné odlisny. Ten v ramci oslav vymezil
nckolik druht akef a davodu jejich konani — v prvni fadé slo o akce slouzici jako
program a servis pro americké valecné veterany participujici na osvobozeni,
kterych se oslav kazdorocné ucastni cela fada, a jejich rodinné piislusniky, dale
o jakousi nostalgickou slozku spojenou s ¢innosti military klubt (Slo o simulaci
vojenského tabora, pfehlidky bojové techniky atd.) a nakonec o akce vedlejsi
a doprovodné (coz byly jednak koncerty a zaroven protokolarni ¢ast sestavajici
z proslovt, kladeni vénca atd.). Ackoli tuto protokolarni ¢ast — at’ uz vzdani
pamatky prostfednictvim pietnich aktt a kladeni vénct nebo pronaseni proslova
majicich reprodukovat urcity diskurz — povazoval také za dulezitou, podruznost
téchto akci odvozoval zejména ze skutecnosti, ze zajem vefejnosti o tyto akce
je mizivy. Zatimco prijezdu konvoje historickych vozidel pfihlizelo zhruba dvacet
az tricet tisic lidi, zavére¢nému vzpominkovému aktu za pfitomnosti vysokych
ustavnich cinitelt ,,pouze” nckolik set lidi a pietnimu aktu na nameésti Miru
veénovalo pozornost pouze nekolik desitek osob. Z nasi analytické perspektivy
ovsem jednoznacné o hlavni udalosti jde, jelikoz maji pfimou vazbu na téma oslav
a diky politickému charakteru udalosti a pronasenim projeva dochazi k jasnému
ramovan{ predkladané situace a reprodukci urcitého diskurzu. Z naseho pohledu
jde o akce hlavni a podivame-li se na kazdou z téchto akci zvlast’, muzeme dale
identifikovat razné znatelné rozliseni hlavnich a vedlejsich udalosti v ramci kazdé
z téchto akci.

Linii tykajici se (re)produkce politického diskurzu mizeme navazat poukazem
na rozdilnost ve vnimani dulezitosti udalosti v ramci Slavnosti svobody.
Z pohledu politické teorie jsme oznacili za hlavni udalosti pravé takové, které
slouzi k (re)produkci pozadovaného diskurzu (viz vyse). Pokud se pokusime
poskytnout interpretaci projevi, které na analyzovanych udalostech zaznély,
lze zacit konstatovanim, ze projevy, které byly pfedneseny, miuzeme povazovat
optikou analyzy diskurzu (srov. Fairclough 2004) za stavebni kameny, které



Petr Krédl, Vladimir Naxera

napomahaji k produkci a upevnovani diskurzu pozadovaného ze strany
piitomnych ,,herct®, tedy ¢lent pfitomného politického tymu.

Nez piistoupime k interpretaci dil¢ich vybranych udalosti, shriime strucné
cely prabéh Slavnosti svobody. V ramci nami pozorovanych udalosti jsme
nezaznamenali zadné snahy o symbolické narusovani predkladanych definic
a produkovaného diskurzu. Ize konstatovat, ze pfedkladané situacni definice
ze strany politickych tyma byly v souladu s ocekavanim pfitomnych divakd,
aobsah a forma diskurzivni (re)produkce ze strany ucinkujicich politickych
reprezentantu tak byly pfihliZzejicimi vnimany jako legitimni (srov. Weber 1998).
Z logiky véci byli na velké casti udalosti napojenych na Slavnosti svobody
pfitomni valecni veterani, kteff se ucastnili osvobozovani Plzné. Na zakladé¢
pozorovani jsme ale nabyli dojmu, ze jejich tlohu a funkci v ramci parcialnich
udalosti muzeme interpretovat v intencich toho, ze participujici valecni veterani
plnili kromé jejich symbolické funkce také funkci urcitych kulis. Jejich pfitomnost
lze proto vnimat tak, Ze pfedstavovali integralni soucast — rekvizitu — divadelnich
predstaveni, kter byla v ramci Slavnost{ svobody odehravana.'

Nejvetsi pozornosti piihlizejicich divaka se tésil prujezd vojenskych vozidel
centrem mésta.”” V nasi perspektivé mtzeme tuto akci oznadit jako podruznou
udalost, jelikoz napomahala k tomu, aby do mista konani akce pfitahla co nejvétsi
pocet divaku a nasmérovala tak jejich pozornost i k méné divacky atraktivnim
uddlostem, ¢imz de facto plnila roli podruzné udalosti v tom vyznamu, v jakém
o ni hovoii Erving Goffman (srov. 1966). Zajimavou roli v ramci této udalosti
(ale 1 nékterych ostatnich) plnili distributofi vlajek. V rameci Slavnosti svobody byly
distribuovany statni vlajky USA, Ceské republiky a Belgie." S poukazem
na to konstatujeme, ze celkovy prubch slavnosti mizeme povazovat za vhodny
piiklad posilovani uméle vybudovanych tradic, jak o tom hovoifi Hobsbawm
a Ranger v avodni kapitole sborniku The Invention of Tradition (1992).

I ptes to, ze se jednalo ze své povahy o vedlejsi udalost, muzeme i zde nalézt
urcité symboly statusové reprodukce ucastnika akce. Ty lze hledat v tom,
ze napfiklad v jednom z vozidel v pravodu sedél plzensky zastupitel Petr Nahlik,
pfipadné v tom, ze skoro na konci udilosti byl umistén balkén, na kterém
se nachazel moderator udalosti a vybrani hosté; pod balkénem jsme zahlédli

14 Nasf interpretaci vale¢nych veteranl jako specifickych rekvizit mizeme ilustrovat napiiklad
na tom, Ze jednou z dominantnich akci v ramci kulturntho programu na Namesti republiky
byl zinscenovany pifjezd vale¢nych veterant. Ti pfijizdeli na namésti v dobovych vozidlech a byli
jmenovit¢ pfedstavovani moderatorem akce. Druhy pifklad muizeme spatfovat v tom,
ze na zahajovacim ceremonialu byl ze strany politickjch pfedstavitelt teatralné vitin a objimin
zastupce veterant.

15 Tzy. ,,Convoy of Liberty” projizdéjici dne 3. 5. 2015. Kolonu bézné¢ tvoii kolem 150 vozidel,
ve vyrocnim roce 2015 jich bylo ovSem kolem 350, vcetné aktivni techniky ceské a americké
armady (Ceska televize 2015).

16 Belgicka vlajka se ale netésila velkému zajmu ze strany pfihlizejicich, protoze byla z jejich strany
¢asto zaménovana za vlajku Némecka (,,Nechdpn, proc tady rozddvaji némecky viajky.”).
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politiky Marka Zeniska a Miroslava Kalouska. Analyticky relevantni bylo také
samotné ramovani této podruzné udalosti ze strany zainteresované¢ho aktéra, ktery
hovoftil o tom, ze on osobné¢ (jako reprezentant radnice a politik) vnima tuto
udalost jako hlavni, ktera pravé napomaha tomu, aby Slavnosti svobody navstivil
co nejvétsi pocet ucastnikt, a naopak udalosti, na nichz dochazelo k reprodukci
politického diskurzu, oznacoval az jako sekundarni. Timto doslo de facto
k prohozeni role udalosti v tom smyslu, v jakém je nahlizZime my perspektivou
Ervinga Goffmana a jak je nahlizi zainteresovany aktér.

Pokud hovofime o vedlejsich udalostech navazanych na Slavnosti svobody,
muzeme jesté strucné zminit kontinualni expozici dobového kempu americké
armady v Kfizikovych sadech. Expozici dobového kempu navstévovalo pomérné
znacné mnozstvi divakt, a bylo zajimavé zaméfit se na jejich reakce, které
muzeme sumarizovat do dvou hlavnich linif na zakladé cetnosti jejich vyskytu.
Prvni linie tzce souvisela stim, o ¢em budeme podrobnéji pojednavat
pfi interpretaci dilcich udalosti — ze strany znacné casti pfihlizejicich dochazelo
k symbolickému  propojovani udalosti  spojenych s osvobozenim  Plzné
se soucasnym mezinarodné-politickym vyvojem. Konkrétné dochazelo k tomu,
ze v ramci této linie reakci byla ze strany pifihlizejicich casto stavéna paralela
ke vztahu Ukrajiny a Ruska. K tomuto dochazelo i v ramci oficialnich proslova
(viz nize), a muzeme tak tvrdit, Ze jeden z (re)produkovanych diskurzt (,,Rusko
je bezpecnostni hrozba pro Evropu®), byl ze strany piihlizejicich pfejat nebo
stvrzen. Druhou linii ¢astych reakci ze strany piihlizejicich pak mizeme spatfovat
vtom, ze dochazelo ksymbolickému propojovani vztahu mezi USA
a osvobozenim a k reprodukci specifické mytopoezie tykajici se toho, ze USA
(podle reakci pfihliZzejicich) pfedstavuji urcity symbol svobody spojeny
jak s osvobozenim Plzné, tak se soucasnym kontextem (,,USA jsou symbolem
minulé i soucasné svobody*).

Nez se pfesuneme kinterpretaci dilcich akci a zpusobu, jakym na nich
dochazelo k (re)produkci pozadovaného diskurzu, muzeme konstatovat,
ze v ramci Slavnosti svobody jsme identifikovali dvé hlavni metafory, které
se vinuly 1 v roviné diskurzivni produkce. Pfijmeme-li pohled George Lakoffa
a Marka Johnsona (2002: 106), Ze metafory v epistemologické a ontologické roviné
»strukturuji nase vnimani, mysleni a konani”, je mozné konstatovat,
ze vykreslovani Ruska jakozto hrozby pro evropskou bezpecnost a portrétovani
USA jakozto symbolu svobody pfedstavuji stézejni body ramujici celkové vyznéni
Slavnosti svobody. Jak jsme jiz nastinili vzavéru casti a  teoreticko-
metodologickém konceptu, v silich dramaturgické analyzy jako takové neni
rozlisit, zda je dany diskurz produkovan v ramci této udalosti, nebo zda
si ucastnici dany diskurz osvojili jiz pfed zapocetim akce a na misté jej dale
reprodukuji a posiluji. To znamena, Ze dramaturgicka analyza muze vést
k opomenuti toho, ze diskurz, respektive vySe uvedené metafory jako soucasti
analyzovaného diskurzu, nemusely byt ze strany piihlizejicich pfejaty, ale mohlo
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dojit k tomu, ze byly sdileny a do nami sledovaného kontextu tedy jiz byly
pfineseny a v ném vefejné manifestovany. Limitem zvoleného pfistupu je tak
to, ze jen slozité dokaze rozlisit zkusenosti (respektive nazory, normy, hodnoty
atd.), které si ucastnici, tedy zejména divaci, pfinesou s sebou, od téch, které
si osvoji na misté. Pfesto je ale tento pfistup pfi studiu diskurzu uzitecny, jelikoz
z naseho pohledu neslo pouze nebo primarné o to, zda je na akci vytvafeny novy
diskurs; dtlezité bylo i to, zdali dochazi k jeho reprodukci.

a. Zahajeni Slavnosti svobody Plzeri za uicasti valeCnych veterdnii

Prvni nami analyzovanou udalosti bylo ,,Zahdjeni Slavnosti svobody Plzen
za Ucasti valecnych veterani® pocatecni den slavnosti. Zahajeni se odehralo
v Borském parku lezicim mimo centrum mésta. V parku byla rozmisténa vojenska
technika, zejména dobova americka vozidla, organizovana piislusniky military
klubt z raznych zemi, pfitomna byla ale i jednotka americké armady. Stranou
od této techniky se nachazelo poédium a nékolik stankd s obcerstvenim
(pfitomnost podia 1 stanku tuto akci odlisovala od dvou nasledujicich akcei). Tato
akce probihala v roce 2015 poprvé. Predni region byl tvofen zastfeSenym pddiem,
na kterém byly proneseny proslovy zastupct meésta a také jednoho z veteranu.
Za soucast tohoto regionu je mozné povazovat i fady zidli pod podiem, které byly
vyhrazeny pravé pro veterany. Zadni region se nalézal tésné vedle pddia a byl
dobfe viditelny. Mezi hlavni aktéry odehravajici politické role v prednim regionu
této udalosti muzeme pocitat primatora mésta Martina Zrzaveckého a jeho
prvniho naméstka Martina Baxu, ktefi pronesli proslovy, dale pak jednoho
ze zastupcu veteranu, ktery taktéz vystoupil. Kromé téchto politika byli na akci
pfitomni dalsi politici lokalni i celostatni (napfiklad naméstkyné¢ primatora Eva
Herinkové, poslanci Marek Zeni$ek [zvoleny za Plzen] a Miroslav Kalousek), kte
v prabéhu akce postavali v zadnim regionu nebo prochazeli mezi navstévniky, na
akci ovsem nijak neparticipovali a ani nebyli oficialné pfedstaveni nebo piivitani;
nebylo je tak mozné povazovat za ucinkujici. V ramci tieti dichotomie byl hlavni
udalosti pfijezd americkych a belgickych veterant a jejich rodin v dobovych
vojenskych vozidlech (veterani byli v prubéhu celé této udalosti vyuzivani spise
jako rekvizity nez jako ucinkujici'), dale pak pronesené proslovy a jejich pfivitani,
pficemz vse spojené s veterany bylo doprovazeno potleskem vsech piitomnych,
kterych dle nasich odhadd bylo n¢kolik set, nejvic ze vsech sledovanych akci
(s vyjimkou prujezdu konvoje historickych vozidel). Tuto navstévnost je mozné
pficitat jednak pfitomnosti veterant, dale pak pfitomnosti bojovych vozidel
(a také obcerstveni), coz potvrzuje vyse zminény pohled zainteresovaného aktéra,
ktery za hlavni povazoval akce spojené s veterany a historickymi vozidly,
a to pravé kvuli vétsimu zajmu navstévnika.

17§ vyjimkou jednoho z nich, ktery pronesl proslov.
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Prvni vystoupil primator mésta Plzné Martin Zrzavecky, jemuz jakozto
,hostiteli“ oslav pfipadla cest pronést zahajovaci proslov Slavnosti svobody.
Ten zahajil zivelnym gestem (respektive pokud pfijmeme argumentaci Ervinga
Goffmana, muzeme tvrdit, ze se jednalo o pfedem piipraveny herecky akt
evokujici pocit spontannosti), a sice ze si odlozil stranou podklady s pfipravenym
projevem a zacal hovofit spatra, coz nezapomnél publiku oznamit. V projevu
diskurzivné ~ propojil  konec  druhé = svétové  valky s konstatovanim,
ze od osvobozeni Plzné (anasledného konce valky) nebyla v Evropé pfes
sedmdesat let valka (respektive ze Evropa zije pravé diky Americanim
iz sedmdesat let v miru)."” Toto konstatovani se opakovalo i v dalsich projevech
Martina Zrzaveckého. Kromé obvykljch a ocekavanych frazi'" nezaznivala
v projevech na této udalosti zadna dalsi vyjadfeni, na jejichz zakladé¢ bychom
mohli identifikovat proces diskurzivni produkce. Co se ale tyce reprodukce
statustt pfitomnych hostd, je vhodné poukazat na to, ze zahajovaci ceremonial
Slavnosti svobody, ktery ,oteviel“ svym projevem primator Plzné¢ Martin
Zrzavecky, mohl vést k (re)produkci jeho statusu prave tim, ze byl protokolarné
situovan do role hostitele celé nckolikadenni udalosti. Z hlediska tvorby
a rozsifovani diskurzu pozadovaného ze strany ucinkujicich byly zajimavéjsi
nasledujici tfi udalosti.

b. Odhaleni pomniku generdla G. S. Pattona

V ten samy den probé¢hla i druhd sledovana akce, ,,Odhaleni pomniku generala
G. S. Pattona® v centru Plzné v nové upraveném parkovém prostoru, v sousedstvi
budovy Divadla Josefa Kajetana Tyla. Tato akce byla z pohledu pfitomnych
politika i pronesenych proslovi daleko zajimavéjsi, zajem publika byl vsak daleko
niz${ nez u prvni zminované akce. Ani tato akce v dffvejsich ro¢nicich neprobehla,
nelze tudiz vysledovat jakékoli zvyklosti urcujici relevanci, pofadi a rozestavéni
ucinkujicich. Predni region byl tvofen prostranstvim pfed pomnikem. Zadni
region, ve kterém se naptiklad pfipravovali lidé ke kladeni véncu, byl opét umistén
viditeln¢ ihned vedle regionu pfedniho. Pomyslné hledist¢ tvofilo celé okoli
pfedniho a zadniho regionu, od nichz bylo oddélené cervenobilou paskou.
Na akci participovali mimo jiné zastupci policie véetné policie méstské, dale pak
zastupci Sokola, armadni kapela a pfitomni byli i nékteff veterani (ti vsichni,
s vyjimkou slozek statntho aparatu, opét v roli rekvizit). Z pfitomnych clena
politického tymu byli jmenovité predstaveni primator mésta Zrzavecky,
mistopfedsedkyné Senatu Miluse Horska, dale poslanec Evropského parlamentu

18 Pokud se podivame na udalosti navdzané na rozpad Jugoslavie, piipadné na soucasny konflikt
na Ukrajiné, mizeme hovofit o tom, ze dané prohlaseni bylo spiSe politickjm argumentac¢nim
gestem nez vyjadfenim nekontroverzniho faktu.

19 Za obvyklé a ocekdvané frize oznaCujeme takové, které se tykaly pfivitini veterdnd
a navstévnika akce, podékovani za osvobozeni a podobné.
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Jiff Pospisil (pochazi z Plzné), jeden z naméstkt hejtmana a také pfitomny vnuk
generala Pattona. Dalsi politici byli pfedstaveni nejmenovité (,,vitame pfitomné
¢eny Poslanecké snémovny a Senatu PCR). Mezi né patiila naptiklad senatorka
Milada Emmerova, kterda se nachazela pfimo v casti pfednfho regionu,
kde probihal slavnostni akt, dile senator a starosta jedné z plzenskych méstskych
¢astf Lumir Aschenbrenner nebo poslanci Marek Zenisek a Miroslav Kalousek,
ktef{ se sice nachazeli v paskou oddéleném prostoru, ovsem mimo hlavni déni.
Dalsi pfitomn{ politici nebyli pfedstaveni ani pfivitini — napiiklad zcela stranou
mimo oba zminéné regiony stal na okraji hledist¢ byvaly plzensky primator Pavel
Rodl. Proslovy pronesli zejména primator mésta, mistopfedsedkyné Senatu, dale
pak zastupkyné americké ambasady, vnuk generala Pattona a nakonec jeden
z autoru pomniku. V souvislosti se tfeti dichotomii muzeme konstatovat, ze ob¢
c¢asti udalosti — jak odhaleni pomniku a kladeni vénct, tak proneseni proslovi —
lze povazovat za udalosti hlavni.

Jak je z vySe uvedeného patrné, odehravalo v ramci slavnostniho odhaleni
pomniku generala G. S. Pattona své politické role znacné mnozstvi politickych
pfedstavitelt. Stejné¢ jako u pfedchoz{ udalosti jsme i zde toho nazoru,
7e jmenovité predstavovani® relevantnich herci muzeme vnifmat jako nastroj,
ktery slouzi k sémantickému zvySovani (resp. udrzovani) statusového postaveni
takto pfredstavovanych aktéra politického spektaklu. I nejmenovité uvitani ¢lenové
politického tymu se nachazeli ve VIP prostoru, ktery mizeme povazovat za jeden
z pfednich regionu této udalosti, jelikoZz samotnou pfitomnost téchto politickych
pfedstaviteld lze vnimat jako soucast divadelntho pfedstaveni politického
karnevalu Slavnosti svobody.

Na této udalosti také zaznéla véta z nazvu clanku, kdy mistopfedsedkyne
senatu hovofila o tom, ze Plzen je ,,nejamerictéjsi mésto v Evropé®. Na toto
prohlaseni sémanticky navazala zastupkyné¢ amerického konzulatu, ktera
prohlasila, 7e Ceski republika je pevnym americkym spojencem v rimci
Severoatlantického spojenectvi. Toto propojovani Ceské republiky a Spojenych
stati jakozto pevnych partnert se objevovalo v proslovech pravidelné. Zminil
se o tom napifklad i Martin Baxa, a to v kontextu skutecnosti, ze Plzen
je proamerické mésto a Ceska republika pro Spojené staty kli¢ovy spojenec.

c. Pietni akt u pamdtniku Obétem 2. svétové vilky a padlym
Ceskoslovenskym a spojeneckym letciim

20 To je samozfejmé projevem etikety a reifikaci ceremonialnich procedur. A to, ktery politicky
reprezentant bude na jaké dilei akei piitomen, vychazi podle jednoho ze zainteresovanych aktéra
z tradice — tedy, Zze osoby zaujimajici urcité posty se tradicné objevuji na partikularnich slozkach
slavnost{ (napf. primator na zahdjeni, naméstek na pietn akci na Nameésti Miru, vysoci ustavni
¢initelé na pietni akci u pomniku ,,Diky, Ameriko!* a podobné).
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Ttreti sledovanou akci byl ,Pietni akt u pamatnfku Obétem 2. svétové valky
a padlym ceskoslovenskym a spojeneckym letcim® na naméti Miru v Plzni. Tato
udalost méla dvé casti — prvni (hlavni) spocivala v pietnim aktu u pamatniku
v centru namésti Miru. Poté byly polozeny vénce jest¢ u pamatniku padlym
letcam, ktery je umistén v parku na okraji nameéstf; vzhledem k marginalnimu
vyznamu se této ¢asti vénovat nebudeme.

Mezi nami analyzovanymi akcemi je tato prvni, ktera se opakuje kazdorocné
a je tudiz mozné vysledovat i jisté zvyklosti. Tou hlavni je nepfitomnost primatora
mésta. Ackoliv jsou celé slavnosti organizovany pfimo méstem, tato akce probiha
vrezii Ceského svazu bojovnikii za svobodu a dle informace poskytnuté
zainteresovanym aktérem jde o akci, ktera je vedenim mésta povazovana
za podruznou, z ¢ehoz vyplyva mimo jiné pravé nepiitomnost primatora — mésto
byva na tomto pietnim aktu zastoupeno jeho naméstkem ¢i nameéstky. Stejné tak
je soucasti tradice pfitomnost zastupcu leteckych sil a také Sokola a Svaza
bojovnikd za svobodu, ktefi (napifklad c¢lenové Sokola ve stejnokrojich
a s prapory) dotvareli kulisu udalosti, ¢imz opét (spolecné s veterany) plnili funkci
rekvizit.

Podivame-li se na rozliseni regiont, je v tomto piipadé velmi jednoduché —
pfedni region byl tvofen prostranstvim pfed pamatnikem, kde probihaly proslovy
a kladenf véncu. Na okraji tohoto regionu hrala Kapela 35. pésiho pluku Plzen.
Zadni region, ve kterém postavali politicti pfedstavitelé v dob¢, kdy se neucastnili
proslovi nebo kladeni véncu, se nalézal bezprostfedné vedle regionu pfedniho
a nenucené a uvolnéné chovani politiki v tomto regionu (telefonovani, vzajemné
baveni atd.) tak bylo pfihlizejicim dobfe viditelné. Nalézalo se dokonce ve stejném
zorném uhlu jako region pfedni. Hledist¢ tvofily fady plastovych lavicek uprostfed
naméstf, pfedni lavicky byly vyhrazeny pro veterany. Pfejdeme-li k druhé
dichotomii, za hlavni u¢inkujici mizeme oznacit nékolik clenti politického tymu.
Slo zejména o trojici zastupct plzenského magistritu — prvniho niméstka
primatora Martina Baxu a dale fadové nameéstky Pavla Kotase a Evu Herinkovou.
Zde je zajimavé zminit, ze vysadni postaveni prvntho naméstka bylo stvrzeno
napifklad skutecnosti, ze k pietnimu aktu naméstci pfistupovali ve striktnim
pofadi: Jako prvni sel Martin Baxa a za nim ve dvojici zbyli naméstkové, stejné tak
Martin Baxa jako jediny z pfitomnych naméstku pfednesl projev. Dalsi projev
pfednesl naméstek hejtmana Plzenského kraje mimo jiné pro oblast Plzen jako
Evropského hlavniho mésta kultury 2015 (a zaroven starosta Tachova) Jiff
Strucek. Pietntho aktu se vroli vedlejsich herca ucastnili idalsi politicti
pfedstavitelé, napiiklad senator za obvod Cheb Miroslav Nenutil nebo naméstek
hejtmana Plzenského kraje Ivo Griiner, poslanec Marek Zenisek a nékteii dali.
Policii v roli vedlejsich herct zminime (stejné jako v piipadé dalsich sledovanych
akcl) v samostatné casti. V ramci tfet{ dichotomie muzeme konstatovat, ze hlavni
udalosti byl pietni akt (kladeni véncti) a proneseni proslovi, vedlejsi udalosti pak
ziva hudba doprovazejici udalost.
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Obdobné¢ jako pfedchozi uddlosti je mozné tuto udalost interpretovat
v intencich oslav ,,antitotality”. Jednak bylo zdurazfiovano to, Zze ukonceni druhé
svétové valky vedlo ke svrent totalitntho rezimu, ktery véak byl v Ceskoslovensku
nahrazen jinou totalitou — komunistickou. Toto smésovani komunistického
rezimu s totalitnim rezimem, byt’ po celé trvani jeho existence jisté totalitnim
nebyl (srov. Linz 2000), je v ceské spolecnosti a v ¢eskych médiich pomérné
bézné. Pietnftho aktu na namésti Miru se ucastnilo pomérné malé mnozstvi
piihliZejicich, a to navzdory skutecnosti, ze zde bylo pfitomné zna¢né mnozstvi
politickych reprezentantd (jak v roli herct, tak v roli pfihlizejicich). Na zacatku
akce byli jmenovité pfedstaveni pfitomni polticti reprezentanti (z nichz ale byla
vétsina pro pribch ceremonie naprosto irelevantni, protoze se na ni nepodileli),
coz opét muzeme interpretovat v intencich zvysovani jejich symbolického statusu.
Udalost zahajil Martin Baxa, ktery ve svém proslovu diskurzivné propojoval
celebrované udalosti se soucasnymi bezpecnostnimi vyzvami pro Evropu, pficemz
vtomto bezpecnostnim diskurzu ramoval jako jednu z akutnich hrozeb
pro Evropu Rusko a jeho jednani. Konkrétné poukazal na skutecnost,
ze ,suverénni uzemi Ukrajiny je jejim sousedem, putinovskym Ruskem znovu
mocensky oklestovano a rozdélovano. Muzeme se sice donekonecna dohadovat
o tom, co je pficinou tohoto konfliktu, avSak faktem, ktery se neda obejit,
je to, ze suverénni Ukrajina pfisla zfejmé navzdy o ¢ast svého tzemi, poloostrov
Krym, a jeji dalsi, vjchodni ¢ast je v podstaté anektovana.*”'

Jakozto daldi stavebni kameny diskurzu produkovaného v ramci této udalosti
muzeme vnimat i varovani pfed tim, abychom nezapomnéli na udalosti z roku
1939 a 1968. Dale také skutecnost, ze ve svém projevu poukazal na to,
ze o svobodu a demokracii musime stale bojovat. Toto vymezovan{ ve vztahu
k Rusku bylo patrné i u nékterych piihlizejicich, ktefi se mezi sebou bavili o tom,
ze ,je skoda, ze jste [Americané] nedojeli az do Prahy®“. V obdobné linii byla
vedena iargumentace ve specidlu Ceské televize vénovanému  Slavnostem
svobody, kde jeden z pfitomnych historika hovofil o tom, ze Americané pfinaseli
svobodu, zatimco Rusové byli motivovani imperialistickjmi pohnutkami (Ceska
televize 2015).

Dalsim vystupujicim byl Jiff Strucek, jehoz projev jsme vaimali jako pietnéjsi:
v ramci jeho proslovu opakované zaznivalo podékovani veteranim, respekt
k obétem a podobné, a zhlediska (re)produkce diskurzu tak tento projev
oznacujeme spiSe jako ceremonialni. Poslednim aktérem tohoto ceremonialu
byl piislusnik Svazu bojovniku za svobodu, ktery kromé ceremonialnich a pietnich
zalezitosti hovofil o tom, ze Plzen opakované blokuje vystavbu nového pamatniku
obétem 2. svétové valky a padlym letcim, coz lze vnimat jako urcité naruseni
»tymové hry“ acinkujicich. To muze podle Goffmana pfedstavovat potencialni

2! Nasledne Martin Baxa na svém facebookovém profilu umistil fotografii z akce s komentifem,
ze dnes v ramci Slavnosti svobody promluvil o ruském nebezpeéi pro Evropu.
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problém pfi predkladani situacnich definic ze strany hereckého tymu, jelikoz
se tak muze narusovat argumentacni a kognitivni ucelenost celé akce v ocich
pfihlizejicich.” V ptipadé tymovych prezentaci je klicové, aby vsichni ¢lenové
tymu dodrzovali pfedem dana schémata a davali si pozor na to, aby nepodali
takovy vykon, jenz by mél destruktivni dopad na predkladanou definici situace
(Goffman 1999: 40).

d. Vzpominkovy akt u pamatniku ,,Diky, Ameriko!*

Posledni akce, vzpominkovy akt u pamatniku ,,Diky, Ameriko®, méla ze vsech
sledovanych udalosti nejvétsi pocet ucinkujicich, tedy clent politického tymu.
Akce u tohoto pamatniku, ktery se nachazi v centru mésta na rusné kifizovatce
Klatovské tfidy a Americké, probiha kazdorocné. Pravidelné dochazi k obdobnym
dopravnim omezenim (uzavie se jeden pruh Klatovské, na ktery zejména piijizdi
autobus s veterany, a cela horni ¢ast Americké, kde jednak stoji divaci a zaroven
zde parkuji auta hosti a fecnikt, policie a podobné). Kazdorocné také dochazi
k vystoupeni fady politickych predstavitelt, at’ jiz zastupci mésta, kraje nebo
vlady (pravidelné se ucastni néktery z ministra, pfipadné ministfi pochazejici
z Plzn¢ a okoli — vzhledem k sedmdesatému vyroc¢i se roku 2015 vyjimecné
ucastnil predseda vlady), obou parlamentnich komor (pravidelné¢ se ucastni
pfedseda alespon jedné z nich, dale pak poslanci a senatofi zvoleni za region)
¢i amerického  velvyslanectvi. Akce probihala na prostranstvi v blizkosti
pamatniku; celd oblast, ve které probihala ceremonie (jak pfedni, tak zadni region),
byla oddélena paskou, za kterou neméli divaci pfistup (s vyjimkou novinafa,
piibuznych americkych a belgickych veterant a dalSich hostt). Pfednim regionem,
tedy jevistém, bylo zejména vybudované kryté podium, na némz (opét jako
rekvizity) sedeli veterani a stali politicti predstavitelé, ktefi se s projevy stfidali
u mikrofonu. Druhou c¢asti jevisté byl prostor okoli pamatniku, kde byly kladeny
vénce. Zadni region, ktery se nalézal v prostoru za krytym podiem, byl pro ¢ast
hlediste (pii ¢elnim pohledu na podium) zakryty, ale z jinych ¢asti dobfe viditelny.
Jako zadni region do velké miry fungovala i ¢ast podia, jelikoz bylo patrné
uvolnéné chovani prfedstavitelt ve chvilich, kdy se pfimo nezapojovali do déni.
Mezi herci bychom nalezli zejména politické predstavitele. Pofadatelem byli
jmenovité pfedstaveni premiér meésta Plzné Martin  Zrzavecky, pfedseda
Poslanecké snémovny Jan Hamacek, pfedseda vlady Bohuslav Sobotka, prvni
mistopfedseda Senatu Premysl Sobotka, ministr vnitra Milan Chovanec (ktery byl
zvoleny za Plzeti),” ministr obrany Martin Stropnicky, ministr kultury Daniel

22 Linie vzajemného vymezovani mezi pfedstaviteli mésta a zastupcem Svazu pokracovala i v ramci
provedenych rozhovorl se zainteresovanym aktérem, ktery projevy tohoto clena Svazu oznacoval
za ,,sahodlouhé a nudné®.

23 Nicméné ministr Chovanec v danou chvili na podiu pfitomen nebyl, coz doprovazely rozpacité
pohledy a komentafe dalsich politickych pfedstavitelt. Na podiu tak dochazelo k vyse zminénému
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Herman, velvyslanec USA Andrew Shapiro, velvyslankyné Belgie Francoise
Gustin, velvyslanec Slovenska Peter Weiss a dalsi zastupci diplomatického sboru;
dale nejmenovité ¢lenové obou parlamentnich komor, opét jmenovité poslanec
Evropského parlamentu Jif{ Pospisil, hejtman Plzeniského kraje Vaclav Slajs,
plzensky biskup FrantiSek Radkovsky, rektor Zapadoceské univerzity v Plzni
Miroslav Holecek, zastupce kancelafe prezidenta republiky (nejmenovite), zastupci
Ustavniho soudu (nejmenovité), dile zistupci ozbrojenych sil, ¢lenové rady
Plzenského kraje, nameéstci primatora Plzné a clenové rady mésta Plzné (vSichni
nejmenovité). S proslovem jako prvni vystoupil primator mésta, po ném predseda
Poslanecké snémovny, predseda vlady, prvni mistopfredseda Senatu, dale americky
velvyslanec, hejtman Plzenského kraje a zastupce americkych veterant. Poté
prob¢hlo kladeni véncu. V roli vedlejsich aktéra pusobila fada policistt, zastupct
armady, Sokola atd. V ramci tfeti dichotomie muzeme konstatovat, ze hlavnimi
udalostmi byl vzpominkovy akt a proneseni proslovi, vedlejsimi udalostmi
vystoupeni armadniho orchestru a dal$i atrakce pro divaky, napiiklad pfelet
armadnich letadel.

Tato udalost pfedstavuje asi nejoficialnéjsi akei probé¢hnuvsi v ramci Slavnosti
svobody. Tomu odpovidala i pfitomnost vysokych ustavnich cinitelt a znatelna
pfitomnost slozek statniho aparatu. Misto konani bylo ze vSech stran ohrazeno
a bylo tak nepfistupné pifihlizejicim. Oproti pfedchozi analyzované akci muzeme
hovofit o tom, ze zde byl jasné¢ vymezeny specificky ,,mocensky region®,
do kterého m¢éli piistup pouze aktivni dcastnici politického pfedstaveni (herci
a rekvizity). Divaci byli z tohoto prostoru vyjmuti. Stejné jako na pfedchozi
udalosti 1 zde byli jmenovité¢ vitani piitomni Gcastnici, kteff méli vyhrazené misto
na jevisti, a z nichz naprosta vétsina ale neparticipovala formou projevu a jejich
participace spocivala pouze v pfitomnosti na jevisti. Jejich jmenovité pfedstaveni
opét mohlo vést ke zvySovani jejich symbolického statusu. Diky tomu, Ze jejich
participace byla omezena na pouhou ucast, je lze povazovat za specifické rekvizity
sechravan¢ho divadelntho pfedstaveni. Z pfednesenych projevi nas nejvice zaujal
projev Andrewa Shapira (a to jak z hlediska formy, tak obsahu) a Bohuslava
Sobotky. Andrew Shapiro poukazal na to, ze bychom méli mit na paméti,
ze ameri¢ti vojaci byli z naprosté veétsiny mladi kluci, kteff byli daleko od domova
a piijeli osvobodit malou zemi, kterd byla z jejich pohledu velmi daleko. Nepfisli
proto, aby zemi obsadili, ale osvobodili. To dle nasi interpretace stavélo subtilni
paralelu k déni na Ukrajiné, kdy poselstvim tohoto projevu byla de facto teze,
ze by zbytek Evropy nem¢l ignorovat to, co se déje na Ukrajiné. Evropa by meéla
byt jednotna, a to nejen v otazce Ukrajiny. Po dramaturgické strance zahajil
Shapiro celou akci tim, Ze sestoupil jako jediny z pfitomnych herca k publiku
a zacal rozdavat odznacky samerickou vlajkou, coz sklidilo u pfitomného

uvolnéné chovani ze strany aktérd, které by v pfednim regionu dle Goffmana (1999) nemclo
byt pfitomno.
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obecenstva velmi kladny ohlas. Shapirovo vystoupeni tak bylo v souladu
s metaforou o tom, ze USA jsou symbolem svobody, a to jak z historické
perspektivy, tak i v soucasném kontextu.

Bohuslav Sobotka se ve svém projevu snazil diskurzivné mirnit sémantické
vykreslovani Ruska jako bezpecnosti hrozby pro Evropu (viz pfedchozi projevy
a reakce znacné casti prihlizejicich). Hovofil o tom, Ze bychom neméli zapominat,
7e se bojii o osvobozovani Ceskoslovenska aktivné zapojovali i rusti a ukrajiniti
vojaci  (coz zminil 1 prvni mistopfedseda Seniatu Pfemysl Sobotka).
Toto prohlaseni s ohledem na vyznéni plzenskych Slavnosti svobody zaznélo
vibec poprvé.

Z hlediska formy nas také zaujal projev Jana Hamacka, ktery jako jediny
z ptitomnych politickych herct hovofil na prvaim mist¢ smérem k valecnym
veteranum v anglictiné, ¢imz byl de facto jedinym ucinkujicim, ktery nevyuzival
pfitomné veterany jako rekvizitu, ale jako hlavni subjekt slavnosti. Ve svém
projevu pokracoval ve vymezovani se vici minulému rezimu, kdyz konstatoval, Ze
Plzen ,,[...] coby nejvétsi mésto osvobozené americkou armadou byvala organim
minulého rezimu apriorné podezfeld.* Americké tanky pfivezly do Plzné
svobodu, nicméné trvalo desitky let, nez se jejich odkaz naplnil. Stejné jako jini
(Ameri¢ané) pomahali na konci valky Ceskoslovensku, bude nyni Ceské republika
jako pevny clanek NATO pomahat ke svobodé jinym.

Jako posledni ze ¢lenu politického tymu vystoupil hejtman Plzenského kraje
Viclav Slajs, kterj poukdzal zejména na dileZitost euroatlantickych struktur.
»Dnes Zije vyspéla Evropa, Ceskou republiku nevyjimaje, sedmdesat let v miru.
Toto je zasluha evropské integrace a my Cesi mame zajisténou v historii nejvétsi
bezpecnost diky zaclenéni do euroatlantickych struktur — NATO a Evropské
unie. Dale zduaraznil, ze v soucasném komplikovaném svété ovSem neni mir nic
samozfejmého — vojenské konflikty vznikaji tam, kde nefunguji socidlné
ckonomické systémy, tam, kde neni svoboda a demokracie nebo kde existuje
nabozenskd, narodni nebo rasova nesnasenlivost. V zavéru projevu podékoval
americkym osvoboditelam.”

Poslednim, co nas zaujalo, byl fakt, ze pfitomni herci pomérné rychle
a neobratn¢ vystupovali ze svych roli, ¢imz mohli snizit celkové vyznéni tohoto
vzpominkového aktu. Pokud pfijmeme Goffmanovo tvrzeni, ze ucinkujici maji
sklony nabizet pozorovatelim dojem, ktery je riznymi zpusoby zidealizovany

24 Skutecnost, ze byla Plzenn osvobozena americkou armadou, nebyla soucasti oficidlni rezimni
»pravdy”, obdobné slavnosti tedy neprobihaly. Skute¢nost, Zze se slavnosti v polistopadovém
obdob{ konaji v pomérné velkolepém pojeti, pfi¢ital jeden ze zainteresovanych aktéra pravé tomu,
ze se osvobozeni pfed rokem 1989 vefejné oslavovat nesmélo.

2 Toto podekovani, stejné jako fada dalsich konstatovani v prabchu jeho proslovu, je caste¢né
zarazejici vzhledem ke skute¢nosti, e RSDr. Vaclav Slajs byval za komunistického rezimu
politicko-ideologickym pracovnikem armady, coz dalo vzniknout kontroverzim a protestnim
peticim pfi jeho zvoleni do funkce hejtmana.
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(1999: 306), je mozné konstatovat, ze vizualni pfeplnénost podia politickymi herci
a zejména rozdil v jejich ,,odehravani situacni definice a ,,odehravani* sebe sama
mohl vést k tomu, Ze zidealizovany dojem z vystoupeni bude ve vysledku snizen.
Narazime zejména na to, ze v prubc¢hu ceremonialu se pfitomni herci, ktef{ zrovna
yneodehravali své role u mikrofonu, mezi ssebou bavili a2 nedodrzovali
tak etiketu této akce. Nejvice patrné to bylo v okamziku, kdy zaznéla statni
hymna. Ve chvili, kdy zacala hrat hymna (nejprve americka, poté ceska), se vsichni
herci na pddiu (resp. v mocenském regionu jako celku) ,,pfepnuli®
do ceremonialntho  médu  (pfestali  mezi sebou  komunikovat, nahlizet
do mobilnich telefon®). Jakmile ale hymna skoncila, tak se opét mezi s sebou
zacali bavit, sledovat tablety apodobné, ¢imz opét vystoupili ze svych
odehravanych roli.

4. Organizacni linie Slavnosti svobody

Pokud se posuneme od linie diskurzivni produkce k dal§imu zaméru naseho textu,
pokusime se reflektovat, jakym zpisobem mohou vefejné udalosti typu Slavnosti
svobody slouzit k tomu, Ze jejich prostfednictvim napomahaji statni aparaty
k utvateni svého obrazu jakozto garanti bezpecnosti ,,spofadanych obcanu® —
tedy pfihliZzejicich téchto akci. V ramci udalosti typu Slavnosti svobody se slozky
statnfho aparatu soustfedi na zachovavani vefejného pofadku a ochranu
bezpecnosti piitomnych piihlizejicich. Tuto organizacni linii jsme zahrnuli proto,
ze je nedilnou soucasti Slavnosti svobody a toho, jakym zptusobem na tyto
slavnosti nahlizime. Podstatné je nejen organizacni zajisténi a jeho pojeti jako
soucasti hraného pfedstaveni s policisty v roli vedlejSich herct, ale také
reprodukce pozadovaného diskurzu.

Nejsilnéjsi piitomnost slozek statnich aparatd byla na udilostech ,,Convoy
of Liberty* a na vzpominkovém aktu posledni den slavnosti. U ostatnich akci byly
tyto slozky statniho aparatu zastoupeny spiSe sporadicky (viz vySe v casti
pfedstavujici analyzované akce) a na vétsiné akei byla pfitomna jedna hlidka
méstské policie, ktera ji monitorovala (vétsinou v ramci rutinni pochtzkové
¢innosti). Prvni vyraznéjsi policejni pfitomnost jsme zaznamenali az v pozdnich
odpolednich  hodinach na kulturnich akcich na namésti Republiky,
kde se vyskytovali piislusnici méstské i statni policie. Vyrazna policejni piitomnost
byla na udalosti ,,Convoy of Liberty®. Pfislusnici policie byli na akci pfitomni
uz zhruba hodinu pfed jejim zacatkem. Jednalo se zejména o dopravni policisty,
ktef{ na mist¢ fidili uzavéru silnice a dopravni opatfeni. Poté, co konvoj vyrazil,
jsme se zacali pfesouvat jeho smérem. Se zmenSujici se vzdalenosti od centra
mésta se zacala policejni pfitomnost zvysovat. Krom¢é dopravni policie zde byly
pfitomny i klasické hlidky statni a méstské policie. Zhruba v poloviné trasy
pravodu (u namésti T. G. Masaryka) byly postavené zelezné bariéry oddélujici
ucastniky konvoje od piihlizejicich. Toto souvisi s tim, Ze bylo tfeba vyty¢it jasnou
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hranici mezi tymem ,,herca®, ktef{ sehravali sva predstaveni, a piihlizejicimi akce,
pro které bylo toto pfedstaveni urceno (srov. Goffman 1999). Od tohoto bodu
smérem k zacatku konvoje zadné zabrany oddélujici konvoj od piihlizejicich
nebyly. To je mozné nahliZet jako dalsi opatfeni vedouci k produkci bezpecnosti
jedincu pfitomnych na této udalosti, ponévadz v tomto bod¢ velmi razantné
narostl pocet piihlizejicich (a ruku v ruce s tim i pocet piislusnika statni a méstské
policie).

Pietni akce 5. kvétna se ucastnilo piiblizné 150-200 divaka. S ohledem
na to (a také na skutecnost, ze na této udalosti participovaly lokalni politické elity)
zde byla vyrazna policejni pfitomnost. V pribé¢hu akce jsme si v§imli smiSenych
hlidek statni a méstské policie, jez pravidelné obchazely prostory pietni udalosti.
Dale byli na akci pfitomni piislusnici dopravni policie, v zadnim regionu této akce
(v prostorech za objektem pamatniku, které nebyly z hledist¢ vidét) se nachazeli
piislusnici méstské policie Plzen v zasahovém vybaveni. Mezi pfihlizejicimi se také
pohybovali minimalné dva policisté v civilu, ktefi monitorovali jejich jednani.

Nejdulezitejsi oficidlni akei v ramci Slavnosti svobody byl pietni
akt u pomniku na Americké tfidé, jenz ukoncoval né¢kolikadenni slavnosti.
Oficialnimu charakteru akce (na niz byly pfitomny statni politické elity)
odpovidala i pfijata bezpecnostni opatfeni. Cely prostor konani akce byl vyloucen
z dosahu vefejnosti a byl zde wurcen specificky ,mocensky region®,
kde se nachazely pfitomné politické elity. Tento prostor byl zevnitf hlidan
kombinovanymi hlidkami statni a méstské policie a ochrannou sluzbou politikd.
Kwvili tomu, ze tato akce vedla k dopravnim omezenim na dvou frekventovanych
komunikacich, nachazeli se zde i pifislusnici dopravni policie. Na zajisténi
bezpecnosti se podilely také kombinované hlidky nachazejici se mimo uzavieny
»mocensky region®. Kromé¢ klasickych policejnich hlidek zde byly pfitomny
1 minimalné dvé hlidky policistt v civilu, ktef{ monitorovali jednani pfihlizejicich
a kontrolovali podezfelé formy chovani. Kdyz jsme se zaméfili na c¢innost téchto
slozek, vSimli jsme si toho, ze jejich pozornost je vénovana faktorim, které
na n¢ pusobily podeziele. Na podezielé jednani upozorfovaly uniformované
piislusniky slozek statniho aparatu (,,Ten chlapik vzadu s igelitkou, ted’ jde od nas,
jdéte ho zkontrolovat.®).

Logiku jednani tymu statnich aparatd vramci tohoto druhu vefejnych
udalosti nam objasnil i rozhovor se zainteresovanym aktérem, ktery hovofil o tom,
ze ,,opatfeni maji samozfejmé preventivni nadech. Musime dat vic lidf do ulic, aby
se prost¢ nekradlo, aby se nic nenicilo, aby se zabranilo dopravnimu kolapsu.
S tim v$im se musi pocitat. Takze to je v podstaté taky prevence — at’ dopravni,
nebo prevence kriminality, néjakejch drobnejch kradezi.” ,,Ve velkym mnozstvi
lidi si nevsimnete, ze vas tam nc¢kdo okrada. Tak je potfeba, aby ti cetnici tam
chodili a délali tu kulisu toho ufadu, ktery to tam dohlizi.* Tym statnich aparata
se na akcich tohoto typu snazi vytvofit ,,tu iluzi téch modrejch lidi, ze jsou vSude
vidét.“ Toto jednani ma preventivni charakter a lze ho vnimat jako jeden z faktora
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odpovidajicich snaze o konstrukci percepce statnich aparatt jakozto ochranct
bezpecnosti pfihlizejicich na vefejnych akcich. Jeden ze zainteresovanych aktérti
se k problematice nasazovani slozek statnich aparati na tento typ akce vyjadfil
v tom smyslu, ze konkrétni zajisténi udalosti je plné v jejich gesci, ale Ze se jedna
o takova opatfeni, kterd nemaji vliv na strukturu a dramaturgii planovanych
udalosti. Pro statni aparaty pfedstavuji Slavnosti svobodu a na né navazana
opatfeni vice mén¢ rutinni ¢innost.

5. Namisto zavéru — propojeni dil¢ich interpretacnich linii

Jak jiz bylo zminéno, v textu jsme se snazili interpretovat plzenské Slavnosti
svobody ve tfech dil¢ich liniich. Konkrétné se jednalo o to, jakym zptsobem
mohlo na téchto vefejnych udalostech dochazet k (re)produkci pozadovaného
diskurzu ze strany politického tymu. Dale jsme se zaméfili na to, jakymi
konkrétnimi praktikami si mohli pfitomni politicti herci zvysovat svtj socialni
status. Posledni linie sméfovala k interpretaci toho, jakym zptsobem mohou
takovéto vefejné udalosti slouzit k navozovani obrazu statnich aparati jakozto
ochranci bezpecnosti piihlizejicich, a tim tak upevniovat svoji legitimitu v ocich
vefejnosti.

V textu jsme se snazili dale poukazat na fakt, ze 1 pfes to, ze sémanticky
a diskurzivné byla vyzdvihovana tuloha valecnych veterant, ve skutecnosti
na n¢ bylo mozné nahlizet spiSe jako na rekvizity a soucasti predstaveni, nez jako
na subjekty oslav. Z organiza¢nfho hlediska jsme se také zaméfili na to, ze pii
vybéru politickych herct na parcidlnich udalostech podléha tento vybér ustalenym
postupiim a odviji se mimo jiné od pozice pfedstavitelt v ramci hierarchie vedeni
mésta (¢ jinych drovni), ¢ili od politického statusu. Uéast a vystoupeni na akci pak
tento status dokaze dale zvySovat ¢i upeviiovat. Slavnosti svobody muzeme
nahlizet jako udalost, ktera napomohla 1) k reprodukci legitimity statnich aparata;
2) ke konstrukci nebo rozsifovani pozadovaného diskurzu; a 3) ke zvySovani nebo
upevnovan{ symbolickych statust herca.

Vratime-li se k metaforam uvedenym v uvodu textu (,,Rusko je bezpecnostni
hrozba pro Evropu® a ,,USA jsou symbolem minulé i soucasné svobody®),
je patrné, ze v ramci interpretativni ¢asti analyzy se tyto metafory ukazaly jako
platné a jako néco, co bylo reprodukovino vsemi/vétsinou pfitomnych ¢lena
politického tymu (byt’ je pfi tomto konstatovani tfeba pfipomenout limity, které
vyplyvaji ze zvoleného teoreticko-metodologického rimce — viz vyse).” Tyto
metafory casto splyvaly dohromady a Rusko bylo pfedstavovano jako potencialni
bezpecnostni problém, ktery muze a ma byt fesen pouze za spolutcasti USA, tedy
v ramci pevného euroatlantického spojenectvi. Stejné jako byla v souvislosti

2% Jeden ze zainteresovanych aktérd dokonce v ramci rozhovoru sdélil, Ze reprodukei diskurzu
Ameriky jako osvoboditele a Sifitele miru a pozitivnich hodnot povazuje za svoji povinnost
politického cinitele.
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s koncem valky zduraznéna rozdilnost americkych vojaku, ktefi pfichazeli jako
osvoboditelé, a vojaki sovétskych, ktef{ byli nastrojem Stalinovy imperialistické
politiky, je za pomoci obdobné dichotomie interpretovana i soucasna americka
a ruska zahranic¢ni politika — ruské intervence jsou stile ramovany jako projev
imperialismu, ty americké jako $ifen{ miru a svobody.

Zajimavou otazkou pfi vyzkumu zalozeném na dramaturgické analyze je také
to, zda ze strany pofadateli probéhlo pfedstaveni dle pfedem pfipravovaného
scénare, tedy zda nedoslo k urc¢itym dramaturgickym selhanim. Z vyse uvedeného
je patrné, ze tymy herct 1 pfihliZzejicich v podstaté sehravaly ocekavané role.
Pripravena dramaturgicka linie byla zachovana i diky tomu, ze ze strany publika
nedoslo k zadnému zasadnimu pokusu o naruseni scénafe a herci predkladané
situace. Drobna dramaturgicka selhani projevujici se napifklad vyse zminénymi
piipady, kdy herci na jevisti vystupovali ze svych roli, neméla na vyznam udalosti
jakékoli dopady. Lze ale konstatovat, ze k uréitému dramaturgickému nesouladu
doslo z pohledu ocekavani relevantnich aktért a nas jako vyzkumnikd. Tento
nesoulad se projevil ve vyse zminéném odlisném hodnoceni vyznamu akci.
To ve vysledku muzeme identifikovat jako jeden z dalsich limitd vyuziti nami
zvoleného piistupu.

Nas text je mozné uzaviit kratkou notickou tykajici se moznosti dalstho
vyzkumu v této oblasti. Plzenské Slavnosti svobody mame v planu sledovat
v delsim casovém horizontu a pokusit se nasledné propojit data vytvofena
prostfednictvim dramaturgické analyzy s daty, ktera budeme konstruovat pomoci
strukturovanych a polostrukturovanych rozhovora se zainteresovanymi aktéry.
Pfitom se domnivame, ze z dlouhodobé perspektivy je zajimavé to, zda se bude
néjakym zpusobem zasadné¢ ménit (re)produkovany diskurz ohledné téchto
slavnosti. Dale jsme toho nazoru, ze dramaturgicka analyza se i pfes nékteré vyse
zminéné limity osvédcila jako teoreticko-metodologicky aparat, jehoz optikou
je mozné nahlizet vefejné udalosti, a to zejména diky moznostem jejich redukce
do podoby divadelnich pfedstaveni, které se vzdy fidi specifickym scénafem,
a to navzdory skutecnosti, ze nékteré analyzované udalosti se snazily navodit
dojem spontannosti.

Zaroven je mozné urcitym zpusobem zobecnit zjisténi ziskana v nasem
vyzkumu, ktery tak pfinesl poznatky tykajici se nejenom konkrétni pozorované
uddlosti. Souhlasime s Goffmanem v tom, Ze pravidla chovani na vefejnych
uddlostech mohou mit znac¢nou vypovidajici hodnotu o nastaveni obecnéjsich
pravidel fungovani celé spole¢nosti (Goffman 1966: 3—4). Podobny nazor zastava
i Jitf Subrt (2001: 243): , Jakékoli organizované spole¢enstvi Ize podle Goffmana
studovat dramaturgickym pifistupem, tedy z hlediska ovladani dojmu v dané
instituci.”“ Jedna z linif, ve kterych lze nas vyzkum zobecnit, se tedy tyka toho,
ze analyza vefejnych udalosti mutze slouzit jako nastroj k interpretact
celospolecensky platnych norem a pravidel. Zaroven je mozné zobecnit 1 kontext
tykajici se ideologického pozadi, se kterym souvisi schopnost navodit pocit
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sounalezitosti mezi cleny spole¢nosti a statnim aparatem (Eagleton 2007: xxit).
Z tohoto pohledu je tak mozné provazat nas pfistup s kritickym studiem
konceptu ideologie. Tento pohled hovoii o tom, ze ,,politicka pravda je série
udalosti organizovanych do podoby masivni popularni udalosti® (Badiou 2012:
85). A Slavnosti svobody pfedstavuji pravé jednu z téchto udalosti, které je mozné
takto nahlizet jako nastroj pro Sifeni pozadované ideologie (a na ni navazanych
parcialnich diskurzti). Vystupy z dramaturgické interpretace Slavnosti svobody
je také mozné prenést na obecnou rovinu legitimity daného hodnotového fadu.
Tento vztah mezi sérif parcidlnich vefejnych udalosti a strukturalni legitimitou
lze nahlizet jednak tak, jak byl naznacen vyse v textu, a zaroven je mozné tento
vztah pfenést na obecnou rovinu. S ohledem na charakter analyzovanych akci,
jez z velké ¢asti nabiraly podoby Hobsbawmovo konstruovani narodnich tradic
(Hobsbawm a Ranger 1992), lze konstatovat, ze jejich forma a obsah mohly vést
k posilovani strukturalni legitimity diky tomu, zZe narodni identita je obecné
hodnotou politického Zivota s nejsilnéjsi legitimitou (srov. Anderson 2008: 18).
A jelikoz pro legitimitu daného hodnotového systému je dulezité jeji normativni
nastaveni (Beetham 1991: 06), je mozné vratit se obloukem k moznostem
dramaturgické analyzy pro vyzkum legitimity.

Pokud se pokusime zasadit nas text do $ir§i vyzkumné tradice, muzeme
odkazat na celou fadu vyzkumu, které fesi ruzna témata optikou podobnou
té nasf. Vyuziti dramaturgické analyzy nalézame u celé fady témat s politologii
pfili§ nesouvisejicich, ale na druhou stranu existuje Siroké spektrum textt fesicich
prostfednictvim Goffmanova aparatu témata vysostné politologicka. Variabilita
zkoumanych témat, ktera lze uchopit timto aparatem, je znac¢na. To muzeme
ilustrovat prostfednictvim nckterjch zpracovanych témat. V ceském prostiedi
muze jit o nékteré nase dal$i vyzkumy souvisejici s dramaturgickym uchopenim
oslav vyroc¢i Slovenského narodniho povstani (Krcal a Naxera 2011 a Naxera
a Krcal 20106), pfipadné o text zabyvajici se nckolika provazanymi tématy —
komunalni politikou, reprodukci socialn¢ védniho veédéni formou konferenci
a neonacistickymi demonstracemi (Luptdk a Krc¢al 2016). Ostatné demonstrace
byvaji optikou dramaturgické analyzy uchopovany pomérné casto (Rosental 2013,
Kreal 2015). Tento pifstup byva vyuzit také naptiklad pfi vyzkumu politickych
debat (napifklad v ramci pfedvolebni kampané v americkych prezidentskych
volbach v roce 2004 — viz Brown 2005) nebo lze poukazat na casté uziti této
analyzy vramci vyzkumu problematiky socialntho zaclenovani (Sohrabi
a Farquharson 2015 nebo Ryan 2011). Z tohoto namatkového vyctu
zpracovanych témat je patrné, ze je mozné identifikovat jeden stézejni prvek
prochazejici napfi¢c tématy — vefejné prezentované formy lidského jednani
(od demonstraci pfes prezidentské volby az k integraci mensin), z ¢ehoz plyne
relevance studia lidského jednani ve vztahu k politické védé a moznost jeho
uchopeni prostfednictvim dramaturgické analyzy. Tim se ostatné vracime k tomu,
co jiz bylo feceno — ze totiz pravidla organizace a jednani ve vefejném prostoru
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maji vypovidajici hodnotu ve vztahu k normativnimu nastaveni spolecnosti jako
celku.
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“Thanks, America!”: A Dramaturgical Analysis of the Liberation
Festival in the “Most American” City in Europe

SUMMARY

The aim of this text is to introduce to the reader an interpretation of the 70t anniversary
of the Freedom Celebrations — an annual event devoted to the ceremonial celebration of
the liberation of the City of Pilsen by allied American and Belgian forces. The Freedom
Celebrations are de facto an umbrella term for a number of individual events taking place
in various areas in and around Pilsen on various days. These events are joined together
thematically by the ceremonial celebration of Pilsen’s liberation at the end of the Second
World War. They host a large number of observers and are also an opportunity for local,
regional, and national political representatives to produce (or reproduce) discourses that
are, from their standpoints, significant. These discourses are primarily connected to the
celebration of democratic values and with the creation of metaphors for Russia as a threat
and the United States as the defender of freedom and security in the present (and past)
world. From this, we can infer the first interpretational thread that we will follow in the
text, as we attempt to uncover the discursive processes behind the production (or
reproduction) of themes invoked by the participating (local and national) political elites.
The second thread can be inferred from the fact that the Freedom Celebrations are a
public event with a substantial number of observers. With this in mind, it is logical that
these celebrations are an important focus for law enforcement agencies which attempt to
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ensure and maintain security at this event. From this perspective, the paper attempts to
characterize the specific ways in which these elements serve public gatherings such as
Pilsen’s Freedom Celebrations as an event that helps to construct the perception of the
state apparatus as the guarantor of the security of its “orderly citizens”. The final line that
we follow in our analysis of the Freedom Celebrations can be introduced by stating that a
coherently and logically reproduced past may serve to strengthen a society’s trust in the
current value system by helping to present the historical interconnectedness of the values
to which a given political system adheres. From this point of view, Pilsen’s Freedom
Celebrations can be perceived as a public event, the symbolic meaning of which lies in the
veneration of democracy via a certain reference point, i.e. in this case the Second World
War.

The data that we interpret in the text have been constructed on the basis of semi-
participant observations of selected events during the Freedom Celebrations from 204 to
6™ May, 2015. The second source of data was interviews with the actors involved. As a
suitable tool for the interpretation of data, we chose Erving Goffman’s dramaturgy
analysis, which allows us to reduce and view public events as specific theatrical
performances in which various actors attempt to evoke and maintain their preferred
definitions of the situation. If we return to the two primary targets of our focus, we can
argue that with respect to the thread of discourse production, the main actors are the
local and national political elites and other individuals who make presentations at
individual events in the role of “speaker”. With respect to the organizational thread, we
view the representatives of the national and municipal police as the main actors.

In this text, we also attempt to highlight that, although the role of war veterans is
semantically and discursively accentuated, in reality these individuals can be perceived
more as props or elements of the performance than as subjects of the celebrations. From
an organizational perspective, we also focus on the fact that the selection of political
actors in individual events is subject to fixed methods and is based on the positions of the
representatives in the hierarchy of the leadership of the city (or at other levels) or on their
political status. Participation in, and public appearances at such events can then heighten
or solidify this status. The Freedom Celebrations can be perceived as an event that has
fostered 1) the reproduction of the legitimacy of state apparatuses; 2) the construction or
spread of the required discourse; and 3) the heightening or strengthening of the symbolic
statuses of the actors involved.

If we return to the previously mentioned metaphors (“Russia as a security threat to
Europe” and “the USA as a symbol of past and present freedom”), itis evident that,
according to the interpretative part of the text, these metaphors have proven to be valid
in the sense of being reproduced by all or a majority of the present political
representatives (the “political team”). These metaphors have often merged, and Russia
has been presented as a potential security problem that can and should be dealt with only
with the co-participation of the USA, ie.ina strong Euro-Atlantic alliance. Just as
American and Soviet soldiers were portrayed differently in central Europe at the end of
the war — Americans as liberators, Russians as tools of Stalin’s imperialist ambitions — a
similar dichotomy is used to interpret present American and Russian foreign policy:
Russian interventions are still framed as manifestations of imperialism, while American
interventions are framed as manifestations of the spread of peace and freedom.



