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1. Mezi skripty a monografii
V roce 1998 vysla nakladem Vysoké skoly ekonomické skripta Politické ideologie a teorie v déjindch autorské
dvojice Milan Prorok a Vladimir Luptak. Pfed patnacti lety se jednalo o zasluzny pocin, nebot’ pivodni
ceska zpracovani déjin politického mysleni, nepoznamenana v raznych ohledech marxisticko-leninskou
ideologii, v té dobé prakticky absentovala (nepoé¢itame-li Cermakovu Otizku demokracie, kterd méla
odli$ny charakter, a ranou verzi Krskové Kapito!  dejin enrdpskehbo politického a privnebo myslenia); preklady
kvalitnich zahrani¢nich pojednani nebyly na obzoru; a obdafenost zdejsich knihoven originaly téchto
deél byla nevalna, pficemz o mezinarodnich elektronickych kniznich databazich si bylo mozno nechat
jen zdat. I v kontextu jinojazycnych dél se ovSem Politické ideologie a teorie vyjimaly svoji pozornosti
k mimoevropskym tradicim politického mysleni, stejné jako k obecnym otazkam a problémum
spojenym s pojmem a povahou politické ideologie a politické teorie. V neposledni fadé byla sympaticka
snaha autora propojit déjiny politickych ideji s historickym kontextem, v némz vznikaly a ktery zaroven
ovliviiovaly, v protikladu k pouhé , intelektualni konverzaci® s davno mrtvymi autory.

Stejné jako by bylo pochybné pomérovat tehdejsi publikaci dnesnimi kritérii, nema analogicky
pfilisného smyslu aplikovat difve platna méfitka na dilo, které vyslo v roce 2011. Budeme-li povazovat
publikaci nakladatelstvi Ales Cenék za druhé, resp. doplnéné vydant, lze legitimné ocekavat, Ze se autofi
chopili existujictho materialu s pfedstavou, jak svtj vyklad doplnit o nové poznatky studia déjin
politickych ideji — rozsifeni skript do obdobi novovéku (tj. cca od 17. stoleti dale) koneckoncu
naznacovali v jejich Zavéru —, pHpadné kde si pavodni text zada doplnéni. Ctena# pfiméfené znaly dané
oblasti zkouman{ v neposledni fadé predpoklada, ze se mu dostane podrobnéjsiho zdavodnéni povahy
a cflt nového vydani, stejn¢ jako motivaci, které autory ve spolupraci s novym nakladatelstvim vedly
k jeho opétovnému nabidnuti odborné ¢i studentské vefejnosti — a to zejména s védomim skutecnosti,
ze ponura situace v nabidce domaci produkce a pfedevsim pfistupnosti cizojazycné produkce je
minulosti.

Zatimco doplnéni textu o nékolik déjinné-politickych charakteristik jednotlivych obdobi ¢i

myslenkovych smért, rozsifujici poznamky k jednotlivym postavam a tématim, a zejména o 120 stran

! Kontakt: Katedra politologie, Fakulta socialnich studii, Masarykova univerzita, Jostova 10, 60200 Brno. E-mail:
dufek@fss.muni.cz
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politického mysleni ,,burzoasnich revoluci® (sic) pfedstavuje chvalyhodny posun z hlediska objemu
nabidnutych informaci, to, s jakymi tcely a s jakym zamyslenym piinosem kniha vstupuje do
soudobého intelektualniho prostoru je pomérné nejasné, v neposledni fadé proto, ze autofi nenabizeji

v danych ohledech prakticky zadné souhrnné vysvétleni a/nebo vyusténi. Knize chybi smysluplny dvod,
zavér a koneckonct také predmluva kladouc jeji nové vydani do souvislosti s tim predchozim.’
Absence byt’ jen formalniho upozornéni na existenci predchozi verze textu (napf. v tirazi) pak jen
pfispiva k celkové konfuzi stran povahy a cila publikace. Pro jeji zhodnoceni je pfitom velmi podstatné,
zdali je zamyslena jako studijni pomucka (a la prvni ,,skriptové® vydani), nebo jako plnohodnotna
monografie aspirujici pfispét k lepsimu (komplexnéjsimu, hlubsimu, systematictéjsimu apod.) chapani

d¢jin politického mysleni.

2. Politicka teorie, politicka ideologie a evropocentrismus v politickém
mysSleni
Tyto poznamky souvisejici se samotnou napln{ knihy jen nepfimo se v nasledujicim jesté pfihlasi o
slovo; nyni se budu soustfedit na klady a zapory textu tak, jak ke ¢tenafi pfichazi. Prvnich pfiblizné 70
stran je vénovano jednak nastinénf autorskych vychodisek pro vyklad déjin politického mysleni
(kapitola ,,Uvodem®) a jednak systematickému vykladu pojmu politické ideologie a souvisejicich okruhi
problému (kapitoly 1—4 tvorfici ¢ast I, ,,Politické ideologie jako objekt analyzy*) — ¢i pfinejmensim snaze
o formulaci takového vykladového (nikoliv, s pfihlédnutim k obsahu knihy, »yzkumného) ramce. Dalsich
cca. 300 husté potisténych stran pak pfinasi samotny vyklad déjin politického mysleni od starovéku
piiblizné do poloviny 19. stoleti, pficemz kromé euroamerického prostoru sméfujf autofi svoji
pozornost i k oblastem jako Indie, Cina, Blizky Vychod &i arabsky/islamsky prostor.

Uz jen toto tematické, geografické 1 ¢asové rozpéti ukazuje na ambiciézni intelektualni projekt
usilujici o propojeni ,,teorie politickych ideologii* s analyzou pocetnych autoru, proudu i ideologickych
formaci, jez lze v danych dimenzich vysledovat. Tim si vsak autofi na sebe zaroven kladou nadmiru
obtizny ukol, totiz skutecné systematicky propojit obé tematické c¢asti knihy a naplnit tak ocekavani ¢i
nadéje z pfidané hodnoty takto postaveného vykladu, které sami ve ¢tenafi onou prvni ¢asti vyvolavaji.
Zde se ovsem projevuji prvni strukturalni ¢i konceptualni potize, které text od samého pocatku
provazeji a které se netykaji pouze propojeni obou tematickych okruht, nybrz také podoby téchto casti
samotnych.

Zatimco piiprava pudy v prvni ¢asti naznacuje ambice autort pojmout déjiny politickych uceni
(,,ideologii®) ve svébytném vykladovém ramci filosofie déjin a historiofilosofie a s explicitnim zamérem

vyhnout se evropocentrickému modelu vykladu, a pfispét tak do soudobych diskusi originalni

2V obsahu figuruje kapitola ,,Uvodem®, ta nicméné nenf skute¢cnym uvodem k tomu, co nasleduje. Viz nize.
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vyzkumnou perspektivou, druha ¢ast knihy je ve skutecnosti veskrze béznym pretlumocenim
nejvyznamngjsich postav, proudt a problému v dé¢jinach politickych teorif — tu dukladnéjsim, onde
povrchnéjsim, nicméné nijak zfetelné se nevymykajicim charakteru zakladnich studijnich texta
,»Neevropocentri¢nost® zde znamena zahrnuti nekolika kapitol o mimoevropskych/-severoamerickych
tradicich politického mysleni, plus poukazani na vzajemné ovliviiovani prostfednictvim kulturni a
politické vymény (antropologové by hovofili o procesech jako akulturace a kulturni difaze).

To vse souvisi s jiz zminovanym nejasnym zacilenim publikace, protoze ackoliv jako tvodni studijni
text pro bakalafské vysokoskolské kurzy o déjinach politickych ideji mohou Politické teorie a ideologie
poslouzit docela rozumné (s vyhradami uvedenymi nize), novatorskych vhledu do problematiky se
poucenéjsi ¢tenaf nedocka, ambiciézné znéjicim dvodnim kapitolam navzdory. To, Ze evropska tradice
politického mysleni nebyla v déjinach jedina; ze politické ideologie a teorie byly dlouho tzce provazané
s ndbozenstvim a/nebo mytologii; ze nékteré oblasti planety byly uzavienéjsi a jiné otevienéjsi, coz se
projevilo na politickém a hospodafském vyvoji; nebo ze ideje nelze zcela oddélit od soudobého
spolecenského kontextu ¢i urcitych spolecenskych a skupinovych zajma, jsou sice vécné a pravdivé,
ovsem zaroven vseobecné¢ znamé teze, jejichz protiklady se snazi hajit malokdo, a implicitni snaha
autora knihy podavat svuj vyklad jako odhalujici dosud nereflektované aspekty déjin politickych ideji 1
jejich zkoumani proto vyzniva nepfesvédcive.

Jednou z pficin tohoto matouciho charakteru textu — zde opét odkazuji na chybéjici zdivodnéni
jeho motivaci a ucelt — je v mém pohledu nepfehledna podoba jiz prvni tematické c¢asti. Zduraznénim
filosofie déjin a historiofilosofie (s. 10) se autofi jakoby piihlasuji ke konkrétnimu pfistupu ke zkoumani jak
lidskych déjin, tak déjin politickych ideji, nicméné namisto systematického nastinéni takové vyzkumné
pozice a piipravy analytického aparatu pro zbytek knihy se vyjadfuji postupné k (in)determinismu u K.
Marxe, teorii nerovnovaznych systému I. Prigogina, Schelerové filosofické antropologii, cyklickému a
linearnimu pojeti dé¢jin, kfest’anské eschatologii a konecné Toynbeeho a Weberové syntéze historického
vyvoje (10-17). Z téchto stiipka bohuzel nic hmatatelného neplyne, tim méné, ze od s. 17 nasleduje
prehled déjin zkoumani déjin politickych ideji ,,od Aristotela po Zegklitze (17-26),” ktery na s. 26
najednou prechazi v diskusi pfi¢in evropocentrismu v zapadoevropské historiografii (?), jenz ma byt
dokonce ,,symptomem potvrzujicim zavaznou diagnézu nasi postmoderni doby, spocivajici
v neschopnosti dosahnout vSeobecného hodnotového konsenzu (...)*“. Podivné ptsobi jiz samotna
superpozice ,,postmoderni doby* a ,,evropocentrismu®, nebot’ ten byl koneckonct jednim z thelnych
kament ,,v§eobecného hodnotového konsenzu®, na ktery postmoderni mysleni z riznych stran Gtoci.

Z. celkové perspektivy je pravodnim problémem celé tvodni kapitoly skutecnost, ze zatimco obecnou

3 Zde mam na mysli J. Zegklitzem editovany sbornik 1Velké postavy politické filosofie z t. 1996.
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snahu o ,,polyfonicky* (s. 28) pohled na déjiny politickych ideji jesté pochopit lze, jak pfesné jej autofi
hodlaji dosahnout je nanejvys mlhava zalezitost.

Kapitoly 1—4 vénované ,,politickym ideologiim jako objektu analyzy* pak tuto teoretickou a
konceptualni nesrozumitelnost dale prohlubuji. Na jednu stranu je tfeba ocenit tsili o komplexni
pohled na problematiku politickych ideologii, kdy si autofi v§imaji mimo jiné defini¢nich otazek,
socialni zakotvenosti poznani, funkci politickych ideologii, iluze neideologi¢nosti politiky, vztahu
politické ideologie, teorie a filosofie (kap. 1.1), problematiky pravdivého poznani v politice (1.2),
vzniku, vyvoje a typologie politickych ideologii (I.3) a jejich vztahu k jinym modiam mysleni
(mytologickému, nabozenskému a védeckému; 1.4). Na stranu druhou vSak fada podkapitol a sekci
pusobi selektivné a /nebo nedoargumentované, ptipadné vyklad daného problému konéi jakoby
,uprostfed a autofi z néj nic nevyvozuji ani pro své dalsi zkoumani, ani ve vztahu k tématim
pfedeslym. Pro ilustraci uvedu tfi ptiklady:

(1) Neni vibec jasné, pro¢ by meli byt pro tazan{ po moznosti pravdivého poznani v politice
relevantnimi autory pravé (pouze) Platon, Francis Bacon, Hobbes, francouzsti osvicenci, de Tracy,
Marx, pozitivisticti sociologové (Comte, Durkheim, Pareto), Freud, Scheler a Mannheim — respektive
podle jakych kritérif byli tito autofi a sméry vybrani a co je vystupem tohoto piehledu. (2) V kapitolach
1.3 a I.4 je ctenat zasobovan mnoha piistupy, typy a 3piisoby politického mysleni a politickych ideologi,
doplnénymi o celou fadu piibuznych —ismu a filosofickych smérti. Nikde se vsak nedozvi, jak a zdali
vubec spolu jednotlivé kategorizace (a kategorie) souviseji. Stejné tak zustavaji utajeny davody
k tvrzenim typu ,,mytologicky zptisob mysleni je i dnes v politické sféfe popularni* (s. 68),
,racionalismus byl protipdlem scholastiky* (s. 69, pozn. 147), nebo ze postmoderni myslen{ se ,,spise

{13
1

orientuje na mytologizaci politického mysleni (s. 71). (3) Je zvlastni, ze v sekci o kritériich pravdivosti
politického mysleni (s. 72-74) neni ani zminka o teoriich pravdy, jak jim rozumi soucasna filosoficka
epistemologie; zato se dozvidame pomérné povrchni informace o Descartové pojetd ,,jasnosti a
zfetelnosti® ideji, Popperové modelu falzifikace a marxistickém primatu praxe.

Aby nedoslo k nedorozuméni: Autofi 1 v prvni tematické ¢asti knihy prokazuji obeznamenost
s mnoha dil¢imi problémy, pfimo ¢i nepfimo se tykajicimi oblasti politickych ideologii, a v tomto
smyslu je publikace nepochybné pfinosem pro zakladni pochopent celé této rozsahlé oblasti socialné-
védného a filosofického zkoumani. Nedokazou vsak tomuto ponékud disparatnimu souboru témat

vtisknout soudrznou a analyticky plodnou podobu, pfestoze v textu odkazuji k autoram jako je Michael

Freeden, ktefi by jim mohli byt znacnou inspiraci.
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3. Od brahmanismu ke slavjanofilim

Vici druhé a co do poctu stran mnohem rozsahlejsi tematické ¢asti, tedy vykladu politickych ideologii a
teorif ,,od starovéku po rok 1848, jiz podobné vyhrady konceptualniho a strukturalniho razu vznaset
nelze, jednoduse proto, Ze je postavena viceméné chronologicky od politického mysleni starovéku (¢ast
II: Indie, Cina, Izrael, Recko, ern) pfes stfedovck (¢ast I1I: vychodni a zapadni kfest’anstvi, islam,
Indie+Cina+judaismus v podminkach stiedovéku) az k novovéku (¢ast IV: renesance a reformace,
obdobfi ,,burzoasnich revoluci* v Nizozemi, Anglii, USA, Francii, Némecku, Italii a Rusku). Pro tyto
kapitoly sice plati dfivéjsi povzdechnuti nad nevyuzitym teoretickym a analytickym ramcem, nicméné
lze k nim pfistupovat 1 jako k samostatnému korpusu pomérné systematicky uspofadanych informaci o
dé¢jinach evropského i mimoevropského politického myslentd, ktery veskrze naplnuje kritéria studijniho
textu a v nékterych sekcich a kapitolach je i pfekracuje.

Zahrnuti mimoevropskych ¢i spise ,,mimozapadnich® tradic politického mysleni je v tomto pohledu
nepochybné¢ pfinosnym aspektem knihy; kromé vyse zminénych oblasti je mozné do této dimenze
zahrnout i kapitoly vénované vychodnimu kfest’anstv{ a navazné ruskému historickému a
intelektualnimu prostfedi, které obvykle stoji na okraji zajmu podobnych pojednani. Stejné tak je tfeba
vyzdvihnout vyklad kfest’anského politického mysleni v kontextu rozvoje kiest’anské teologie a
intelektualniho klimatu jako takového; pfestoze souborna dila k jednotlivym obdobim ¢i ideovym
proudiim jsou k dispozici i v ¢estiné (za vSechny jmenujme dva ,,sttedoveéké™ svazky Déjin politického
mysleni vydané v roce 2011 nakladatelstvim Oikoymenh nebo monografii Martina Wernische Politické
myslent evropské reformace z téhoz roku), jejich pomérné detailni a pouceny vyklad, stejné jako zasazeni do
sirstho kontextu jsou osveézujicimi kroky napomahajicimi k dukladnéjsimu pochopent historickych i
ideovych souvislosti pfinejmensim evropskych intelektualnich déjin.

Zaroven je ale skutecnosti, ze ani na tfech stech stran nelze pfi takto Sirokém zabéru nabidnout
vycerpavajici obraz jednotlivych epoch a oblasti, natozpak hledat nové a objevné cesty v interpretaci
konkrétnich autora a dél. Autoram je tfeba pficist ke cti, ze v pfipad¢ téch do vykladu zahrnutych
podavaji obecné vzato vyvazeny obraz a skutecné se snazi o ,,objektivni* pohled na danou materii;
pozitivni je také zjisténi, Ze se do seznamu analyzovanych dostavaji i postavy (resp. jejich myslenky),
které — snad s vyjimkou Blackwellovy encyklopedie politického mysleni — zastavaji v podobnych dilech o
novovekém politickém mysleni stranou hlavni pozornosti (vedle téch mimozapadnich to jsou
namatkou anglicky radikalismus, Franklin, Adams, Marat, Babeuf, de Maistre, Pufendorf, Humboldt,

Vico, Beccaria a dalsi).*

* Zduaraznuji, ze do tohoto hodnoceni nezahrnuji specializované monografie a odborné ¢lanky zabirajici se
néjakym konkrétnim autorem ¢i problémem; ty spadaji do jiné kategorie publikaci nez recenzovana kniha.
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Usili o co nejsirsf perspektivu méa oviem i svoji stinnou stranku spoéivajici v nutnosti neustale
selektovat podavané a interpretované informace; v tomto ohledu nemutize ani 300 husté potisténych
stran nabidnout dostatec¢ny prostor. To ma dvoji nepfiznivy dopad na podobu textu: Za prvé, podobné
jako v prvni tematické ¢asti knihy nenf vyjimkou, Ze sekce a kapitoly na sebe nijak nenavazuji, tj.
ukonceny vyklad neni dale nijak rozvijen v naslednych pasazich. Jinymi slovy, textu jako celku i jeho
jednotlivym podarovnim chybi sevienéjsi vykladova linie: Dil¢ informace jsou ¢asto pouze naskladany
za sebe, pfestoze vybizeji k dikladnéjsimu hledani konkrétnich souvislosti, a namisto ocekavané (dil¢i)
syntézy a jakéhosi mustku k dalsimu vykladu pfichazi ,,prosté konec®, at’ uz sekce ¢i celé kapitoly.
Stejné tak pfichazeji autofi s tvrzenimi, ktera nedokladaji nebo nevysvétluji: Pokud se napf. ¢tenaf
dozvida, ze Muo Ti byl ,,stoupencem principu spolec¢enské rovnosti®, a tudiz ,,jeho pozici lze nazvat
radikalné utilitaristickou® (s. 91), musi se nutné¢ ptat, jaky je vlastné onen spojovaci ¢lanek mezi
spolecenskou rovnosti a utilitarismem; odpovedi se mu vsak nedostane. Zvlastné vyzniva 1 situace, kdy
je Jan ze Salisbury zafazen mezi ,,nejvetsi a nejzajimavéjsi myslitele raného stfedoveku® (s. 192), aby mu
nasledné byly pfidéleny dva kratké odstavee zakoncené pozoruhodnym zhodnocenim 12. stoleti jakozto
obdobi plného ,,zloby a nenavisti. Uvadi-li autofi, ze ,,metodologickym jadrem [Rousseauovy]
koncepce je egalitarismus, celostnost, historicko-logicky piistup® (s. 321), muze si ¢tenaf opét jen
domyslet, co se pod vznesenymi terminy skryva... Pfikladu jako tyto je v knize vicero.

Za druhé, autofi se nevyhnuli kontroverznim az nepodlozenym interpretacim, ¢i dokonce omylim
ve vykladu fady autort a témat. Neni mozné zde podat kompletni vycet; zminim proto jen nékteré. (1)
Eschatologie neni ,,pfedstav]ou] o radikalni zmén¢ svéta, ocekavani|m| nového, ,idealntho® Zivota® (s.
101), a pfestoze termin je nasledné uzivan viceméné v patficném smyslu, takovato definice je vzhledem
k vyznamu eschatologického mysleni o politice matouci. (2) Neni zcela pravdou, ze Aristotelova
autorita ,,byla pro sttedovéck prakticky neochvéjna® (s. 121) a v kazdém piipadé to neplati o jeho
etickych a politickych spisech, o které zde jde pfedevsim. (3) Neni zfejmé, v jakém ohledu je
neokonfucianismus jednim ,,z nejrozsifencjsich a nejvlivnéjsich etickych uceni na svéte® (s. 228). (4)
Tvrzeni, ze pro ,,mentaln{ struktury novovékého racionalismu a osvicenstvi je charakteristicka snaha
ucinit clovéka st’astnym 1 proti jeho vuli (s. 241, je pochybné a nesrozumitelné. (5) Tvrdit, Ze z
,hodnotového paradigmatu kalvinismu prakticky vyrtstal angloamericky typ kapitalismu® (s. 255)
znamena nekriticky pfijmout monokauzaln{ interpretaci kapitalismu, kterou nesdilel ani otec pfedstavy
o jeho ,,protestantském duchu® Max Weber.

(6) Interpretace Thomase Mora jako nekompromisniho utopisty a kritika soukromého vlastnictvi
jako takového (s. 258) je pfinejmensim jednostranna a patrné mylna, jak lze zjistit pozornym ¢tenim
ambivalentné vyznivajici Usgpze. (7) Neni jasné, v jakém smyslu mohl byt ,,racionalismus® ideologii
nizozemské ,,republikanské burzoasie® nahrazujici kalvinismus (s. 265), zejména vzhledem k ptavodni

definici ideologie a k absenci vymezen{ toho, co se rozumi pod racionalismem. (8) Tvrdit, ze
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argumentace Miltonovych pamflett ,,nenf povazovana za pfilis vytitbenou® (s. 274), znamena patrné
pfevzit nazor (neznamého) sekundarniho zdroje, ktery je s nim prakticky osamocen. (9) Prohlasovat
Hobbese za obhijce ,,organického pojeti statu® (s. 279) je nepochopenim metafory Leviathana 1
specifické logiky Hobbesovy politické teorie. (10) Tvrzeni, ze Adam Smith zada ve své
narodohospodarfské teorii ,,iplnou ekonomickou volnost a zadna omezeni etickymi kritérii a zakony*
(s. 284), je nejenom otrocky prevzaté z jednoho sovétského sekundarniho zdroje z r. 1978, nybrz také
doklada, ze autofi Smithovo dilo #eznaji (coz ovsem neni v prostfedi normativni politické teorie az

takovou vyjimkou).

4. Poznamka k bibliografii a redak¢ni praci
Na zavér kratka douska k formalnimu zpracovani publikace a jeji zdrojové zakladné. Pfestoze je jako
celek napsana srozumitelnym jazykem, v né¢kterych pasazich ziskava ponc¢kud chaotickou a
nesrozumitelnou podobu, zfejmé jako dusledek okamzitych ,,napada® na doplnéni ptivodniho textu,
ovsem bez duslednéjsiho propojeni. Na prvni pohled pak udeif do o¢i opakované pouzivani terminu
,burzoasie® a z néj odvozenych slovnich druht, jako je ,,burzoasni revoluce®, ,,republikanska
burzoasie® nebo ,,burzoasni statnost™. Aniz bych hodlal podezirat autory ze skrytych sympatii
k marxismu propasovanych do textu skrze lingvistické nastroje, je skutecnosti, Zze tento termin ma
v postkomunistickém prostfedi zcela evidentni marxistické konotace, pfed nimiz jej nezachranuji ani
vyznamové viceméné neutralni kofeny ve francouzském a anglickém jazyce — pficemz lze
argumentovat, ze 1 tam jsou v soucasné dob¢é ponofeny do negativnich normativnich konotaci na ose
bourgeoisie—capitalism. Bezvyhradné trvani na ,,burzoasnim* charakteru novovékého politického mysleni
proto vyzniva zvlastné.

V ptedchozich odstavcich jsem narazil na utajené zdroje a casté opirani se pouze o sekundarni
literaturu, coz je v praci podobného typu vice nez zarazejici: U fady autort nenajdeme jediny odkaz
k jejich vlastnim dilim a u nékterych dokonce ani k sekundarnim zdrojum, z nichz autorska
interpretace vychazi. Po formalni strance by tak tento text musel byt podle dnesnich kritérif prohlasen
za nevyyhovuyjici, stejné jako je tomu bézné u seminarnich praci. To by mohl ¢astecné vyvazit pomérné
bohaty (devitistrankovy) seznam pouzité literatury, nicméné zde se plné odhaluje snad jesté¢ méné
pochopitelny rys knihy, a to prevladajici, nekritické a nijak nekomentované spoléhani se na ruské a
sovétské sekundarni zdroje, Casto s vrocenim po . 1918 a pfed r. 1989/1991. Pestoze autofi v ivodnim
pfehledu existujicich dél o déjinach politického mysleni pfipominaji celou fadu anglickych,
francouzskych i némeckych zdrojua, v knize je vyuzivaji pramalo az vubec. Je az nepochopitelné, pro¢
knihu vénovanou minimalné z poloviny gdpadoevropskénmu/ euroamerickému politickému myslen{ a vydanou

v roce 2011 nepostavili (také) na poznatcich, které pfinasi akademicky nejproduktivnéjsi
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zdpadoevropstka/ euroamerickd tradice zkoumani déjin politickych ideji a které se od prvniho vydani z t.
1998 staly snadno piistupnymi. Opét se vraci do hry otazka, s jakymi motivacemi a s jakymi ucely
vlastné tato publikace vstupuje do vefejného prostoru.

Konecné je nutné pochvalit 1 pokarat redakcéni pozornost knize vénovanou. Chvalyhodnym rysem
je podrobny devatenactistrankovy rejstfik rozdéleny do jmenné a pfedmétné ¢asti, ktery notné
usnadnuje vyhledan{ konkrétnich informaci a ktery se stava standardni soucasti ceskych socialné-
védnych publikaci jen velmi pomalu. Zaroven se ale nelze nepozastavit nad ohromnym poctem
pfeklept, nedoklepti, chybéjicich pismen a zkomolenych slov, které text provazeji od zacatku do konce.
Nejedna se o problém, ktery by knihu kompletné diskvalifikoval, nicméné stejné¢ jako v pfipadé odkazu
na pouzitou literaturu by si podobné pokulhavajici zavérecna studentska prace vyslouzila dosti tsec¢né

hodnoceni.

Rozsahlost pfedkladané recenze byla vyvolana pfedevsim explicitnimi 1 implicitnimi ambicemi, které
Milan Luptak a Vladimir Prorok do svého dila vlozili; z této skutecnosti pak vychazi i mira a pocet
kritickych vyhrad, které vici nému vznasim. Chci zopakovat, ze svoje piednosti Politické ideologie a teorie
od starovéken po rok 1848 nesporné maji a ze jako prehledovy ¢i ,,uvodovy* text pfinasejici nemalé
kvantum informaci o déjinach politického mysleni (¢i politickych ideologii jako takovych) mohou byt
uzitecné studentim vsech socialné-védnych obort, nejenom téch politicko-védnych. Z pohledu
recenzenta, ktery o¢ekava od monografie podobného typu a zaméfeni i odbornou pfidanou hodnotu —
pfipominam, ze cilové publikum je v pfipadé této knihy nejasné — se nicméné jedna o nevyuzitou

piilezitost.
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