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Radka Martincova'

Kniha Historians and Nationalism Moniky Baarové je vysostné komparativn{ studii, zabyvajici
se zivotem a dilem péti historikd ze stfedovychodni Evropy, jejichz ¢innost zasadné ovlivnila
nejen interpretaci narodnich déjin narodu, k nimz se tito historikové hlasili, ale také aspirace a cile
narodnich hnutf devatenactého stoleti, jejichz vyznamnymi pfedstaviteli a mluvcimi se stali.

V prvni kapitole jsou pfedstaveni jednotlivi autofi, jimz je studie vénovana — Poldk Joachim
Lelewel, Litevec Simonas Daukantas, Cech Frantisek Palacky, Madar Mihaly Horvath a Rumun
Mihail Kogalniceanu. Tito historikové kromé zasadniho historického dila (¢asto byli autory
velkolepé pojatych narodnich déjin) vyznamnym zpusobem pfispéli k institucionalizaci a
profesionalizaci historické védy ve svych zemich (téma tfeti kapitoly) a s vyjimkou Daukantase se
velmi aktivné angazovali v politice. Pfinos jejich historickych praci pfitom nespocival pouze
v poznani (¢ konstrukei) narodni historie. Jejich volba publikovat ¢ast dila v mistnich jazycich (z
nichz mnohé teprve hledaly adekvatni spisovhou normu) sehrala vyznamnou ulohu v rozsifeni
uziti narodnich jazyka do oblasti védy. Zaroven tak jejich dilo bylo zpfistupnéno Sirokym vrstvam
obyvatel, coz umoznilo §ifit jejich myslenky i mimo uzké kruhy vzdélanca (o jazykovych otazkach
pojednava pata kapitola knihy).

K takovému vybéru osobnosti autorku pfivedlo pfesvédceni, ze uvedeni historikové coby
pfedstavitelé , marginalnich tradic® prakticky nevstoupili v $ir$i znamost mimo ramec svych
narodnich spolecenstvi, jakkoliv je jejich dilo srovnatelné s pracemi zastupcu narodni
historiografie velkych evropskych narodu (o jejich intelektualnim zazemi a inspiraci vyznamnymi
historickymi  §kolami pojednava ctvrta kapitola). Duvody pro jejich casté opomijeni
v historiografickych pifehledech spatfuje Baarova v jazykové bariéfe i v urcité predpojatosti
spojené s pfetrvavajicim podvédomym rozliSovanim progresivnitho zapadniho a zpatecnického
vychodniho nacionalismu, ktery se mél projevovat mimo jiné i v praci historikd, jiz byla
piipisovana pfedsudecnost a zaujatost. Sama autorka tyto nedostatky, které v soudobé reflexi
historiografie 19. stoleti spatfuje, razné napravuje: misto zobecnéni spoléhajicich na informace

z druhé ruky buduje svou analyzu na rozsahlé pramenné zakladné (vzhledem k tomu, Ze probirani
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autofi publikovali své price nejen ve velkych evropskych jazycich, ale pfedevsim v jazycich
narodd, jimz sva dila adresovali, byla autorka nucena pracovat s materialy v Gctyhodném
mnozstvi evropskych jazykua).

Zatimco dominantni pohled na formovani narodua vychazejici z dila Hanse Kohna autorka
odmita jako pfili§ zjednodusujici a normativné zatizeny, odvolava se na praci Miroslava Hrocha o
formovani narodu z nevladnoucich etnickych skupin, kterou povazuje za podnétnéjsi a z jejihoz
pojmového aparatu c¢astecné vychazi (s. 8-9). Prave s Hrochovou praci ma ostatné jeji dilo leccos
spole¢ného: zaméfeni na proces formovani ,,malych® evropskych naroda, siroce komparativni
perspektivu ¢i snahu vfadit vyvoj mnohdy opomijenych ,perifernich® regiona Evropy do
kontextu vyvoje evropskych déjin. Zatimco Hroch se pfitom zajima o $ir$i spolecenské procesy
(sleduje, za jakych okolnosti se buditelska iniciativa jednotlived méni v Siroké narodni hnut,
zajima ho socialni skladba narodnich skupin ¢i procesy spolecenské modernizace a jejich vliv na
formovani narodu), Baarova téma nacionalismu devatenactého stoleti nahlizi z ryze individualni
perspektivy, kdyz se zabyva osudy vyznamnych historika, kteff ovlivnili prabéh narodnich hnuti
formulaci novych interpretaci narodni historie 1 svou politickou aktivitou.

Tato individualni perspektiva autorce ovsem nebrani v budovani komplexniho obrazu
historiografie devatenactého stoleti, pficemz komparace jednotlivych narodnich diskurzu a jejich
pohledu na déjiny pfinasi cenné poznatky dotykajici se konstrukce modernich naroda (vztah
romantismem ovlivnéné historiografie a formovani narodu je rozebran ve druhé kapitole).
Zkoumani vyznamu narodni historiografie pro utvafeni narodni identity dilo Baarové pfiblizuje
do cestiny pfelozené praci Anne-Marie Thiessové [ytvdreni ndrodnich identit v Evropé 18. ag 20.
stoleti. 'Také Thiessova téma formovani narodnich identit v Evropé nahlizi ze Siroké komparativni
perspektivy, pficemz se zabyva otazkou zrodu narodnich historickych diskurzt a podobné jako
Baarova analyzuje napf. dobovy imperativ starobylosti naroda, ktery vedl historiky k odhalovani
co mozna nejstarsich narodnich tradic.

Autorcina snaha pfekonat nazor, podle né¢jz ,,vychodni* a ,,zapadni” nirody konstruuji
obraz svych narodnich déjin na zakladé odlisného hodnotového ramce, se promitla do celkového
pojeti prace, které problematizuje vzité stereotypy. Dilo studovanych ,,narodnich® historikt je
dukladné srovnavano s pracemi vznikajicimi v zapadni Evropé, pficemz autorka ukazuje, Zze prace
historiki  dominantnich evropskych narodd i naroda perifernich stavély na obdobném
myslenkovém zakladu.

Baarova vnima spolec¢enskou angazovanost ,,svych® historiki a jejich védeckou cinnost

jako spojité nadoby — ve své praci ukazuje, jak se spolecenska atmosféra a hodnotovy ramec
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autora promitly do jejich koncepce narodni historie. U vSech protagonistt sleduje jejich
interpretaci narodnich déjin, pficemz se soustfedi na myticky davnovék (Sesta kapitola), obdobi
feudalismu (sedma kapitola) a ,.zlaty vék® jednotlivych narodd (osma kapitola). I kdyz se
interpretace déjin u jednotlivych autora pfirozené lisila (coz autorka doklada pro stfedoevropsky
kontext tolik typickymi piiklady ,,pfekryvajici se historie® — diametraln¢ odlisnymi interpretacemi
tychz udalosti nahlizenych z pohledu réiznych narodnich historiografii),” jejich pojeti narodnich
dé¢jin casto vykazovalo obdobné rysy. Davna minulost byla 1 vzhledem k absenci dostatecného
mnozstvi relevantnich pramena obdobim, do néhoz mnozi z historika projektovali své predstavy
o idealnim narodé (objevuji se napf. motivy ,,demokraticnosti a mirumilovnosti starych Slovanua
¢i odkazy na anticky pavod obyvatel budouciho Rumunska). Pohled na stfedovék piinesl motiv
nepratelskych ,,druhych® (jemuz je vénovana také devata kapitola knihy) — neliberalni zptsoby
vlady, utlak poddanych a dal$i dobové odsuzované jevy byly obvykle vysvétlovany nezadoucim
cizim vlivem. Zlaty vék narodnich déjin jednotlivi autofi opét definovali na zakladé své nazorové
orientace — dualezitou roli zde sehraval jejich ,,novy* pohled na narodni déjiny, v némz se zacala
objevovat témata spojena se svétem lidovych vrstev a ,lidovi® hrdinové (zatimco Daukantas se
obdivoval ,nezkazené” pohanské fazi litevskych déjin, Palacky za zlaty vék ceskych déjin
oznacoval husitstvi).

Prace Moniky Baarové pfedstavuje vyjimeény piispévek ke zkoumani narodotvornych
procesu nejen ve sttedovychodni Evropé — je sevienym a mnohovrstevnatym dilem, které vsazuje
pojednavanou problematiku do Sirokého celoevropského kontextu. Zabyva se vztahem
studovanych dél k zasadnim pracim zapadoevropské historiografie (nejen ctvrta kapitola) —
ukazuje, ze v téchto dilech se objevuji podobné akcenty, témata a interpretace, a to jak z diivodu
védomé inspirace, tak s ohledem na pusobeni ,,ducha doby®. Praci ,,svych® historikt, ukotvenou
pfedevsim v tradici evropského romantismu, autorka dale srovnava s dilem jejich osvicenskych
pfedchiadca — ukazuje, jak se vaci nim zastupci narodné-romantického proudu vymezili, avsak jak
zaroven rozvijeli jejich odkaz.

Kniha vymluvnym zptsobem poukazuje na to, Ze stfedo- a vychodoevropsti historikové se
pfi své praci museli vyrovnavat s mnoha nesnadnymi dilematy, jejichz feseni mohla mnohdy
pusobit paradoxné. Jednotlivi autofi casto zastavali ponékud ambivalentni postoj k nejraznéjsim
»druhym® — jakkoliv je vnimali jako utiskovatele naroda a nicitele jeho kultury, zaroven

poukazovali i na jejich pfinosy napf. v oblasti ekonomické (némecka kolonizace ve stfedni

2 Tématu ,konfliktnich historii“ v Evropse wnuje také nedavno publikovany rozsahly sbornikoediny T.
Frankem a F. Hadlere®isputed Territories and Shared Pasts. Overlapping National Historiesin Modern
Europe.
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Evropé) ¢i vzdélavaci (pfipad jezuitd). Autorka ukazuje, jak komplikovany vztah méli historikové,
jejichz dilem se zabyva, k dominantnim narodim regionu — jakkoliv na nich byli kulturné zavisli a
tyto narody pro né predstavovaly urcity vzor v jejich vlastnim sméfovani, zaroven se vaci nim
vymezovali a touzili se oprostit od jejich vlivu. Vztah k t¢émto dominantnim narodim pfitom
narodni historikové museli fesit nejen pfi své badatelské praci, ale také v aktivni politice: mnozi
z nich byli postaveni pfed dilema, zda ma jejich narod usilovat o Gplnou samostatnost nebo spise
o zménu podminek narodni existence v ramci mnohonarodni fiSe, ktera mensim narodim
poskytovala stabilitu i ekonomické vyhody.

Podobné ambivalentni postoj zastavali tito historikové také k ,,zapadn{ tradici obecné:
tvrdili, Ze jejich kultura je v mnoha ohledech unikatni a odlisna od kultury zapadu, avsak pfi
zduraznovani této odlisnosti casto poukazovali pravé na ,,zapadni* rysy své vlastni tradice (s. 291)
(typicky zduaraznovali vlastni demokratickou ¢i republikanskou tradici, pfipadné toleranci
k mensinim — napf. Zidim apod.).

Prave sledovani vztahu minulosti, pfitomnosti a budoucnosti v dilech, nazorech i Zivotnich
kariérach historikt, o nichz kniha pojednava, c¢tenafim umoznuje 1épe porozumét procesu
formovani narodnich programu a diskurzt narodnich déjin: do narodni minulosti jsou vtélovany
dobové nazory a predstavy o narod¢ stejné tak jako sny o jeho budoucnosti; klicové momenty
historie (at’” uz se tykaji pfedstav o zlatém véku naroda nebo o narodnich tragédiich) pak

pomahaji utvatet kolektivni védomi a pocit sounalezitosti nove se formujictho naroda.
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